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Boddeken — maloktery étendf tohoto Casopisu se hned zorientuje, Ze jde
o klaster v Severnim Poryni — Vestfalsku (biskupstvi Paderborn), jehoz zakla-
dy se kladou az do raného stfedovéku, kdyz nékdy po roce 836 vznikl na okra-
ji Teutoburského lesa Zensky benediktinsky kldster. V pocinajicim pozdnim
sttedovéku (autorka sama mluvi jen o poéinajicim 15. stoleti) doslo k jeho
fddovému pfeobsazeni, misto benediktinek zaujal tehdy moderni id augus-
tinidnskych kanovnikd. Protoze Bienertovd sama tuto skute¢nost v podstaté
prechdzi, je tieba doplnit, Ze v rdmci jedné z pravidelnych lokilnich zdsti
klaster v roce 1370 zcela vyhotel a nebyl obnoven. AZ po letech, v roce 1407,
paderbornsky biskup povolal z nizozemského Zwolle augustiniidnské kanov-
niky, ¢imz se vysvétluje, Ze ti sice zacali ab ovo, nicméné se jim podafilo zalozit
dvacitku deefinych klastert. Tém autorka nevénuje zddnou pozornost a ani
otdzka nové devétnosti neni ani fadné naznacena.

Ale Cesky, resp. slezsky — ponékud kuriézni — kontakt je zjevny. Kniha byla
totiz vytiSténa v Ceském T&iné, uz na prvni pohled zpiisobem, jemuz je tie-
ba vzdit zaslouzenou pochvalu. Pro¢ ale vénovat pozornost kldsteru na prvni
pohled ¢eskému prostiedi vice nez vzdilenému? Odpovéd je jednoduchd. Jde
o kldster, ktery se zapojil do ndbozenské a kulturni obnovy nazyvané Devorio
moderna, kladouci diraz na knizni kulturu v nejsir$im slova smyslu, i kdyz
vyraznéjsi stopy s Ceskym prostfedim pozorovat nemizeme. Jen lze zminit
existenci kodexu pfindsejictho Roudnicka statuta, tehdy v fddu ovSem mi-
motddné rozdifend, takZze z toho nelze odvozovat zidné dalsi konsekvence.
Protoze ale kniha nemd obecné rejstiiky, je i tato orientace ne vzdy jednodu-
ché. A nadto k tomu pfistupuje skutecnost, Ze stav pivodni knihovny je neu-
spokojivy v tom smyslu, Ze mezi popisem 75 rukopisti nenachdzime rukopisy
star$i pocitku 15. stoleti (nejstars{ je datovdn do r. 1418), nebot kldster zaci-
nal opravdu na nule. Nicméné v klasternich menologiich (tento termin, bézny
v ortodoxnich cirkvich autorka pouzivi misto terminu Jegendarium) nalez-
neme véechny tfi hlavni ¢eské svaté: Vojtécha (sv. 1,s. 283), Ludmilu (sv. 1,
s. 284) a Viclava (sv. 1, s. 285). Protoze ale ani u jinych svétct nepfichdzeji

ey,

blizsi idaje, nemizeme je ocekdvat ani u téch ceskych. Presnéjsi identifikace
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nékolikastrinkovych legend by ale byla nepochybné vice nez uzitecnd; a to
iv ptipadé, Ze se Zadny novy text nebo aspoii jeho varianta, neobjevi. I pfesto,
Ze nemdme Zidné sty¢né body tohoto mista s eskou historii, stdlo by ale za to
Zjistit, o jaké texty jde.

Autorka, kterd je historickou uméni, prokazuje porozuméni pro kodi-
kologii i paleografii v konkrétnich jednotlivinach, které se projevuji nejen
v obecnéjsich uvodnich partiich, ale dale i v popisech jednotlivych rukopisa,
kde klade duraz zejména na klasifikaci pisma, jakoz i na detailni sledovini
jejich penetrace. U mnoha z téch, které zanikly novéji, se autorka s relativnim
uspéchem pokousi aspori o jejich rdimcovou rekonstrukei na zikladé dosavad-
ni literatury. Nejstarsi soupis knihovny ovsem pochdzi az z novovéku. Nechci
zde zachizet do detailt v otdzce historie knihovny, ale sluselo by se, aby au-
torka vysvétlila zdanlivé nepochopitelnou naprostou absenci starsiho fundusu,
jez je ovéem na zdkladé vyse feCeného zcela jasnd. Obsahové jde o béznou
stfedovekou literaturu, jen do malé miry odrdzejici texty vySe zminéné De-
wvotio. Takze tu marné hledime nejen Ceské Malogranatum, ale i dila Geerta
Groota & Tomdse Kempenského, i kdyz zdkladni teologickou literaturu, mezi
niz prosvitne i literatura antickd, tu nachdzime.

Textova ¢ast knihy mé ¢tyfi kapitoly: prvni sleduje materidlni zaklady tvor-
by rukopisti, druha je vénovana tamnimu pozdné stfedovékému knihovnimu
prostoru, ktery je véetné vymalby pomérné dobfe dochovin (coz je dosti velkd
vyjimka), tfeti pak kniZznimu malifstvi za knihmilovnych tamnich pfevord,
a to zejména Arnolda Hulfle (1432-1449) a jeho nastupce Arnolda Hol-
ta (1449-1464), i kdyz i jejich nédstupci Johannnes de Dulmen (1467-1477)
a Bernard de Monasterio (1477-1494) projevovali o zdobné rukopisy znacny
zdjem. Organizaéné i osobné. Dalsi pomérné rozsihla kapitola je vénovina
detailnimu rozboru Catholiconu v knihovné zdmku Erpernburg, jehoz bodde-
keskou provenienci Bienertova povazuje za velmi pravdépodobnou. Jde o mi-
mofddné bohaté iluminovany kodex, jenz je $iroce dokumentovén a rozebirin
v druhém, obrazovém svazku (vyobrazeni od &isla 135). Podstatnou ¢ast prv-
niho svazku tvofi chronologicky fazeny katalog rukopisu, které se po zruseni
klastera rozlétly doslova do celého svéta; tedy po Evropé a Spojenych stitech.

Obrazovy svazek je dilezitou, ba podstatnou ¢asti celé price, protoze pfi-
nasi, i kdyz Casto ve vyrazné zmensené formé, velké mnozstvi kvalitniho srov-
ndvaciho materidlu. Tu je ovSem tieba pfenechat volné pole specializujicim se
historikim uméni.
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