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Pozapomenuty prozaik Dimo Petrov Sjarov
a jeho misto v bulharsko-Ceskych literarnich vztazich
Na okraj autorovych prazskych povidek
a Ceské recepce jeho dila

Marcel Cerny (Praha)

The Almost Forgotten Writer Dimo Petrov Syarov and His Place in Bulgarian-Czech Lit-
erary Relations. In the Margin of the Author’s Prague Stories and the Czech Reception
of His Work

The material study is focused on the work of the now almost forgotten prose writer and playwright
D. P. Syarov. He made his debut as a novelist, but already during his studies in Switzerland he
began to write travelogues of a neo-romantic (and at times somewhat tabloid) conception, with
unusual punchlines, set in Germany, Austria and also in Prague, although these were often
fleetingly pitched love micro-stories, these short prose pieces often thematized horrific or mys-
terious events and depicted various strange human types or bizarre and shocking facts. Syarov
took these impulses from the Bulgarian diabolists (the influence of diabolism is particularly
evident in the books Po beliya svyat [On the White World, 1924; with expressive illustrations by
Sirak Skitnik] and Svetitsa i drugi razkazi [Saintess and Other Stories, 1929]. A special place in
Bulgarian-Czech literary relations is occupied by his original travel book Zlatna Praga. Kartini
i predaniya [Golden Prague. Paintings and Legends, 1934], in which the narrator, while exploring
the beauties of the ancient city, is accompanied by a guide and commentator of historical leg-
ends, the emancipated and attractive Czech Ludmila, thus making the travelogue genologically
close to an adventure novel.Syarov was also a successful playwright in his time, for example
his popular play from the life of the Revivalist writer Grigor Stavrev Parlichev, Kambanite na
sveti Kliment [The Bells of St. Kliment, 1929; 3™ revised edition 1943], was performed almost
all over Bulgaria after its premiere at the National Theatre in Sofia. The unpublished Czech
translation of this drama, thematizing the revival movement in Macedonia and hitherto unknown
and newly discovered (Zvony svatého Klimenta. Historicka hra o prologu a tfech déjstvich [The
Bells of St. Kliment. A historical play with a prologue and three acts]. From the 3 edition of
1943 translated [around 1948] by Zdenka Hanzova), discusses the conclusion of the paper, also
mentioning the author’s rather scarce Czech reception (Marie Sisova translated two of Syarov’s
stories, which appeared in the 2" volume [1930] of the journal Magazin Narodnich list().

Keywords: Bulgarian literature of 20" century, Bulgarian-Czech literary relations, Czech topoi
in Bulgarian literature, Prague genius loci, diabolism, mysterious and supernatural motifs, Dimo
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,,Ma zlata Praho stov¢zata,

tys mésto krasné, jak ze zlata,

kdo tebe zhlédne, hned pochopi,

ze ty jsi srdcem Evropy.*

(Karel Hasler: Praha — srdce Evropy [Hasler 1924])

Vznik této materialové studie byl motivovan snahou upozornit na pozapomenuté slovesné
dilo beletristy a dramatika Dima Petrova Sjarova (1888—1965), jenz se vyznamnou mérou
zaslouzil o péstovani bulharsko-¢eskych kulturnich kontaktti jak v obdobi mezivale¢ném,
tak po zafijovém prevratu 1944, tfebaze jeho nejlepsi prozy s ceskymi naméty vznikly
v dobé predpievratové, a proto bude hlavni pozornost patfit prave jim.” Pomyslnou splat-
kou dluhu tomuto autorovi bude nejen ptipomenuti jeho uméleckych textl, nybrz rovnéz
shrnuti nékolika signifikantnich reflexi bulharskeé kritiky zacilenych k poetice jeho literarni
tvorby a nastinéni veelku skrovné historie jeho ¢eské recepce.

I. Uvod

Spisovatel D. P. Sjarov pochazel z oblastniho mésta Love¢ v severozapadnim Bulharsku
(k zivotopisu srov. KoncrantuaoB 1941; MunkoB 1961; Urban 1978; bnaxesa 1982;
Teoprues 2015; Arornm 2021; Hememraer 2023). Maturitu slozil na obchodnim gymna-
ziu v podunajském Svistove v roce 1907 a nasledujiciho roku odesel vyucovat do rovnéz
podunajského Vidinu, ktery je pozoruhodny svou piihrani¢ni polohou v blizkosti Srbska
a Rumunska. Poté (patrné od roku 1909) se v Curychu vénoval studiu ndrodohospodai-
stvi, jez v roce 1911 zakoncil doktoratem z politické ekonomie. Béhem prvni svétové
valky bojoval jako dustojnik v divizi generala Vladimira Vazova, a byl téZce ranén v bi-
tvé u Dojranského jezera,? k niz doslo na pfelomu dubna a kvétna 1917 (ohluchl a cely
zivot se s timto hendikepem potykal [podrobnéji I'eoprues 2015]). Po valce se vénoval
hospodaiské ¢innosti, hojné sluzebné cestoval po stiedni Evrop€ (n€kolikrat pobyval
i v Ceskoslovensku), aviak po zaii 1944 byl odsouzen tzv. Lidovym soudem?® k ro&nimu
odnéti svobody a pokuté jednoho milionu leva za hospodéiskou kriminalitu, v piipadé
nevymahatelnosti nahraditelné dal§imi Sesti mésici nuceného pobytu ve vézeni navic (srov.
Henemuer 2023, 504). Po odpykani trestu se k obanskému povolani jiz nevratil a zabyval

1) Je s podivem, ze se Sjarovovym jménem se nesetkavame v zadné ze syntetickych praci vé-
novanych vzajemnym stykim (napf. Urban 1957; Amort — Havrankova 1980), dokonce ani
v — s ohledem na nase téma — zakladatelské monografii analyzujici ¢eské syzety v bulharské
literatute Yewxusm croocem. Yexusi u uexume 6 6vncapckama aumepamypa (Tomopos 1992).

2) Do blizkosti tohoto jezera, leziciho na makedonsko-fecké hranici, autor situoval napt. d&j svych
povidek Bwznecenue (Cspos 1929, 3—7; srov. t€Z nize o jejim Ceském piekladu) a Bexcanyu
(Csapos 1929, 8-12).

3) Lidovy soud (Hapoxen cpx) byl mimofadny soud, ktery v Bulharsku ptisobil v obdobi od
prosince 1944 do dubna 1945 jako fakticky organ levicového revoluéniho teroru, piicemz tzv.
Natizeni s platnosti zdkona o souzeni Lidovym soudem vinikli zodpovédnych za zavleceni
Bulharska do valky schvalila vlada jiz 30. zafi 1944. Jak podotyka Jan Rychlik, rozsah represi
Lidového soudu ,,pted¢il vSechna ocekavani a ziejmé nikde jinde na svété nebylo ziuctovano
s povale¢nymi provinilci ,,tak brutalnim zpiisobem jako praveé v Bulharsku* (Rychlik 2000,
334).
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se predevsim spisovatelstvim, ackoli znacna ¢ast textt vzniklych po prevratu je kvalitativné
problematicka, ¢asto budovatelsky a socialisticky angazovana. Oproti pfedvale¢né tvorbé
se Sjarovova nove¢jsi beletristika jevi jako méné Ctendisky pfitazliva, zamétena hlavn€ na
biografie vybranych osobnosti (pfevazné umélct a sportovet, ale téz partyzanti, budovateli
apod.) a na Crty reportazniho ¢i jinak publicisticky zabarveného charakteru — asi nejvét-
siho, byt relativniho tspéchu autor dosahl diky beletrizovanému Zivotopisu vyznamného
bulharského varietniho umélce, pedagoga na poli artistiky a cirkusového reziséra Lazara
Ivanova Dobrice (1881-1970) Tpaneyvm na cmvpmma. Pomanuzysana buoepagus na
sacayscunus apmucm Jlaszap /Joopuy (Csapos 1959).

Do literatury Dimo Sjarov vstupoval jako romanopisec: Nejprve kniznim debutem,
doznav§im dvou vydani Ilecenma na Ilana. Poman (CspoB 1914; Csapos 1920a), poté
druhym pokusem v témze naro¢ném zanru BwauwedHomo yapcmeo. Poman (Csapos 19200).

Pti prvnim vydani knihu Ilecenma na Ilana. Poman vice nez blahosklonné zhodnotil
kritik Jordan Marinopolski (1874-1924), jehoz ojedinéla, Casopisecka recenze Eono
cvoumue 6 numepamyprus Hu sxcusom (srov. Mapurononcku 1914) vysla také knizné€,
a to pfi druhém vydani Sjarovova romanu jako pfedmluva k nému (Cspos 1920a, III-V
[ZIpeozosop]); protoze je v této forme dostupnéjsi, bude citovano z ni.

Ttebaze milostny stiet dvou muzl a neveérné zeny patii celosvétove k Castym, az v klisé
poklesnuvsim romanovym namétim, Marinopolski u Sjarova ocenil smysl pro kontempla-
tivnost, rozjimavou okouzlenost ptirodou, impresionistickou naladovost liceni, pravdivost,
psychologickou propracovanost a uvétitelnost charakterti, aniz by autor jen jalové napo-
doboval moderni (rozuméj: freudismus a sexualitu jakozto univerzalni motivacni Cinitele
jednani vSech postav traktujici) spisovatele (CspoB 1920a, IV):

Tasu, cranasia nouty GaHalIHa, MCTOPHS 3a YOBEKA M ,,CBPbXYOBEKa“ ¢ paspaboTeHa 0e3 1a ce
4yBCTBYBa BIIMSHHMETO Ha MOJIEPHHTE IHCATENH, Oe3 JIa CE YCENIa OHsl JIbX Ha KHUYKHO MbJIpyBaHe,
KaKbBTO BE€ OT MHOTO MPEXBAJIEHH Halllk npousseaeHus. [To Bcuuko ce Bikaa, ue Jlumo Capos
€ rpeall ¢ MbJIHY LIENH OT )KMBOTA; TOM He MCKa Ia HY HAaTparBa NpeIB3eTH TEOPHH 3a J0OPOTO
M 3JI0TO B 4OBELIKAaTa JAylla, a HA NpPaBU CBUIETEIN Ha BAXHH MPEKMUBABAHHMSA U KaTO CIMH
HCTHHCKH MBJpEIl HU BIbXBAa YyBCTBO 32 TParu3Ma Ha YOBELIKHS JKMBOT, YyBCTBO 3a IMMPOKA
TBPIUMOCT.

Jumo CsapoB NposBsiBa €IHO TTO3HAHCTBO HAa YOBENIKAaTa JyIla, KOETO Mopas3sBa y eIuH
HaunHarom® nucaren.

Celkove kritik v prozaikovi spatfuje mladika s vysokou kulturou, ktery stoji pevné na
zemi a o némz publikum jeste jist¢ uslysi ,,3apan Hanexaure, Kouto Oyau y Hac™ (CsipoB
1920a, V).

Jak podotkl snad az unahlen€ hyperkriticky posuzovatel Cvetan Minkov (1891-1967),
oba romany spojuje ,.kompilativni plagiatorstvi‘ (,,koMnuIaTHBHO IITarHaTCcTBO ), Vychaze-
jici z autorovy udajné ryze diletantské inspirace, dychtici po namétech ptevzatych z cizich
luhti a haji, a tim se laciné podvolujicich svym zapadoevropskym vzorim (Stanistawu
Przybyszewskému, Franku Wedekindovi, Augustu Strindbergovi aj.): ,,cioxeTure Ha ABata

4) Je zvlastni, ze v knizni pfedmluve neni nijak upozornéno na fakt, ze prvni vydani romanu se
uskutecnilo jiz v roce 1914, nebot’ kritik de facto posuzuje prvni vydani, tiebaze je textu vyuzito
jakozto komentate k vydani druhému, kdy mél nékdejsi debutant za sebou dalSich Sest let lite-
rarni ¢innosti, a tudiz mohl byt jiz docela zruénym prozaikem, nikoliv naprostym zacatecnikem
[pozn. M. C.].
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poMaHna [...] ca B3eTH OT 4ykJa HaM JCHCTBUTEIHOCT, MaKap 4e TepouTe ca U ObJarapu
U 3acsrar sSBJICHUs, OTIABHA M MallCTOPCKH BB3CH3NACHH OT EBPONCHCKH MICATEIH, Ha
KOWUTO OBJITapCKUAT aBTOP € TOMCKaI Aa KoHKypupa“ (MunkoB 1922, 89).

Ilecenma na Ilana se odehrava mezi bulharskymi studenty, kteti za vzdélanim odesli
do zapadni Evropy; li¢i okolnosti rozvratu lehkomyslné bulharské erotomanky, ktera ma
sice manzela (nadaného védce, ovSem jinak zcela naivniho a nemozného hlupéka), avsak
je mu nevérna se spoustou milencti, ktef'i maji slabou vili, a snadno podléhaji sexualnimu
chti¢i bez jakychkoliv moralnich skrupuli. Podle Minkova jsou tedy vSechny postavy
Sablonovité, a rovnéz centralni symbol — signifikantni figura Pana — je vytvoien zcela
bezzivotné, schematicky a s az pornografickou obscénnosti (Munkos 1922, 90):

CumBonmyeckara ¢urypa Ha ,,[lana® e qageHa cbIo Taka 00110, MaGJIOHHO, HEOYXOTBOPEHO.
BeposiTHO ¢ Hest aBTOPBT € MCKaJl 1a H3THKHE KOCMUYECKaTa ChITHOCT Ha MOJIOBUSI HHCTUHKT OT
€/lHa cTpaHa, ¥ cBoeoOpa3Hara ,,KkpacoTa*“ Ha pa3Bpara. 3a aJoCT, TOi caMo € YBEJIMYHII C OIIe
€/lHa KHHUTa TOpHOTpadHUIHOTO OOraTCTBO HA HOBATa HU JIMTEparypa. [...] TOW € MOUCKai Ja
OTKJIOHH JINTEpaTypaTa HY OT HEWHOTO 0OIIECTBEHO-KYATYPHO TeUEHHE U 1a 5 IPEBbPHE B ITPa3Ha
3abaBa 3a ,,A30paHuIU U ,,ocBeTeHH ‘. [10 TaKbB HAYHH TOM € BISI3BJI B OCTPO MPOTHBOPEUHE
cb[c] 3aMHUChIIa Ha ITBpBaTa CH KHHUTa ,,BEIMIeOH0TO apcTBo*.

Nasledujici kniha (druhd, nikoli prvni, jak se Cv. Minkov myln¢ domnival) Buruebnomo
yapcmeo 1i¢1 smutny milostny ptibeh, jehoz protagonisty jsou obycejny bulharsky student
a bohatd Mad’arka Melita, jejiz otec ¢ini vS§e mozné proti nerovnému partnerskému svazku.
Autor pry nevnasi do starého a mnohokrat vytéZzeného namétu nic vlastniho, mladi hrdé
odmitaji Zivot v blahobytu, tfou bidu, dokud se Melita nezblazni. Vse je dle pfisného kritika
jen zb&zné nadhozeno, bez psychologické hloubky a kresby charaktert, a tak je misto roma-
nu vysledkem jen skrovny pokus o sociologicko-moralni traktat v romanové forme, pouze
¢ira abstraktni spekulace bez zivota a uvétitelnosti. Nazev dila je ironicky, ton vypraveni
je nervni, zamérem je odkryt amoralnost bohact a zbohatlikd, ,,3a KouTO BMECTO 9yBCTBO
“Ma BCSIKOTa CMETKA W Mpenpa3ChIbIN Ha MHAM aprucTokpatu3pMm' (MuakoB 1922, 90).
Hlavni mlady hrdina je licen krajné nesympaticky jako obét’ burzoazniho spolecenského
fadu. Tato ,,vybrana“ spolecnost jej dle Minkova donutila byt hruby, zbavila ho jemnosti
a sebemensich projevt lasky a lidskosti vii¢i vSem, ale navic i vli¢i své partnerce. Vlastné
prave on ji piivede k $ilenstvi, svou tvrdosti a neslitovnosti, dokud neskon¢i v Kouzelné tisi,
jez je pouhou vysmeésné eufemizovanou piezdivkou pro blazinec. A k dal§im nedostatkiim
udajné patfi i Sjarovuv jazyk, ktery neni mluvnicky spravny ani stylisticky pfiléhavy, je
silacky, deklamatorsky zufivy a pfepjaty na ukor umelecké presvedcivosti.

Jako autor je Sjarov podle bulharského literarniho védce bez talentu, jeho vypravécstvi
chybi zivotni obsah, je jen hltavym ¢tenafem cizich knih a slabym pozorovatelem Zivota,
ktery ackoliv se chtél za kazdou cenu stat posvécenym spisovatelem, ztstal toliko jalovym
grafomanem, femesIn¢ zdatnym pisalkem (,,e cTaHam caMmo JIOII CHYMHUTEN, AUH OT OHSA
MHOTOOPOEH JIETHOH y Hac, KOMTO HEHCTOBO Ce € Mpenat Ha 6e3CMHCIICHO JIUTEPATypHO
3aHasATINHCTBO [MuHKOB 1922, 91]).

V dalsi tvorbé se Sjarov soustiedil na kratky prozaicky zanr. Prvni kniha této nové
genologické orientace, nazvana Ilo 6enus ceam (Csapos 1924) a doprovazena expresivni-
mi ilustracemi Siraka Skitnika (pseudonym Panajota Todorova Christova; 1883—1943%),

5) Jedna z ilustraci k této knize, a sice hned k prvni povidce Xauoypx, na niz je zachycena trojice
elegantnich usmévavych Zen s jezerem a plujicimi plachetnicemi v pozadi, je reprodukovana
v ¢eskeé recenzi na prikopnickou monografii Kirila Krasteva o malifové zivoté a dile (Kpsctes
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zacina povidkou z Hamburku (Xam6ypx; Csapos 1924, 7-10), v niz je vypravéc okouzlen
vecernimi projizd’kami veslici na jezete Alster v samém srdci mésta. Pozoruje nevydafenou
schiizku milenct,, do niz zasdhla matka divky — prisedla k dcefi do lod’ky pro dva, a tak
mladik zdstal v druhé veslici osamocen a k své milé miize jen touzebné pohlizet. Cela ¢rta
je hodné vizualni a vypravé€ovyma ocima ¢tenat sleduje hemzeni lodek a jejich pasazéra
na hladiné potemnélého jezera. A nad tim se nese vzdalena hudba valciku, ktery na biehu
vyhrava maly orchestr. Idylku mileneckych parti zkali mala nehoda, kdy se jedna lod’ka
potopi a prihlizejici musi ztroskotavsi pasazéry zachranit.

Povidka B xaghemo na xyooocnuyume (CsipoB 1924, 19-22) recipienta pienese do
Berlina. V bohémské kavarné nedaleko zoologické zahrady je vypravéc svédkem tragédie:
Baron zde pfistihne svou chot, jak se liba s jakymsi umélcem, a ustédfi cizimu muzi ranu
karabacem, ovSem umélec je horka hlava, a tak bohatého Slechtice zastieli. Nakonec se
vSak ukéze, ze tam $tab nataci scénu z nového filmu (smysl pro necekanou pointu bude
konstantnim rysem celé fady autorovych povidek).

V nasledujici skice La Donna e mobile (CsipoB 1924, 23-25) musi Fritzchen s tézkym
srdcem koupit Brunhildé predrazené §tén¢, tfebaze si myslel, Ze ma divka v srdci jen jeho.
Kdyz za domaciho mazli¢ka zaplati, uvédomi si, Ze odted’ bude Brunhilda misto jeho
ust nézné libat a olizovat tlamu pouze hyckanému psikovi, zatimco on bude odstaven na
vedlejsi kolej. V groteskni hyperbolizaci vztahu obou milencti i v pfevraceném (expre-
sionistickém) pohlizeni na roztomily objekt jako na cosi odporného a odpudivého nelze
nespatfit poetologickou sptiznénost s bulharskym diabolismem.®

S ironickym nadhledem psana (rovnéz berlinskd) ¢rta Cwunpysu (Cspos 1924, 26-28)
predvadi kvintesenci zivotniho stylu typického Berlinana: Kdyz Leovi odjede do 1azni
manzelka (jsou svoji pes 17 let), hned vecer si domluvi schiizku s veselou pritelkyni.
Kdyz se vypravee (alter-ego samotného autora) divi, jak to, kdyz je $tastn¢ Zenat, svefi
se mu pfitel (Csapos 1924, 28):

—EXx, Tyka B bepiuH Tbii ce xkuBee, Me ycrokosiBa Jleo. 3HaeTe Jii Kak TPOraTeIHo ce pa3AeiIuxme
c xkena c [!]? A3 u ka3Bam: ,,Jlona, Ti oTuBamI cera Ha Ganu. Bcuyko MoXe 1a ce CIydd Tam.
Ho camo 3a efHO Te MoIsi. AKO pemIuin J1a Osrai ¢ HIKO# IpyTr MBX, 3a bora, mockBeTBail ce
Mo-paHHo ¢ MeHe!“ A Ts Mu oTroBapsi: ,,Ax, Jleo, Jleo, 3Ham no0pe, kakBa CTOKHYKA CH. Moxe
0w, orle ToBevepa Ie CH MOTHPCHIN cTapuTe MpusTenku. CaMo eHO IOMHHU: KOTaTo Ce BbpHA,
Jla He TW BIDKAAT ounTe MH. MHak, 1me T1 u3kbcaM ymmure.

V dalsi, rovnéz berlinské ¢rt¢ Ommvemun (Cspor 1924, 31-34) je vypravee svédkem po-
uli¢ni vrazdy: Sesly a zarostly muz s vras¢itym oblicejem, jehoz se drzi maly hoch, zastieli
sli¢nou a bohatou mladou damu v bilém. Pti zatykani vrah kfici, ze je mu jedno, co s nim
bude, hlavné Ze se pomstil. Vypravée cte druhy den o incidentu v novinach. Vrahovou obéti
byla operni diva, ktera prede dvéma lety opustila muze a malé dile a s milencem odesla do

Berlina. Manzel se ji snazil pfesvédcit, aby se vratila, ale vSe bylo marné (Csipos 1924, 34):

Ts He nckama Jla 4y€ 3a HHUIIO. qupa 3a NOCJIECACH I'bT TOW Ha KOJICHE IBI3SIT nmpen Hes
U C pas3iUIakaHU OYH I MOJIWJI J1a C€ 3aBbPHE IIPU HETO. Ho Ts, BMECTO OTTOBOD, 3all0OBsA1ajIa Ha

1974) od Miroslava Kudrny (srov. Kudrna 1978, 60; originalni ilustrace Csipos 1924, 5).

6) K chronologické etapizaci a poetologické charakterizaci bulharského diabolismu srov. kolek-
tivni monografii [tacogeme na 6vreapckus ouabonuzvm (Y3yrosa 2018) a dvojdilnou studii
Poetika ,,dabelského “ na hranici mezi désivym blouznénim a grotesknim sklebem. Nad prozami
bulharského diabolismu (Cerny 2023; Cerny 2024).
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CJIIyIruTe J1a ro U3XBbPJIAT Ha BbH. Torasa Toit peunii, 4€ HE MOXKE TaKa, 4€ TyK Tp}IGBa Ja uMa
HpaBna! U B mMeTo Ha Ta3u IpaBJaa, TOH 5 3aCTpEJId]I BbPXY cThi0ara Ha XO0T¢1a, KaTo JKUBOTHO,
3a00JI510 OT OIacHa 3apasa.

Berlinské syzZety ve vybranych Sjarovovych povidkach konotuji veskrze zaporné jevy
mondénni kazdodennosti v némecké metropoli, jakymi zejména jsou lascivnost, promis-
kuita, nestalost a nepevnost v mezilidskych vztazich, pti manzelskych nevérach mnohdy
usticich v bolestné tragédie...

II. Prazska topoi v Sjarovové tvorbé

Pomérné znacna ¢ast Sjarovovy tvorby odrazi jeho navstévy Prahy. Prostor autorovych
prazskych povidek (a k nému vazanych motivickych trst a topoi”) je konstruovan na
stereotypizované® (mytologizované a souc¢asné mytologizujici ¢ili ,,narkotické“?) pted-
stavé mista velebeného, bohatého a nadherného (,,lesku’ méstu dodava zlata barva, jez se
stala emblematickou i pro mladou, hrdou republiku, jak doklada motto k této stati z pisné
Karla Haslera — napsal hudbu i slova — s vymluvnym nazvem Praha — srdce Evropy),
byt tajemného az ptizraéného, povéstmi a legendami optedené¢ho,'® monumentalniho
svou rozlehlosti i nebety¢nou vyskou (,,stovézatého™) a také kosmopolitniho a soucasné
i bratrského, slovanského, ¢imz se zasadné (pozitivne) odliSuje od Berlina, Budapesti,
Curychu ¢i Vidné.

Prvnim do Prahy lokalizovanym textem v pofadi je minkovovsky parodicko-diaboli-
sticka fantasmagoricka povidka Ilpuspayume na Ilpaza (Cspos 1924, 39—41; pietisténo
v jediném modernéjSim — byt’ vice nez 60 let starém — sjarovovském vyboru Csipos 1963,
16-18). Vypravée spojuje ti ducharské piibéhy do jednoho celku a v podstaté postupuje
podobné jako diabolista Svetoslav Minkov (1902-1966) v povidce Kvwyama npu nocreonus
@enep zroku 1929 (Cesky Diim u posledni lucerny [Minkov 2014]) — ukazuje, ze ptizrakti
se uz dnes nikdo neboji. Prolog pfipomina postavu mrtvého mnicha s vypichnutyma o¢ima
(obé citace Csipos 1924, 39):

7) K teorii literarniho ztvarnéni prostoru srov. studii Janusze Stawinského Prostor v literature:
zakladni rozdéleni a uvodni samozrejmosti (Stawinski 2002); k pojmu topoi (loci communes,
obecnych mist) srov. krucidlni, metodologicky nosnou monografii Ernsta Roberta Curtia Fu-
ropdische Literatur und lateinisches Mittelalter (1948; Cesky Evropska literatura a latinsky
stiedovek [Curtius 1998]).

8) Charakterizaci stereotypti spojenych s obrazem Prahy v beletristickych dilech luzickosrbskych
autord se podrobnéji vénoval Tomasz Derlatka ve studii Z problemow stereotypizacji locusow
zdarzen fabularnych w utworze narracyjnym: ,, Praga““ w narracjach serbotuzyckich (Derlatka
2005); mj. se dotyka i prazského epiteta constans ,,zlaty", které se v luzickosrbském prostiedi
objevilo nejprve v poezii, a to jako pfima vypujcka ze ,,sebetvorfivého obrazu Prahy vytvoieného
v Ceské literatuie™ (v originale ,,z autokreacyjnego obrazu Pragi wygenerowanego w czeskiej
literaturze* [Derlatka 2005, 240]) — dodal bych: jiz v dob¢ a tvorbé Machove.

9) Spojeni ,,narkotikum mytu“ dalo nazev monografii Marie Bobrownické Narkotyk mitu. Szkice
o swiadomosci narodowej i kulturowej Stowian zachodnich i potudniowych (Bobrownicka 1995),
ttebaze predmétem narkotizace je pro polskou badatelku mytus Slovanstva a jeho promény
a ackoliv mytus slovanské Prahy se nachazi mimo zorné pole této jinak pozoruhodné knihy.

10) Tohoto aspektu si v souvislosti s D. Sjarovem v bulharské literarni védé objevné v§ima Marija
Ruseva ve studii Meorcdy yenmvpa u nepugpepusima: ucmopuuecka u necendapra Ipaea (Pycesa
2020), pozdé&ji zatazené do tisténé verze jeji disertace (Pycesa 2022).
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I[Hec HHUKOM He ce 60U OT TAX, KOJIKOTO U CTpAalllHU J1a €a TC. HpPBpaK'bT Ha MOHaxa C I/I360HCHI/IT6
o4u, KOWTO C€ CKHUTa CIIe[ IIOJIyHOLI OKOJIO MpadHaTa MOHAaCTHPCKa Oorpajia Kpaﬁ B’bHTaBa, c
3JIOBELI U OTBPATUTCIICH. HO, IIpH BCE TOBA, MHOI'O XOpa Ca IMPpHUKa3BaJikd C HETO.

Ziji pry v Praze 1idé, ktefi se s fantomem setkali a hovotili s nim, jako jeden opilec, ktery
ho poslal k nejlep§imu o¢nimu specialistovi ve mésté a soucasné mu kladl na srdce, aby
zlo¢ince, jenz mu znicil zrak, dal k soudu. Samotny mnich se vsak k tak razantnimu kroku
neodvazil, nebot citil téZkou vinu za htichy, které tryzni jeho dusi:

— AXx, ocraBete Me Ha Mupa. C mpaBo MU n30010Xa OparsiTa OYHTE, 3aI0TO I'PEIINX, TEKKO
rpemux! BMecTo 1a oTHBaM Ja ce MOJIS B IIbPKBATa, a3 MPENOYUTaX Ja Ce KpUs B 3MMHHUKA
1 TaM Ipe3 MaJIKUTE IPO30pYeTa Jia IieziaM Kak 00COHOTH ICBULIH, ChC 3alIPETHATH IIOJIH, IIepsixa
H3THKAHUTE CH IUIaTHA B PHKaTa.

Nocni Prahou vsak prochazeji i pfizraky, s nimiz si moderni medicina poradit neumi, jako
je tomu v piipadé bezhlavého rytite, ktery jezdi na vyhublé herce o tfech nohou a v ruce
tfima svou useknutou hlavu. Zato ma moderni doba spadeno na mlynafe z VySehradského
hibitova, ktery se prohani s kofiskym povozem po no¢nich ulicich — straznik ho bez vSech
cavykut kazdou noc pravideln¢ napomina (Csipos 1924, 40):

—IIpusrento, Hac MAJIKO HU MHTEpECyBa Jajlu CH IPU3PAK, WK He. MUHaxa OTJaBHA BpEMEHara,
KOTaTo TH 3alOBsIBAILE TYK U Jepele kokurte Ha Oequute. Cera Hue 3anoBsasame. [le kapamn
¢ Obp3uHa meT kmwiomerpa B yac! [...] U Ge3 na ce rpmwxu 3a HapeXIaHUATA HA MOJIHLUATA,
npu3spaka [!] yno muba 3aneHeHnTe KOHE U KaTo cTpela ce oHuca KbM Operosere Ha Beirana,
3a J]a cracsiBa 3apOBEHOTO CH 371aTO.

Poslednim pfizrakem je rytii Dalibor z Kozojed (jeho hrdinna smrt je zpracovana v libretu
k stejnojmenné opete Bedficha Smetany), jehoz neklidny duch je odsouzen hrat zadarmo
nocnim navstévnikim Hradu z Daliborky na housle smutné, zvlasté tklivé melodie. Neni
divu, ze o takového virtuosa se zacala zajimat i cizina (minkovovsky piiznacné dokonce po-
nékud osmivana Amerika!), byt jak se ukdzalo, neméla mu co nabidnout (Csipos 1924, 41):

Kasgar, 4ye enuH UMIpecapuo NpeuIokuiI Ha punaps oobukosnka B Amepuka. I[Ipu3paxsT
T000MUTHO OMUTAL:
— Ilpusremnto, Hac HU TPAOBA, IPEAN BCUUKO, 0OcTaHOBKA. TaM MMare JI1 CTApUHHH KyJH,
C HOJ3eMUs, KJIaJICHIIM U POBOBE?
— Hamame.
— A umare nu npeganus?
— Hamame.
— A uMare 1M IPOCTH U HAMBHU XOPULIA, KOUTO OLLE 1 BAPBAT B NpU3panu?
— Hamame.
— Torasa 3a KakbB 0sIC CbM BH NOTPsIOBaJI, TPOCHATO OTCEKBI HpH3paka [!] u ce mmoHan
B YEPHOTO OKO Ha KJIaJIeHeNa [0 KyJara.

Fantom o hlavu kratSiho nepokorného rytite, ktery popouzel sedlaky proti vrchnosti, nacez
byl popraven (socialni motivaci Daliborovy smrti autor prohloubil v pfepracované varianté
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povidky nazvané X3 3namna Ilpaeca [Csapos 1950, 193-197]), skoncil ptece jen 1épe!"
nez straSidlo z Domu u posledni lucerny, jez z frustrace, Ze se ho nikdo neboji, spachalo
sebevrazdu skokem do jezera.

K hrobu svatého Vaclava zavadi ¢tenafe legendarni povidka s diabolistickymi prvky
Oxomo Ha 0saeona (Cspo 1924, 42-45), v niz o€ity svédek navstivi posvatné, ovSem hrizu
vzbuzujici misto (citat je ze samého pocatku textu):

A3 BUIIX CTPAIIHOTO OKO Ha JABOJIA. BHISIX T0, KAaK HEKAHEHO, HAXAJHO HAJHHYAIIE B €IHA
napcka rpoOHuIA — B TpoOHHIIATa HA CBeTH Barias.

B MonuTBEHO CMUpEHHE, a3 CesIX Ha MPOCTaTa, MPOsijIeHa OT YePBEr IbPBEHA CKaMEWKa,
BBPXY KOSITO TIPE3 JBJTH BEKOBE Ca MMOYUBAJIM, YHECEHH B TOIUIA MOJIUTBA, MOPHHUTE Tejla Ha
OOTOMOJTIIH.

Navstévnik je fascinovan vyzdobou svatovitské kaple sv. Vaclava, Casto se snazi zachytit
krasu pamatek jakoby reportazn€, ale dopousti se riiznych faktickych chyb a prohfeskt
proti historické pravdé (napf. idajny malif ,,Granach* je autor svatovitského oltafe s Pan-
nou Marii a svéticemi Lucas Cranach st., o sv. Vaclavu piSe jako o ,,carovi, tedy krali, a¢
byl z knizeciho rodu). Povidka je ¢irou fantazii, jiz inspiroval jednak genius loci, jednak
ziejmé i turisticky vyklad, ktery spisovatel sdm slySel pfi prohlidce katedraly (Vaclavova
bratrovrazda Boleslavovou rukou se totiz neodehrala v katedrale, jak li¢i Sjarov, nybrz ve
Staré Boleslavi, ov§em bronzové klepadlo ve tvaru lvi hlavy s kruhem v tlamé, jez visi
na vstupnich, plechem pobitych dvetich, dle legendy pochazi z vrat nékdejsiho starobo-
leslavského kostela sv. Kosmy a Damiana'? a udajné je onim klepadlem, jehoz se chytil
sv. Vaclav pfi uteku ptred vrazdicim bratrem, proto také bylo pozd€ji pieneseno do Prahy;
je tedy mozné, ze spisovatel pochytil vyklad o vyznamu klepadla, ale domnival se, ze
bratrovrazda se udala v Praze): prchajici Vaclav nestihl dobéhnout do chramu, nebot’ mu
v tom zabranil Istivy d’abel svymi tklady (Csapos 1924, 43—44):

Bamyias ycmsut camMo Jia ce JOKOCHE 10 XaJIKara, IPOBpsIHA B yCTaTa Ha J'bBCKATa IVIaBa, KOSTO
OmTa mpuKperieHa KbM BpaTara Ha XpaMa, ChIIaTa JTbBCKa IVIaBa, KOSITO U THEC yKpacsiBa Bparara
Ha rpoOHuIaTa My. Tyk ro HacTurHan nodecuenus [!] My 6par. Ennn putHUK B Thp6a IpocTpsin
HEIlaCTHHS Lap BbPXY KaMEHHUTE cThIIana. PasmaxHarus [!] Bb[B] Bb3ayXa Med, KaTo XBbpraiia
ce 3MUsI, OCTPO M3ChCKaJl M Oe[HaTa JesloBeuecKa IVIaBa Ha CBeTH BaiaBa Omia 6e3MHIIOCTHO
pa3scedeHa Ha JiBe.

Po staletich, kdyz byla Véclavovi zbudovana hrobka, objevil se jako nezvany host saim
d’abel'® — totiz na jednom z lesténych polodrahokamuti v podobé obliceje s odpudiveé po-
tmeésilou grimasou (CsipoB 1924, 44-45):

11) Podle M. Rusevy (srov. Pycesa 2022, 141) ptitomnost pfizraénych prvku — de facto dia-
boli(sti)ckych — ve vypravéni, které by mély byt recipovany jako straslivé, désivé, ohrozujici
a hrlizu vzbuzujici, je posmésné (dodal bych: minkovovsky, avsak Minkov k ironické nadsazce
dospiva az na pfelomu dvacatych a tficatych let 20. stoleti, zatimco u Sjarova jde o text z prvni
poloviny tietiho desetileti, tedy zlaté obdobi diabolismu v jeho ptivodni, nezkarikované podo-
bé) vnimana jako kazdodenni, normalni, znamy, ba banalni jev, ktery ma pfedevsim zdbavnou
funkci a patii ke koloritu mésta.

12) Jeho stavba byla v poloving 11. stoleti zabudovana do nové zalozené baziliky sv. Vaclava, jez ve
Staré Boleslavi existuje dodnes v tésné blizkosti jednolodniho romanského kostela sv. Klimenta.

13) Autor v tkani tohoto vypraveéni rozviji nejpiizna¢néjsi motiv diabolismu (ostatné podle d’abla
pojmenovany) — krucialni vliv d’ablovych ukladi (d’abelstvi) na tragické vyusténi (Vaclavovu
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Koraro n3rbckBaiy €1Ha OT aMETHCTOBHTE IUIOYH 32 [IapCKaTa rPOOHHIIA, B HEHHUTE HACTIOCHHUS
Ce OTKPHJI €[IMH U3KPUBEH B 37100Ha ycMHUBKa 00pa3. B MCKpsiuTe My 04M CBeTsia 3JI0BEIIa
pamoct. la ce pasienu Ha [Be enHa Oparcka, yBeHUaHa C [apCKa KOpOHA IJIaBa, HUMa TOBa He
€ €/IHO BB3XUTHUTENHO JAsBOIICKO Aeno? He, Toil mMai roBede mpaso J1a HaHUYa B Ta3M [apcKa
rpoOHHIIA, OTKOJIKOTO BCHYKU HeOecHH cBeTHH. M nsBoia [!] HaxaaHO mbXHAN 03700CHUS CH
o0pa3 B CHHHTE HACJIOCHHS HAa aMeTHcTa. [...] I B Ta3u rpobHHMIIA [Ie OCTaHe caMo TOi 1a ce
HAJCMHUBA HaJ rpo0a Ha HEeN[ACTHUS Lap.

U mouTte cBUTH OT GOJIKA YCTHHU, HEBOJIHO OTPOHMXA MPOKILSITHE:

— Jla Gertie ce mMpOBAITKII B ABHOTO HA aJ1a, TH HCHABKUCTEH U HEXKeaH [sBo!

Skica Mwvruanususm (Cspos 1924, 46-50) je pak vénovana dalsimu ¢eskému svétci — Janu
Nepomuckému a jeho legendé o odmitnuti prozradit zpovédni tajemstvi kralovny Zofie
jejimu manzelovi, krali Vaclavu IV. Pozdgji svatofeceny knéz byl na staroméstské rychté
dne 20. biezna 1393 umucéen. T¢lo pak bylo zasito do pytle a shozeno z Karlova mostu
do Vltavy.

Barokn¢ ladéna Haomennama (Cspor 1924, 53—56) nabizi jinou, netradi¢ni legendu
spojenou s prazskou Loretou nez tu, jez je v Bulharsku znama diky pozdé&j$imu zpracovani
v poém¢ Elisavety Bagrjany (1893-1991) Kambanume na Ceema Cogus (vysla pouze
Casopisecky [3matopor 1928], nebot’ autorka ¢elila obvinéni z plagiatu, a proto basnickou
skladbu do zadné sbirky nezatadila), opirajici se sice o arabesku Jana Nerudy O lore-
tanskych zvoncich, avsak lokalizované do Bulharska a do CeStiny doposud neprelozené
(Urban 1977, 269):

S prvni jeji anonci se totiz v uvedeném casopisu [Zlatorog] setkavame jiz koncem roku 1925,
a to pod nazvem Loretanské zvony (Loretanskite kambani); teprve zhruba o rok pozdéji zacaly
anonce hovofit o Zvonech Panny Marie (Kambanite na sv. Bogorodica) a vysledny nazev, Zvony
sv. Sofie, je vlastni az konecnému znéni z pocatku ledna 1928. Tyto zmény nazvu ptiznacné
dokladaji zadkladni posun, k némuz v koncepci poémy postupné doslo: Bagrjana sice od tmyslu
pokusit se o zanrovou adaptaci neustoupila, av§ak navic se rozhodla ptesadit syzet do prostiedi
ji blizkého, tj. nahradit sttedovékou Prahu starou Serdikou (pozdéjsim Sredcem, Sofii), Novy
Svét ptredméstim serdické chudiny a Loretu nékdej$i dominantou dnesniho hlavniho mésta
Bulharska, chramem sv. Sofie.

I kdyz bychom snad mohli namitnout, ze — vzhledem k celkovému spisovatel¢inu pojeti
povésti — by bylo z historického hlediska patrné vhodnéjsi oznacit misto déje ne za Serdiku,
nybrz za Sredec, je nepochybné, Ze by to byla vytka pouze podfadného vyznamu. Podstatné je
totiz néco zcela jiného. Pravé zména lokalizace poémy totiz vyrazné zvysila origindlnost tviiréiho
piistupu k zvolenému syzetu a umoznila Bagrjan¢ jednak organicky vtisknout povésti prvky
patiny starobylych bulharskych vypravéni o dobach moru, jednak uplatnit — zvlaste v umélecky
velmi silném prologu — obdivuhodné mistrovstvi krajinomalby.

Podle Nerudovy loretanské legendy pry zila v Praze na Novém Svété chuda vdova, jez méla
tolik déti, kolik bylo na Loreté zvonkid. Schovavala pro né stiibriidky, ptivodné darované
kmotienkou na pamatku, az vyrostou. Na Prahu vSak dolehla morova rana, a déti zacaly
umirat. Matka vzdy vzala minci a nechala v Loreté zvonit umiracek jednim ze zvont.
Kdyz pohibila posledniho potomka, sama se nakazila, jenze neméla nikoho, kdo by se o ni
postaral a nechal za ni zvonit. Vtom se rozeznély vSechny zvonky andélskou melodii —
vtélené dusicky jejich mrtvych déti. Nato skonala. Od téch ¢asti loretanské zvonky zpivaji.

bratrovrazdu) li¢enych udalosti, ackoli hriiznost je pribézné analyticky poodhalovana, a tim
iutlumovana, az zcela demaskovana a veskeré désivosti a piiSernosti zbavena mnoha arbesovsky
racionalnimi, zejména historicky argumentovanymi detaily.
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Skutecnost je ovSsem méné poeticka. Zvonkohra je umisténa ve vézi z roku 1693,
poprvé se rozeznéla 15. srpna 1695. Zvonky odlil amsterdamsky zvonai Claudius Fremy
a zvonkohru financoval malostransky obchodnik Eberhard z Glauchova. Zvony jsou ne-
hybné, rozeznivaji je kladivka propojena s klavesami. Sedmadvacet z tficeti zvonkd zni
v rozsahu dv¢ a ¢tvrt oktavy, ke tfem nejmensim neni zavedena mechanika. Zvonkohra ma
dva systémy, jeden ovlada hodinovy stroj a kazdou hodinu automaticky hraje marianskou
pisen Tisickrat pozdravujem Tebe, druhy systém je ovladan hudebnikem, ktery mtize hrat
ruzné skladby v doty¢ném rozsahu.

Sjarov si (krom¢ zminky ve finale povidky) zvonkohry nevsima, nybrz se zamétuje
na drahocennou diamantovou monstranci Prazské slunce, jez je soucasti Loretanského
pokladu. O monstranci se traduje legenda, Zze Ludmila Eva Frantiska hrabénka Krakowska
z Kolowrat (u Sjarova nepfesné ,,Mankara mpusieca Komospar®, tj. knézna) ve své zavéti
urcila, aby k vyhotoveni relikvie bylo pouzito Sest a ptl tisice diamantd, jez udajné po-
chézely ze Slechti¢ninych svatebnich Sati. Bulharsky beletrista tento motiv rozvinul do
povidky o mladé ,hrdopysce™ (viz nazev), jez se ve svatebni den rouhala pied obrazem
Bozi Matky (Cspos 1924, 54):

JlmamaHTHTE TOpEN Kato OypHHU OTHEHHM TPBIKHU MO HEHAaTa IapcTBeHa cHara. M korato
CHUSIIOIIUTE OYM Ha Malikara mpuHieca KomoBpar cpeniHamy HaThKeHHS MOTIea Ha OOKUATA
Maiika, HaIMEHHa YCMHBKa U3KPHUBHJIA MAJIKUTE M YCTHIIA. XM, 32110 Ja ce Thxu? XKusora [!]
e Taka 0e3yMHO Kpacus!

Ho Ts1 ropunBo 11atuiia 3a cBosiTa CcyeTa.

Jeji novorozené smrteln€¢ onemocnélo, a ona jako smyslt zbavena vytdhla z truhly své
svatebni Saty a zacala z nich rvat vSechny diamanty, jez pak ulozila do achatové ¢ise.
S timto pokladem odesla k Bohorodi¢ce orodovat za zdchranu svého potomka. Veéhlasny
zlatnik pak z démantt vyrobil onu slavnou loretdnskou monstranci, pied jejiz zafi musel
vypravee piiviit ofi. Ve findle povidky prece jen dojde i na zddumcivé dojimavy zvuk
loretanskych zvonkt (Cspos 1924, 55-56):

n €TO0, HOBO HCOYaKBaHO YyI0 KaTO ¢ OrHECHU MEYOBE, [IPOHMU3BAa CMYT€HAa MU AyIlia.

"3 Bb3yXa, KaTO BOAOIIaJ U3JIMBAIIl C€ HAIIPpaBO OT He6OTO, mo4Ba a Cce Jiee KaMOaHeH 3BBH,
THUX U CMUPECH KAaTO MOJIMTBA. BbasHo Ppa3CUMaHUTE B IIpax CTPyHU HA HebecHuUs BOgomnaa, OTpoHBaT
Malika, TporBaiia rieCHU4Ka. W B TO3M MUT, MU C€ CTOPH, Y€ U3 Bb3yXa TPENTAXa HEYAbPKUMHUTE
pujaHus Ha IpOCHATara BbPXY rOJUTE IJIOYH, Karollla C€ MaJika IpUHIECa.

I[Ba[[eCCT " CEAEMTC KaMOaHH Ha MOHAaCTUpCKaTa Kyia Ouexa cBosiTa 06ez[Ha MOJIMTBA.

Objektem povidky Espetickomo pasnsmue (Csipos 1924, 59—63) je slavné barokni sousosi
(Zidovska Kalvarie) na Karlové most&, k némuz se vaze krvava povést o malém Zidovském
chlapci, pozdéji prohlaSeném za svétce-mucednika, jehoz zavrazdil vlastni otec za to, Ze
se modlil po kiest'ansku.

Do pozdniho stiedovéku je situovana povidka Cpeonu sexose (Csipos 1924, 64—67;
piepracovana, delsi verze téz ve vyboru Cspos 1963, 7-15), jez bulharskému publiku
zprostiedkovava povést o prazském orloji a oslepeném hodinarském mistru HanuSovi (ze-
miel koncem 15. stoleti) a téz legendu o svaté Starosté neboli Wilgefortis, jediné vousaté
svétici v kfestanském panteonu.

Vyluéné jako poctu geniu loci ,,stovézatého mésta“ Sjarov koncipoval svou cestovatel-
skou novelu-kroniku ¢i beletrizovaného pravodce 3ramnua Ilpazca. Kapmunu u npedanus
(Cstpo 1934). Vypravécovo prazské dobrodruzstvi zpisobil telegram, v némz se spoluces-
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tujici kolega omlouva, Ze byl zdrZzen ne¢ekanymi okolnostmi ve Vidni, a proto bude moci
do Prahy dorazit az za deset dni. V tu chvili se zrodil plan vyuzit této proluky k bliz§imu
poznani starobylé sttedoevropskeé stolice (Csipos 1934, 7-8):

Lenn necer nena a3 TpsiOBare 1a cens TyK, KaTo apecTyBaH, U 1a dakaM. [lox mpo3opena Mu
reMKenIe yangHara Teimna. Ho s Me oreryaBanre. HeifHara TpsickaBa 3a0bp3aHOCT ¥ ITBCTPOTA
Me yMopsiBale 1o npunaask. [lomensT My nagHa BbpXy Bb3XUTUTEIHATa OapyTHA KyJla, KOSITO
Oerre TOYHO Cpenty Mpo3opera Ha Most XoTell. BHe3arHa, XybaBa MUCHII, KaTo CI'TbHYEBO ITETHO,
3aurpa B Ayniata Mu. B Te3u cBOOOIHM JeceT JieHa e pasmie;aM CHCTEMHO MHOTOOpOitHUTe
CTapUHU Ha rpaja. A Bb[B] BekoBHara 31aTHa [Ipara, kpaeTo ca ce noasuszaBanu U Payct
u pabuna [!] JIboB MMaie KakBo Jia ce BHIH.

Vlastni prolog prazské ,,novely* je zpestfovan (jak se u turistického pravodce predpokladd)
historickymi a mistopisnymi vyklady (v souladu s nazvem prvni kapitoly I. bapymuama
kyna. Kouo 6 Ilpaea) o etymologii ndzvu mésta a o architektonickych proménéach Prasné
brany. Tajemny ,,Koco* vystupuje jako bajgatiovsky vypraveéciv spolecnik,'¥ majici funkci
(ovsem jen v naznaku, nebot” tohoto postupu bylo nakonec vyuzito jen okrajove) pikara
(Sibala, vychytralého vesnicana), jehoZz ,,kousky* kofeni vlastni vypravéni humorem. Sjarov
Koca do pfibéhu uvadi nasledujicim zptisobem (Csapos 1934, 11):

Hsixolt mouyka Ha Bparara Mu. Birese mos [!] croreuectBennk Kouo. Toii e oT smOoickuTe cena
n Gemre moursn B [Ipara na mpogaBa TIOTIOHUTE Ha HKaKBa IJKHO-OBJITapcka koornepanust. [Ipn
BCe TOBa TOH He Oe cuel 3a Hy)KHO Jla 3aMeHH 003aBUTE CH MOTYPH C TpaxIaHCcKH apexu. Kodo
JIbpoKellle B pbKaTa CU OMauKaHMs JIMCT OT FTOCTUIIHUIIATA Ha XoTena. [lomeanax ro ¢ ycMuBka:
— Ilak 11 He MOXKeIl 1a MpoYeTeNl, KAKBO CH SUL.
Kouo ce noueca 3az yxoto:
— Hanu me 3nHaem, mpocTa miaBa CbM.
— 3amo ¢ Tps6Ba 1a cu oTOeNe3Ball, KaKBO CH SUT TyK?
— JHaro gyera B kpbumara Ha ceno. Heka OGepar ckomuHa.
IIpoueTox MOCOYEHOTO SACTHE:
— AHDIMICKY KBJILAH KOTIET Cb[C] coc TapTap.
Kouo cu ro 3anuca B TeBTepueTO:
.,/ IMeTo My xy0aBo, HO IIsX J1a cu 3a0bJIBaM dyepBaTa. Mecoto Oerie chbBCeM CypoBo.

Koo muze s vypravécem zistat jen do zitika, kdy se vraci do Bulharska za snoubenkou,
a proto na néj naléha, aby vyrazili do viru no¢niho velkomésta, resp. navstivili znamy praz-

14) Postava zfejme ma svij realny pfedobraz, jakéhosi venkovana z jizniho Bulharska Vilkana, jejz
Sjarov pozdéji zvécnil v memodarove ladéné humoresce C Bwixan 6 IIpaca. (Cnomen) (CsipoB
1939). Sjarov si dobira jeho vzezieni (kdyz v no¢nim podniku uvideéli jeho ,,xkanmax n 603aBu
TIOTYPH, 3aMacaHy ¢ MUPOK YepeH nosic, nazyvali ho ,,ando ¢ ramm kaTo XapMoHHKa“), ale téz
chrapounské chovani (jidelni listek v restauraci si vzal na pamatku s sebou, pfi opefe se divil,
ze herci vibec nemluvi, ale jen zpivaji, Sampanské, jemuz fika ,,pe3nax* [,,kofalicka®, lihovina
s vysokym obsahem alkoholu], pil jako vodu, aniz by mél na zaplaceni, protoze ho u téhoz stolu
sedici divky objednavaly). Cestou do hotelu chtél Valkan védét, zda ony divky byly cestné. Na
to mu jeho spolubesednik opacil: ,,— Crnymiaii, Benkane. Tam oy y Hac Moxe AEHCTBUTEITHO
Jla cH I BRJIK. Ho Tyk cu camo eqHo roisiMo aere. B To3u MuinnoHeH rpajn, ocoOeHo Ha
MOMMYEHIIATa, KOUTO C€ HaBbPTAT HOILITHO BPeMe OKOJIO TAHI[yBATHHTE CAJIOHH, HUKOTA HE Ce
HCKa CBHJETEIICTBO 3a 4eCTHOCT. [To-ckopo 61 TpsOBaio 1a ce moucka Apyro CBUAETEICTBO.
Kakso, HsiMa 11a TH kKaxxa. Ho a3 uckaM [1a Te BbpHA 3/[paB U YMUTaB HA J)KCHA TU U Jelara TH.
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sky Santan Alhambra.'> Tato vyprava se uskutecni (je vyli¢ena v kapitole /1. B kabapemo),
ovSem za dvou podminek: Ze se Koco neopije a nebude se prat (,,Hsama na ce HanmBam . . .
HsMa n1a nocsrant. [Csapos 1934, 12]). Kocovy potury a balkanské kniry ptitahovaly na
téméf pilnonim Vaclavském nameésti lehké zeny,'® které na exotického turistu dotiraly,
avsak jakmile padla zminka o jeho insolvenci, rozprchly se pfed nim jak pfed malomoc-
nym (CsipoB 1934, 13):

Te ce nemnsixa 1Mo Hero karo Myxu 1o men. Kouo ppMikeniie Karo HCTUHCKH BBJIK:

— Kaxu um na ce maxar. IHbK 111e TH yaapst Mo OpamrHsIHATE MYITYHH. ..
Ho cbpaurtute, HenonstHu nymu Ha Kowo He neiictByBaxa HU Hail-manko. Harporus,
JKEHUTE CTaBaxa ollle rmo-HactoiunBu. Karo ye u nckaxa na ykpotsr 3Bsip. Hsxou ot
TAX HAaXaJIHO IO XBalllaxa MoJ pbKa:

— 3amo meK ce TonkoBa Mpbiu? Huma so1mo 1me My Obie 1a Ipekapa eiHa Xyoasa Hou?
A3 cBHUBax pameHe:

— Toli ka3Ba, 4ye HsIMa CUyIeHa rnapa.
JKenure ro mymiaxa BeJHaxa ¥ U30SrBaxa OT HETO KaTo OT MPOKaXEH.

Kdyz se oba Bulhati v Alhambie posadili ke stolim, zacalo piedstaveni Jsme jedovaté jak
nikotin! (,,OTpassiMe kato HUKOTHH! ‘), jeZ vypravee specialn€ vybral vzhledem ke Kocovu
holdovani tabaku. Celé vystoupeni je do detailu popsano jako avantgardisticka tanecni
groteska: Z obii krabice na doutniky, o niz byly opfeny dvé ohromné koufici lulky, zacalo
vylézat dvanact sli¢nych dév (Csapos 1934, 15):

Cruten pblie 331 'bpOOBETE C MOMHYEHIIAaTa, KaTo IeOHSIIN KOTKH, IOBKO HPHUCTBITNXA HANPETT.
Bn[B] Bp31yXa 3aTpenTs cTpacTHuA [!] 30B Ha cTapuHHUA Bajic ,,)Kenu, BuHo 1 necHu!*“ Mnaaure,
CTpOMHH TeNa ce oIrbHaxa Karo CTpyHuTe Ha apda. Ciien ToBa, MUOHATH OT OCTPYUSI PUTHEM Ha
HaIleBa, Te e MOHecoXa Bb[B] BuxpeH TaH1l. Karo ue 1 qBaHaieceT 3MUH B TIOO0BHO ONHSTHEHHE
rbpyexa U BIUIMTAXa €HO B IPYrO CBOUTE TbCKaBH, I'bBKU TEJA.

Predstaveni u Koca vyvolalo zivy zdjem i o dalsi kabarety, a tak vypravéc dal k lep§imu, ze
zna jeden ,,svatokradezny* podnik sidlici v nékdej$im kostele: Orchestr pry hraje v oltainim
prostoru v pfedni ¢asti, a nadzdvihne-li nahodny navstévnik zeleny zavés za orchestiistém,
odkryje monumentalni sochu Ukfizovaného, ktery by si jisté zacpal usi, kdyby jeho ruce
nebyly pribity ke kiizi, ,,3a 1a He ciyiia BApBAPCKHUTE, IMHUYHH KYIUIETH, KOUTO HETBp Iee
o camust My Hoc (CsipoB 1934, 16). Koo nemohl uvéfit, ze je néco takového mozné,

a zrovna v tu chvili si oba povsimli své pohledné sousedky. Oslovili ji a zena méla radost,

15) Autor tyz namét piedtim rozpracoval v samostatné povidce Kabape Anxamépa (Cspos 1929,
47-52). Jiz zde je diraz nejprve kladen na exotickou erotiku, nebot’ vypravée zhlédne pred-
staveni, v némz spoie odéné mulatky ,,isxa ga urpast Herbpcku peiaurno3nu Tanu™ (Csipos
1929, 47); hlavni d&j se piesouva k domnélé zachrané jedné prazské krasky v nesnazich, kdyz
ji vypravéc pomize z kabaretu utéci pred vrazedné zarlivym manzelem, av§ak nakonec manzel
nevérnici piistihne a dopadeny milenec musi za své skandalni jednani zaplatit; posléze se ukaze,
ze dvojice byla smluvena, aby z naivniho cizince vymamila penize k vlastni spolecné tutraté.
Tento motiv je pozoruhodny tim, Ze zachycuje odvracenou, skrytou podobu jinak obdivovaného
mésta.

16) Pritomnost prostitutek v no¢ni metropoli reflektovala i basen /Ipocmumymxu Emila Georgieva,
pozdéjsiho znamého slavisty-komparatisty, z jeho mezivale¢né sbirky Beunu momueu (1934):
,.In, [Ipara, cu Ha IPOCAIM ¥ MPOCTUTYTKH TPaj, / OT TSIX € MOpEeH AHecka MosT rrex. / Enna,
U IBe, U TPH — Te HAMAT 4eT / 110 TpoToapute Ha BarmaBosus mroman™ (cit. dle Tomopos 1992,
98).
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e jsou Slované (pokladala je za Cernohorce). Veder piijemné ubihal, z anonymni Cesky
se stava Ludmila, korektorka v prestiznich prazskych novinéch, a kdyz slovo dalo slovo,
Ludmila souhlasila byt od zitika jejich priivodkyni po Praze.

Na druhy den se vSichni tfi setkali u Karlova mostu (Kocovi jel zpatecni vlak az vecer),
jehoz prohlidce je vénovana 3. kapitola (/II. Kaprosusm mocm). Piivab pamatek vyvolava
v Kocovi zboznou uctu a jeho prostiednictvim se ctenaf dovida, Ze dominantami mésta
jsou veéze, procez se ji fika ,,stovézata® (Cspos 1934, 22):

HpeCT’BHI/IXMe HSKOJIKO Kpa4KH1 U C€ U3IIPaBUXME MTPEJI BXOAHATa KyJia Ha MOCTa. Kouo CMYTCHO

cHe Kanmaka cu. Karo e nu ce u3npasu npey onrap. [lodycrByBax u a3 GIaroroBeeH Tperer

Ipea Ta3u CTapuHHa KaMEHHA IECCH. I[HBOJTI)T Ja g B3CME Ta3u Hpara. Tloutn 3a/] BCEKU YIIMYCH

3aBOil HEOYAKBaHO Il U3ITBKHE Mpe] TeOe HAKos XybaBa, 3aduta B HeOeTo Kyna. He HampasHO

B CPETHUTE BEKOBE 51 Osixa KPBCTIITH ,,cTOKyIHaTa [Ipara®.

Soucasti Ludmilina vykladu je osvétleni celé fady prazskych souvislosti a redlii: fe¢ piijde
na Petra Parléfe a osobni emblém Vaclava I'V. — lediiacka v toCenici (,,1eqenoro nruge'”
B m000BHUSA BB3en [CsapoB 1934, 23]), na mostni sochy svétct, mj. Kalvérii (sv. Kiiz)
s hebrejskym napisem (srov. s vySe citovanou povidkou Egpetickomo pasnamue [CapoB
1924, 59-63]), na spory mezi katoliky a protestanty, na sv. Jana Nepomuckého a misto,
odkud byl shozen do Vltavy, a dokonce na svefepého Turka a v okovech upiciho starce,
ktefi jsou soucasti sousosi sv. Jana z Mathy, Felixe z Valois a Ivana; tento artefakt byl
pro autora zaminkou k vyjadreni vlastenecky prodchnutého povzdechu s aktualizovanym
politickym pozadim, jenz nedvojsmyslné odkazoval k Némecku v ¢ele s novym kanclérem

Adolfem Hitlerem (Csipos 1934, 26):

BrTpe B Kynara ropurBo Iulauellle OKOBaH Bb[B] Bepuru crapel. JlroaMuna ro noco4u:

— Bwupure mu? He cme 3a0paBuim 1a moctaBUM Ha MOCTa ¥ Bac, ObJrapure.
Ilornennax g ouyneHo:

— Hckare na kakeTe, 4e TO3U cTapell IPeACTaBIsIBa Hac Obnrapute?

— Ma, To3u cTapel| NpeACTaBIsIBa BCHUKH TOTaBaIllHA OPOOEHH OT TYpIUTE CIaBsHHU,
BKJTIOUUTEINTHO M Bac OBJITapuTe.
IlornenHax HaHOBO ILTAYELHS CTAPELL:

— U mHec npoxbinkaBail 1a IUIaden u3MBUYeHO, OnarpomHo crapde. TypunHBT ce MaxHa,
HO IIpeJl 3aTBOpa TU 3aCTaHa JAPYr MO-)KECTOK OT HETrO XUIIHUK.

18)

Od 4. kapitoly (IV. kamedparama cs. Tou) jsou uz protagonisty prazskych vychazek jen
vypravee a privodkyné Ludmila. Goticky chram je pro autora pfilezitosti zapojit do vy-
kladu zminku o svatovaclavské legend€, o bronzové 1vi hlavé s kruhem v tlamé, jehoz se
dotykala svétcova ruka ve chvili bratrovrazdy, a o Vaclavové hrobé¢. Oproti povidkovému
zpracovani Okomo na 0sgona (srov. Capos 1924, 42-45) zde Sjarov ovSem piipousti
(Csipos 1934, 31), Ze neni zcela jisté, zda ke zloCinu doslo v Praze (dnes se spiSe uvazuje
o Staré¢ Boleslavi, odkud bylo lvi klepadlo do katedraly pfeneseno):

17) V pripadé bulharského pojmenovani ledinacka jde o zfejmy Sjaroviv okazionalismus, nebot’
v zoologické nomenklatufe se uziva terminu pubepue (za upozornéni na tento detail srdecné
dékuji Bozang Niseve).

18) Sjarovova interpretace je icelova, ve skuteCnosti stafec reprezentuje kiestanské otroky vykou-
pené ze saracénského zajeti fadem trinitait, ktery zalozil praveé Felix z Valois [pozn. M. C.].
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Caetn Baras moGsirHan k6M IbpkBata. 1 xoraro Toii ce JOKOCHAMT A0 XaJIKaTa Ha IIbPKOBHATA
BpaTa, ChIIATa XajKa, KosTO BU ITOKa3ax, OpaToOBUAT Med My pa3noioBui Itasara. Mma u apyra
nereHa 3a cMbprTa My. Criopen Hest, ¢B. Baryas e 6mt youT Ha apyro mscro. Ho u Ta3u nerenna
HE U3MEHsI HHIIO B 00CTOATENICTBAaTa HA HETOBaTa MbUCHUYECKA CMBPT.

V dalgich kapitolach nasleduji ostatni pamétihodnosti spojené s Hrad¢anami i mimo né:
Vladislavsky a Spanélsky sal, kostel sv. Jifi, mistodrzitelska kancelat v jiznim, Ludvikové
kiidle Hradu, z niz byli oknem vyhozeni kralovsti mistodrzici Vilém Slavata z Chlumu
a Kosumberka a Jaroslav Bofita z Martinic (udalost je znama jako prazska defenestrace
roku 1618 [,,xBbpisiHe npe3 npo3opena“; Cspos 1934, 45]), Zlata ulicka, véz Daliborka,
klaster kapucinti s kostelem Panny Marie Andé&lské,' Valdstejnsky palac na Malé Strané,
nekdejsi zidovské ghetto, Staroméstsky orloj,”” kostel Matky Bozi pifed Tynem, seces-
ni Reprezentaéni (dnes Obecni) diim, zahradni restaurace na Zofiné ¢ majestatni hrad
Karlstejn, ktery zastupuje jedinou mimoprazskou lokalitu, majici ov§em pfimou vazbu
na nejvyznacngjsiho sttedovékého budovatele Prahy — na cisafe Karla I'V. (kapitola VIII.
3amvrom ,, Kapnoe Kamwvk “ [Csapos 1934, 55-62]). Zminény jsou téz riizné vyznacné osob-
nosti ¢eskych déjin, napt. ,,no0pusiT u MbIBP* prezident Tomas Garrigue Masaryk (Csipos
1934, 45), Rudolf I1., ,,enuu ot HamuTe Hail-ipocBeTenu Biagerenu’ (Csapor 1934, 49),
Dalibor z Kozojed, jenz se pry dodnes zjevuje jako na housle hrajici duch?? (srov. o ném
téz vyse), Jehuda ben Becalel, zndmé;jsi jako Rabi Low,?? genialni, ale dle tradovaného

19) V ramci kapitoly IX B monacmupa na epewinume ceemyu (Cspos 1934, 64—69) je oproti vyse
citované povidce Cpednu gexoge (Cspos 1924, 64—67) pfevypravéna s mnohymi novymi po-
drobnostmi povést o sv. Starosté a opominuta neni ani zminka o diamantové monstranci Prazské
slunce, jejiz hlavni aktérkou byla Ludmila Eva Frantiska hrabénka Krakowské z Kolowrat (srov.
vyse s povidkou Haomennama [Cspos 1924, 53-56])).

20) Pamatné misto nedaleko orloje poskytuje Sjarovovi ptilezitost zminit se o ¢eské narodni tra-
gédii — popravé 27 Ceskych panti po prohrané bitvé na Bilé hote, aviak nedopatienim je datum
této smutné udalosti z 21. ervna 1621 posunuto o deset let do budoucnosti (Csipo 1934, 88):
,»— KakBo 03HayaBaT Te31 3I0BEILN KPBCTOBE?
JIronmuma TEKHO MPOILIENHA:
— C TsX ca O3HAYEHH TOYHO MECTara, Ha KOUTO Ca CTOSIM OHE3H HAINH HEIAaCTHH ABAaIeCeT
¥l ceZieM OaropoJHUIN, KouTo ca 6un ruieHeHu Ha 20 ronuii 1631 [!] roauHa ot aBcTpuiinute
B OMTKaTa npu ,BsmaTa IJIaHAHA . HerI/IﬂTCHﬂT ' JOMBbKHaJI TYK U Ha CJICAHUS ICH I'M € KapaJl
©IIMH CIIe PYT a KOJICHUYAT U CH CJIarar IlaBaTa Ha APbBHUKA, KOHTO € GHIT [IOCTaBEeH TOYHO
Ha cpejaTa Ha momana.

21) Do promluvy vypravécovy priavodkyné Ludmily autor promitl vlastni vizi Daliborova pfeludu,
obohacenou o typicky bulharsky rys, kdy ptizraky tan¢i v kolovém reji jako divozenky, tzv. judy
(Cspos 1934, 54): ,,— Huxora He cbM nocMmsijia 1a MUHa HOLITHO BpeMe Kpail Kysara, Joaaje Ts.
BuHaru c¢bM st 3a00ukaisiia ot naneko. Lsua Ipara BsipBa, ue BCHYKU 00€3IIaBSHH B [BOpa HA
KyJiaTa BCsIKa HOII[ OXKUBSIBAT U MTPASAT OKOJIO Hesl CBOCTO IOIMHCKO X0po. Jlanubop um cBupu
C LIUTYJIKATa CH [...]. A3 IMYHO MO3HABAM HSKOM XOPa, KOMTO TBBPSAT, Y€ Ca TyBaJH LUT'YJIKATa
Ha Jlamu6op.*

22) S timto prazskym rabinem je spojena legenda o Golemovi, kterou Sjarov (opét v Ludmiling pro-
mluvé&) dava do spojitosti s Karlem Capkem (Csipos 1934, 82): ,,— Tonem e 61 n3KkycTBeHuA[T]
4OBEK, 32 KOTOTO MeuTae JlaXke M ChBpeMeHHara Hayka. Hemo karo ,po6orute‘ Ha Kapex Yanek.
ToteM, 10 KOJIKOTO MOTa Jia OOsICHS Ta3u CTapHHHA [yMa, 3Ha4YH ,BeIUKaHbT . PaBUHBT JIbOB,
KOMTO ce 3aHMMaBaJI C aCTPOJIOTHsI, CH U3BAsUT OT IIMHA €/lHa IpaMajiHa YoBellKa crarys. Upes
HSIKaKBM Marvi ¥ 3aKJIMHaHKS, KOUTO ca OCTaHAJIM Herosa TaifHa, TOil yCIsUT 1a My BIBbXHE
nyma.
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pribéhu oslepeny tviirce orloje mistr Hanus (kapitola XII. I padckuam uacosnux. B sumnuxa
[CspoB 1934, 84-90], srov. téz vyse s povidkou Cpednu eexoge [Csapos 1924, 64—67]),
tragicky zavrazdény a diky zndmé Schillerové dramatické trilogii Wallenstein evropsky
prosluly nejvyssi velitel cisafskych vojsk béhem tricetileté valky Albrecht z Valdstejna,
,,HA-TeHUSUTHUAT MOIICHUK, KOTOTO € paxkaaio miemero Hu™ (Cspos 1934, 71) ¢i véhlas-
ny cirkevni reformator, ndbozensky myslitel a u¢enec Jan Hus, viici jehoz bezihonnosti
a mucednické smrti na hranici®® je jako moralné prohnily protichiidce kontrapunkticky
postaven vzdoropapez Jan XXIII. (vlastnim jménem Baldassare Cossa, jeho pontifikat
trval v letech 1410-1415), charakterizovany jako ,,amguus|[t] 3a 3mato OWBII MOPCKH
pazooiiauk (Capos 1934, 93).

Celou nékolikadenni poetickou ,,turu‘ po Praze zakoncuje kapitola s ptihodné€ zné&jicim
nazvem XIV. Pazosnama (CsapoB 1934, 98—104), nebot’ vypravéctv vidensky kolega jiz
dorazil do Ceské stolice, a tak se autorovo alter-ego musi nazitii vratit zpét do Sofie. OvSem
jesté pred svym odjezdem si uvédomi, ze Ludmilu miluje. Kdyby laska byla vzajemna,
mohli bychom konstatovat, ze jde o ulitbu dobovému ¢tenarskému vkusu, ktery u kazdého
beletristického pocinu automaticky o¢ekava milostny happy-end. Sjarov vsak finale piibéhu
roziesil jinak, a¢koliv se na obzoru rovnéz objevila svatba, ovSem $tastnym snoubencem
byl Ludmilin kolega z novin (srov. Capos 1934, 99-101).

Pti definitivnim rozlouc¢eni Ludmila autorova psychicky zdrceného dvojnika polibi jako
vyraz vdéku za prokazané Stésti a ten v samém zaveru knihy pateticky pronese (Cspor
1934, 104): ,,— Coorom Jlrommmma! Coorom Most 3matHa npukasHa [Ipara.*

Dobova kritika (v recenzi Dimitra B. Mitova) na beletrizovaném prazském privod-
ci oceniovala Sjarovovu evropskou duchovni ukotvenost a smysl pro kratky prozaicky
zanr — povidku kombinujici reportazni princip s fantaskné-legendarni fabulaci, tiebaze
panoramatické literarni prehledy vychézejici v oficiéznich stranickych periodikach jeho
tvorbu pry zdmérné ignoruji, nebot’ autor tidajné nepatii k zadnému ideovému uskupeni
¢i tiskovému organu®? (vSechny tfi citace Muros 1935):

Enun cpBceM NoNeH MapTH3aHIbK WM pyrae NCTHHCKH JTapOBHUTUTE XOpa, WIN MK, KOETO €
Hal-JIOIIOTO, IIpeMbJIIaBa TeXHUTE TpyaoBe. [...] EanH or Taka npeHeOperHature nmucaresn
e u lumo CsipoB. HeroBute paskasu [...] ce 4eTar ¢ UCTHHCKO YJOBOJCTBHE OT YHUTATEIIUTE,
a IMEeTO Ha aBTopa He ce Cpellla HUKOTa B ,,MaHH(ecTauuTe  Ha Taka HAPEICHNTE MUCATEICKI
,,OpraHu3auu®.

[...] Jumo CspoB Bnajee moBeue OT MHOIO APYTH U3KYCTBOTO Ha Majkus paska3s. Toil
BUHATH yMee Jla HAMepU UCTUHCKH CHOKET 0e3 Jia To ThpCcH mpenHaMmepeHo. Haii-uecto Jlumo

23) Spektakularni vyjev Husova krutého upaleni nemohl ujit ani Sjarovovi, ktery skon narodniho
»bojovnika za pravdu* vyli¢il prostiednictvim Ludmilina barvitého vykladu (Csipos 1934,
95-96): ,,— Ilanauute MO COOCTBEH MOYMH MOUCKAIHU J]a My YKakar mociienHa Muioct. Karo
Ha yMHUPAIOI 00bPHAIM MY JIMIETO Ha U3TOK. Ho HabmonaBanure BiIa iy 3apoTeCTHPAITH:
,O0bpHeTe To Ha 3anan. Heka miena KbM aja, 3ali0TO HHE Bede MPEnajoxMe ayiiarta My Ha
nsBosia‘. OObpHAIM MEIKs NcaiMu XyC Ha 3amajl. 3a MOCHeACH IIbT ro MOMUTANU, Aald
Ce OTKa3Ba OT YYCHHETO CH. XyC TBHPJO OTroBopwil: ,He nckam 1a cu crmacs TSAJI0TO 3a J1a CH
3ary0st mymara‘. Kitagara miamuana. XBepiwid B OyHHUS OTBH M pacoTo My. 3aMHUpPHUCAIO Ha
usropsuto Meco. Ho HabmonaBaniure BiIaJuiyd He MpbIHAIH OT MecTara cu. Korato Xyc ce
MPEeBbPHAJ Ha MPax, TC¢ HAPCIIIN TPHXKIIUBO Ja CE U3METE MSCTOTO U TICTeNTa 1a Ce XBbPIIU
B Peitn. [Ipaxuanu [!] He TpsOBano aa npuTexasar U Hail-IpeOHUS CIIOMEH OT Hero.

24) Slusi se dodat, Ze autor piece jen patfil k §irSimu okruhu spolupracovnikl revue Xunepuon, jez
mj. sdruzovala i diabolisty.
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CspoB n36upa CBOUTE T€POH B €JHA MAJIKO KOCMOIOIUTHYHA CPe/ia, HO BHHATH YCIIsIBa Ja
Moj[4epTae CUiIaTa Ha HaOMIoaTe s ¥ HeTOBUSI crieruudeH Obarapceku ayx. [Ipn Tus ciryyau Toi
MaKHCTOPCKY CH CIIy’KH C UPOHHSATA, 3a J]a CBIIOCTABS, 3a []a IO{4epTae, 3a a Ce BABIOOYN B eHA
BUPTYO3HOCT, C €[[Ha JieKa (haHTa3Hs, KOSTO € JOCTa Jlajied OT OHHS MPOCTAIIKN MaHH(ECTAIINN
C POIHOTO, THH JIIOOMMH HA HAKOH JINTEPATypPHHU CHEKYJIaHTH.

Jumo CspoB e 4oBeK ¢ IUPOKa KyATypa ¥ UMa HETIOCPEACTBEHH BIECUATICHUS OT XKHUBOTA
Ha TOYTH BCHYKH €BPOMNEHCKH CTpaHU. 3aTOBa HETOBUTE pa3Ka3W JIbXaT Ha €OWH H3SIIEH
apUCTOKPATU3bM, B TSIX MIMa MHOTO €BPONIEN3bM, 0€3 aBTOPBT MM HUTO 33 MOMEHT JIa C€ OTAEINSI
OT CBOUTE BPOZICHN OBITapCKU YyBCTBA.

Sjarovovo evropanstvi neni povysenecké, ba naopak — v jeho piistupu, ktery je mnohdy
ironicky nadsazeny, Ize podle mého nazoru odkryt sourodé rysy se Svetoslavem Minko-
vem, zejména pokud jde o jeho traktovani amerického konzumerismu, ale souéasné téz
podnikavosti a ,,self-made-manstvi“ (touhy vypracovat se sam od tplné nuly, zbohatnout
a stat se mocnym ¢lovékem):

Ha muoro mecra nopu Toif UpoHM3Mpa MaCTOPCKU €BPOIEHIIUTE U TAXHATa MAJKO YMOpPEHa
musrn3anys. JJumo CIpoB Moke CMeTo Ja IpaBH TOBA, 3aIlOTO €BpoIeiickara cpeaa My €
TBBpJE ONn3Ka, TOH ce € CpacTHAT C Hesl M OTHOIIEHHETO My He ¢ OTHOIICHHE Ha KyITypeH
nf[ap|Bento. HapoTus, Toif uyBcTBa B cebe CH TOCTaTHYHO AYXOBHUTOCT, 3a /1a OUepTaBa Pex
c1ab0CTH y UHBK ThI HaJ]MEHHHUTE €BPOIICHIIN.

Autorova 3ramua Ilpaza ma reportazni podlozi, avsak sou¢asné vynika i tolika beletris-
tickymi elementy, Ze se blizi dobrodruzné novele, jeZ je napsana zZivé a s emocionalnim
zaujetim. Sjarovitv vypraveé¢ neni pouhy suchy pozorovatel ani piehnané naro¢ny védecky
uvazujici badatel, nybrz skute¢ny zabavny pruvodce a znalec prazskych baji a povésti,
diky nimz je ¢tenaf pfitahovan k vlastnimu méstu a chce se nechat fascinovat krasami
i tajemstvimi ptivabné stfedoevropské metropole. Vse je vSak uméiené — piizraky z legend
jsou Sjarovem piedstaveny ,,c €IHO CHBPEMEHHO YYBCTBO, KOCTO TBHPJC CIMUKYPECHCKH
mpejaBa CTPaxXOTHUTE JIETCH M, 03 Jla MPU30BaBa ,aHaxopeTH U ,Maru’ [...].“ V tomto
bod¢ autor prokazuje zdravou bulharskou stfizlivost v pfistupu k dé&jinam, nenechavaje
se strhnout ani faleSnym mystickym patosem, ani sentimentalnimi vylevy, typickymi pro
tolik ostatnich vrstevnikd.

Knihu zaregistroval i Emil Georgiev v jenom ze svych Listii z Bulharska, psanych pro
hojn¢ éteny denik Lidové noviny (Georgiev 1935):

Cily a netinavny dramatik bulharské minulosti Dimo Sjarov svézal do vonné kytice své osobni
prozitky a dojmy z Prahy v dile Zlatna Praga. Opravdova ucta a bratrska laska k stovézaté matce
mést dovede zde strhnouti i chladného Ctenate.

I~

O to vice zarazi, ze zadného ¢eského bulharistu nepohnula nemala kulturni i esteticka
hodnota svébytného ¢echofilského cestopisu k pofizeni ne-li kompletniho, tedy alespon
Castecného prekladu.

II1. Recepce

Jak vysvita z reSerSe dobovych periodik, nejspiSe poprvé se eskd vefejnost se Sjarovovym
jménem setkala v anonymnim Prehledu literatury bulharské (Nosovsky 1922, 116) (zfej-
me z pera bibliografa a knihovnika Karla Nosovského [1881-1935], redaktora periodika,
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v némz prehled vysel), kde je mezi novymi ,,slibnymi® talenty zminiovan také D. Sjarov
a jeho roman Kouzelna rise (tedy Bvuuebrnomo yapcmso [CsapoB 19200]), ovsem bez
jakékoliv dalsi blizsi charakteristiky.

Teprve az v roce 1930 se k ¢eskému Ctenari dostaly i prvni dva preklady Sjarovovych
povidek. Ob¢€ pochazeji z autorova povidkového souboru Ceemuya u opyeu pasxasu
(CstpoB 1929), obé podestila v Ceskoslovensku domestikovana Bulharka Marie-Magdaléna
Sisova, rozena Stefanova (1897-1976),% manzelka komunisty umuc¢eného novinare Vla-
dimira Sise, a ob€ byly uvetejnény v témze (7.) Cisle 2. rocniku (1930) asopisu Magazin
Narodnich listii.

Povidka Na prahu vécnosti (Sjarov 1930a) ma v originale nazev Bwsnecenue (CapoB
1929, 3—7), tedy Nanebevstoupeni (nese symbolicky vyznam), ale piekladatelka u titulu du-
chatského pfibéhu oslabila teologickou konotaci. Vypravéci zemiel mladsi bratr u Dojranu
(srov. vyse zminku o Sjarovove valecném traumatu), v bojich ho zabil neptatelsky granat.
Kdyz ho v rakvi donesli k poslednimu rozlouceni, vypadal, jako Ze se kazdou chvilku
probudi, dokonce se usmival. Hlavni protagonista si vy¢ital, pro¢ sdm nepadl misto ng;.
Po pohibu mél psychické obtize, trpél nespavosti, a tak dostal zdravotni dovolenou a odjel
za rodi¢i. Matka cekala oba dva bratry spolecné, avSak z valky se vratil jen prvorozeny.
Vsichni spole¢né uctili neboztikovu pamatku obfadni vecefi spojenou s panychidou,?®
nebot’ prave této noci meélo uplynout 40 dni od jeho smrti (pocet dni je zatizen zvlastnim
vyznamem, nebot’ 40 dni po Kristové umuceni nastalo jeho Nanebevstoupeni, kiestany
slaveny svatek Ascensio Domini). Poté by jeho duse navzdy opustila pozemsky svét, jak
podotkla jeho lkajici matka: ,,— Hochu, diive nez odleti$ tam vzhtiru, pfijd’ se dnes s nami
v noci rozlouciti* (Sjarov 1930a, 33; srov. original CspoB 1929, 4). V noci se nasledné
déji neobvyklé véci — je slySet praskot stropu, fin¢eni okennich skel, tukani na n¢ a dalsi
podivné zvuky,?” jako by n€kdo pfisel na navstévu. Podle sluzky to musi jisté¢ byt mrtvy
bratr a nyni mifi k matce do pokoje. Ta ze spani pfivolava svého syna. Ve finale se nakonec
mrtvy zastavi i u bratra, aby mu dal posledni sbohem (Sjarov 1930a, 34; srov. original
Csapos 1929, 6-7):

Pamatuji si pouze, ze jsem v jedné chvili slysel za sebou lehké kroky. Jako by poletoval po pokoji
netopyr. Strnul jsem. A kdyZ spo¢inuly na mé hlavé né¢jaké studené, kostnaté prsty, nemohl jsem
sebou hnouti. Zdalo se mi, ze mne ruka hladi. Tézky zapach hniloby mne obklopil. Sebral jsem
vSechny sily a téméf neslysitelné jsem vydechl:
— Vitam t€ pod otcovskou stiechu, bratie!
Nenasledovala zadna odpoveéd’. Dva jemné ledové doteky, jakoby neviditelnych rtt,
spocinuly lehce na mém strnulém cele. Opét jsem zaseptal:
— Lehkou cestu k véénosti!...
Venku rozlehlo se nesmélé, rozespalé kokrhani prvnich kohoutl. Vydechl jsem s uleh-
¢enim, polozil hlavu na rozevienou knihu a usnul.

25) V ceskych pramenech se doposud uvadeélo jen datum jejitho umrti 1976; Zivotopisny portrét
M. Sisové napsala jeji netet Ruzena Koleva-Koceva pro monografii o Zenach v bulharsko-Ces-
kych vztazich, avsak ziejmé v dusledku tiskové chyby zde figuruje jako datum jejiho skonu
rok 1971 (srov. Konesa-Kouesa 2011, 34-42).

26) V Bulharsku je panychida pokladana za krucialni okamzik, kdy duse zesnulého symbolicky
opusti pozemsky svét a mista, ktera neboztik béhem svého zivota obyval a jez mu byla draha.

27) Tyto znaky, stejné jako ponury ¢as mezi ptlnoci a svitdnim, pachy smrti a obecné morbidnost
patii k typickym rekvizitam diabolismu.
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Druha povidka Harém Mustafy Ctvrtého (Sjarov 1930b), v originale s prostsim nazvem
Xapem (CsipoB 1929, 39-42), prevypravuje tragicky osud ¢ernosské sluzky na catihradském
dvofe v mladém veéku zavrazdéného osmanského sultana Mustafy Saida alias Mustafy
IV. (1779-1808). Povidka je vystavéna podobné¢ jako Sjarovovy prazské Crty na principu
reportazniho liceni, do jehoz tkan€ jsou vplétdny motivy z mistnich povésti: Vypravéce
(soucasného navstévnika jednoho z istanbulskych palact) zarazi podivny predmét zave-
Seny u vchodu — kus z¢ernalé lidské ktize jakoby stazené z mumie. Hlida¢ za mirny baksis
odvypravi ptibéh o nevérné sultanové manzelce (nasilim odvlecené Gruzince), rozezleném
a krutém Mustafovi a potrestané mouteninské hlavni harémové sluzebnici, jez ovSem
rovnéz neznala slitovani, kdyz nechala Gruzincina milence upalit v peci. Pfivolany sultan
vSak nebyl s jejim svéhlavym rozsudkem spokojen (ob¢ citace Sjarov 1930b, 63; srov.
original CsipoB 1929, 42):

— Pro¢ jsi ho upalila, aniz jsi se mne diive zeptala?
Cernogka se zachvéla:

—  Vase Veli¢enstvo, rozbil okno a vplizil se do vaseho harému. Za tuto jeho opovazlivost
jsem ho potrestala.

Celisti sultinovy klesly zlosti. Myslenka, Ze cizi muz vkroéil do jeho harému, ho rozzufo-

vala. Sam by byl spalil opovazlivce. Avsak ted’, kdyz to sluzebnice vykonaly bez n¢ho, bylo

mu toho piili§ malo. Ziznil jesté po krvi, aby byla smyta poskvrnéna Gest sultanska. Ukézal

stojicimu vedle n¢ho katu na ¢ernosku:

— Stahni ji k0zi zaziva a zavés kuzi nade dvefe jeji komirky. At jeji kiize misto jeho
pfipomina kazdému muzi udel, ktery ho ocekava, opovazi-li se prekrociti prah mého
harému.

Pointa pak celou hriizostraSnou historku pon¢kud odleh¢i: Od jiné¢ho hlidace se autorovo
alter-ego dozvi, ze §lo o kiizi buvoli, zavéSenou palacovym hlida¢em, aby ,,naladil k §téd-
fejSimu zpropitnému naivni cizince, chtivé harémskych senzaci!*.

Nikdo dalsi jiz v mezivalecném obdobi Sjarovovy povidky nepiekladdal a M. Sisova
nakonec preklady tohoto autora (pfednost dostali Ivan Vazov, Elin Pelin, Jordan Jovkov,
Angel Karalijcev, Miroslav Minev, Fani Popova-Mutafova a Nikolaj Rajnov) nezatradila
ani do své reprezentativni antologie bulharské kratsi prozy Bila viastovka a jiné bulharské
povidky (Sisova 1946 [1945]).

Od tricatych let 20. stoleti se propagaci bulharské literatury v ¢eském a slovenském
prostiedi vénoval bulharsky 1ékaf, publicista, pfekladatel a basnik Atanas Rusev-Sam
(1909-1992). V hlavnim mésté nékdejsiho Ceskoslovenska se ocitl jiz nékdy na prelomu
let 1929/1930 a 7il st¥idavé nékolik let v Cechach a v Bulharsku, zabyvaje se studiem
télovychovy a pozdéji 1ékatstvi. Béhem okupace se po uzavieni ¢eskych vysokych
Skol presté¢hoval do Bratislavy, aby dokoncil studia mediciny (promoval 1943). Stal se
pak jednim z pionyrii bulharsko-slovenské literarni vzdjemnosti a mj. sestavil a spolu
s Andrejem Vrbackym (1908-1974) také ptelozil prvni slovenskou antologii soucasnych
bulharskych povidek Zlaty klas (1940). Vétsina do antologie pojatych textti byla predtim
publikovana v Rusevoveé Ceském piekladu, ale v ptipadé Sjarovovy povidky Ha cocmu
vy eocnoxca epagunama... (Cspos 1938, 37-42), jez portrétuje vystiedni, masochisticky
zaloZenou $lechti¢nu, zijici ve Vidni v nesmirném piepychu, avsak jinak zcela vyprazdnéneé,
jde o vyjimku — Ceské znéni se doposud nepodaftilo dohledat, tiebaze jeho existenci lze
predpokladat; i tak je slovensky pieklad Na ndvsteve u pani gréfky (Sjarov 1940) dobie
srozumitelny i pro ¢eského Ctendfe, proto se o ném alesponi struéné zmifuji.
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Pravdépodobné koncem roku 1947 agilni piekladatelku z bulharstiny a rustiny Zdenku
Hanzovou (1908-1958) upoutala Sjarovova divadelni hra Kavbanume na ceemu Knumenm
(1. vyd. 1929; 3. vyd. Cspos 1943). V piekladatel¢iné pozistalosti?® se dochovalo tieti,
prepracované vydani dramatu (pfibyl prolog) s autorovym vénovanim:

3neHka XaH30Ba — CKbII CIIOMEH.
Agropa [!]
Codwust, okromBpu 1947 1.

Z této definitivni verze (Capos 1943) potidila Ceska bulharistka (patrné béhem roku 1948)
strojopisny pieklad Zvony svatého Klimenta. Historicka hra o prologu a tiech déjstvich
(Sjarov 1948),% zamérné vynechavsi autoruv struény uvod (chybné oznaceny jako pred-
mluva ke ¢tvrtému vydani) vitajici kyzené ,,osvobozeni Makedonie* Bulharskem, kterazto
zminka by byla v kontextu povale¢nych zmén na mapé Evropy a bulharského pozatijového
vyvoje nemyslitelna (Cspos 1943: s. p. [7]):

IIpenrosop
(xbM "eTBBpTOTO [!] M3HAHNE)

IIppBOHavanHO ,,KambOanuTe Ha cBeTH KitnMeHT  Gs1xa 3aMHUCIIeHH Kato o01a 6op6a Ha mieMeTo
HU 32 BbBEKJIAHETO Ha OBJITApCKU €3WK B YUHJIHINATA W IIPKBUTE. 32 TOBA TPETOTO MME Ha
mraBHoTO Jinne I'purop Haymos ITepianaeB 6e nmpembirdano. JHec, ciel 0CBOOOXKICHHETO Ha
MakenoHusi, To ce HAJIOXKH OT camo cebe cu. HeroBoto crioMeHaBaHe 00ade B 4eTBBPTOTO [!]
H3JIaHHEe HAJIOXKH CHUIO 32 [TO-ToJIsiMa IMPaBIUBOCT U3BECTHH, MaKap U HE3HAYUTEIHU U3MEHEHUSI.

Agropa [!].

Drama se opira o zivotopis bulharského obrozence z Makedonie Grigora Stavreva (patrony-
mum Naumov si Sjarov vymyslel) Parliceva (1830-1893), odehrava se prevazné v Ochridu
— jen Prolog zacina v Athénach — v Sedesatych letech 19. stoleti a je tenden¢né zahroceno
proti pofeétovani taméjsiho slovanského obyvatelstva. V jedné ze scén, kdyz Rekové (na
piikaz Sovinistického biskupa Meletiho) pali rukopisy sv. Klimenta Ochridského, basnik
vyznamenany za mistrovsky epos v feckém jazyce’? a soucasné ucitel ve zdejsi fecké Skole
na protest odmita dale ucit a vybizi déti k tomu, aby roztrhaly nendvidéné fecké ucebnice.
Parli¢evtv odpor vrcholi na Velikonoce, kdy je poprvé slouzena mse v bulharsting.

Hra byla od prvniho uvedeni v sofijském Narodnim divadle (premiéra 1. zati 1929,
odehrano deset piedstaveni) velice popularni a vzbudila mnoho (vétsinou kladnych) reakei
v dennim tisku i v literarnich ¢asopisech.?) Vibec prvni recenze pochazi z pera Jordana

28) Na tomto misté bych rad pod€koval vnucce Z. Hanzové, faraice Mife Poloprutské, za darovani
knih z prekladatelCiny pozistalosti.

29) Vedle tohoto strojopisu, z néjz budu dale citovat (o rozsahu 48 listl), se v témze archivu (Institut
uméni — Divadelni ustav, Praha, sign. P 7995) zachoval jesté druhy, obsahové totozny exemplar,
ktery ma vSak rozsah 53 listd.

30) Jako student 1ékafstvi na athénské univerzité se Parlicev roku 1860 ucastnil taméjsiho pravi-
delného kazdoroéniho klani o nejlepsi ptivodni feckou poému epickou skladbou O armatolos
(Vojvoda; 1860) a tento konkurs vyhral — obdrzel vaviinovy vénec, odménu tisic drachem a byl
v dennim tisku nazyvan ,,druhym Homérem*. Nabidku pokracovat ve studiich v Berliné€ nebo na
Oxfordu viak nepiijal (podrobngji k autorovu basnickému profilu srov. Cerny 2015a, 273-277).

31) Bibliograficky soupis celkem 29 recenzi a komentaid (véetné dvou Sjarovovych) tykajicich se

prvni verze dramatu, inscenovaného sofijskym Narodnim divadlem, uvadi archivni kronika za
léta 1904-2004 (Bannos 2004, 222-223).
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Badeva (1888—-1944), je datovana 26. tinora 1927, tudiz kritik musel hru znat jesté z ruko-
pisu, a je v ni struéné nastinén d¢j dramatu. K dosavadni autorové tvorbé poznamenava,
ze vynika dvéma romantickymi rysy, proti nimz se nezpronevéefuje ani v dile nejnovejsim,
jez je navic pozoruhodné tim, ze ndmétové Cerpa z narodniho obrozeni, které doposud
prilis dramatik neoslovilo, nebot’ se obavaji pfilisné casové blizkosti této déjinné epochy
k soucasnosti (bages 1927):

[...] *Ma B HETOBOTO MOETHUYECKO JIENIO JBE HEIla, KOUTO Ca HEM3MEHHHU, KOUTO MOJUEPTaBaT
B pox0ara JMYHOCTTA HA POTUTEJIS: JIFOOOBTA KBM POJIHATA 3eMs U KbM MUCTHYECKATa CTapuHa
— ¥ JIBETE Ha OCHOBATa Ha e[Ha Xy0aBa, €CTECTBEHA POMAHTHKA.

Tast m000B ¢ mozicka3ana Ha CspoBa croxeTa Ha ,,Kambanute Ha cB. KitumenTa“: 6opbara,
IIbJTHATA C TIO/IBUT U C HPABCTBEHO Bellnune O0pOa 3a HAIIMOHATHO Bh3paxIaHe B MakeoHus,
MPOTHYAIIA O]l MUCTHYECKATa OCaHKa Ha cB. KilnMeHTa, HalrbTBaHa OT HEroBara oarociassiiia
pBKa.

Badev spolu s tim nabada, aby hra nebyla scénicky interpretovana jako patrioticky kus
hytici vné€jsimi efekty,’? nybrz ryze uméleckym pfistupem, jemuZ je vlastni smysl pro
psychologizaci postav:

Jto6oBTa KBM POA U pOAHO CJIOBO C€ M3KHBsABA B HES HE KaTO CJIy4a€H 1IaTOC UJIU KaTO €KCIEC,
a KaTo €AHO Cb3HaBaHO CHCTOSIHHUE Ha AyliaTa, MOYTHU KaTO MHUPOIIICI. Enno IIPOCBETEHO
pOZ[OJ'IIO6I/Ie npe3 €aHa poOMaHTUYHa CUMBOJIMKA — NPEKPACHO ChYETAHUE, KOETO, 3a Aa 61)[[6
BB3CH3a/ICHO Ha CIICHA, IIpearnojara He rpOMKOCT, HE PUTOPUICCKHU 3aMaxu, a apTUCTUIHO
B)XXHBsABAHC U pa36HpaHe.

Z dal$ich posudk lze jesté zminit alespon ten z pera spisovatele, jehoz narodni obrozeni
v Makedonii inspirovalo k vytvofeni monumentalni romanové kroniky — Dimitra Tale-
va (1898-1966). I on (jako Badev) konstatuje, Ze stradajici i chrabra Makedonie je pro
bulharskou literaturu ,,nevycerpatelnou zasobarnou materialu k uméleckému pietvareni
(,,HeM3UepIaeM pyIHHUK Ha MaTepUaly 3a XydoKeCTBEHO Ipech3naBane” [vsechny citace
Tanes 1929]), zel jeste stale malo vyuzivanou. Sjarovovo ,,makedonské™ drama, jez se
postavilo po bok dél Vazovovych, StraSimirovovych ¢i Javorovovych, je hodnoceno jako
,,CEPHO3EH OIUT JIa C& BH3IPOU3BE/IE XYI0KECTBEHO EIMH TBbP/JEC HHTEPECEH MOMEHT OT
OypHOTO MUHAJIO Ha MakemoHCKus Hapox . Slavny Ochrid’an po smrti bratfi Miladinovo-
vych opousti Athény a vraci se do rodného mésta na biehu malebného jezera, aby se tam
zapojil do narodniho hnuti a oslabil vliv feckého jazyka a kultury na celkovy raz Ochridu.
Podle Taleva Sjarov nedokazal dostatecné pochopit dobovy obrozensky étos a scénicky
vystihnout jedine¢nost makedonského prostiedi (véetné jazykového koloritu), v kontrastu
k obecné bulharskym rystum:

32) Kiritik Georgi Spirov byl ov§em opacného minéni, shledavaje Sjarovovu hru zcela poplatnou
dramatice Vazovové, tedy plné v zajeti patetického kolektivismu, vlasteneckého horovani
a agitovani (Crimpos 1929, 216-217): ,,[...] xoraro 3purens [!] u3nm3a OT TeaTsbpa, y HEToO €
OCTaHAJIO CaMO €IHO ITOBUIIEHO MTATPHOTHYHO TyBCTBO [...]. AKO 33 MaTpHOTHYHATA AMOHIHS
Ha aBTOpa TOBA € JOCTAaThUHO, HUKOM HE MOXKe J1a My OTHEMe HeroBusI kputepuid. Toit Moxe na
Cce 3aJI0BOJIN Ch[C] CBOSI INIEMEHEH eHTYCHa3bM, Taka KakTo ro e ch3zall. JlocaxHo e, de Hamarta
JpaMa OlIie € Ha PaBHUILETO, Ha KOeTo st ocTaBy Bazos npexu 20 roquam. 3amoro HaymoB exBa
JIM CTOU TI0-BHCOKO, KaTO XyJI0XKECTBEHO IOCTIbKeHNe, oT CTpaHkara 1 MakeToHCKH.
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Hpezuzl BCHUYKO I‘[OCHOI[I/IH] C}IpOB HE € yCIIJ1 1a €€ CPpOAU HAITBJIHO C BpEMETO, [ia C€ IPOHUKHE
OT IyXa Ha OHa#d €10xa, U3 KOATO € B3€T CHOXKETa ['] Ha Iipamara my. OcBeH TOBa TYyK € 3aC€rHaTro
IpeaANMHO Tyﬁ, KOCTO BCUYKH 3HACM KaTO O6HIO6’I>J'II‘apCKO, JOKAaTO OHOBa, 1110 HOCH Oenesure
Ha HCIIO CHCHI/ICI)I/I‘IHO MAKCIOHCKO — IIOYTH HC JIUYHU.

Nedostatek pochopeni pro makedonsky svéraz se ¢astecné odrazi i na neautentickych he-
reckych vykonech a nepfirozené divadelni mluve, tfebaze party Parlicevovy matky Marije
a Clena cirkevniho vyboru, starce Eftima MuS§mova, jsou napsany skvéle a herci mohou
predvést bohaty rejstiik svych dovednosti. Z hlediska pozadavki moderniho dramatu text
neni vystavén nefunkéné ani netrpi nedostatky zacateénikti, zvlasté dramaticky napjaté
apusobivé je 2. d&jstvi, zatimco Parliceviv milostny vztah s Athénankou Panachiji Zogra-
fos (jeji bulharsky uvédomélou protihrackou je Anastasija Uzunova neboli Sijka) je pojat
prilis ,,hrubé realisticky“** oproti jemnéjSimu pojeti ostatnich postav. Celkové Talev hru
hodnoti jako ispésnou a literarné hodnotnou, a proto ji predpovida dlouhy scénicky zZivot.

Zajimavé je hodnoceni ¢eského komparatisty a teatrologa Franka Wollmana (1888—
1969) v syntetizujicim kompendiu Dramatika slovanského jihu, kde je Sjarovova hra
pojednana v ramci kapitoly 3. Povstalecka tematika v dalsim vyvoji (Wollman 1930,
78-82). Tematiku tzv. revoluéniho kusu, zpocatku velmi blizkou narodni hie se zpévy,
Cesky slavista povazuje za proménlivou a labilni, nebot’ se pozdé&ji misi s dal§imi aktual-
nimi motivy, napf. s Velickovovym hugovskym romantismem cernosského zabarveni3¥
¢i s modernim feminismem v typologii Zenskych hrdinek (Manojlo Pordevié¢ Prizrenac,
Ivan Vazov, Nikola I. Njegos$). Stojan Michajlovski se v dramatické poémé Touunapsm
(Brusic) jiz vyrovnava s pierodem narodné revolu¢niho ¢inu v socialni, spolecensky
motivovany, vyuzivaje i symbolické prostiedky, a Todorovova hra ITupsume (Prvi) pak
zieteln€ predstavuje protihru ducha a moralky v revoluénim gestu. Po riiznych obménach
a adaptacich zndmého tématu, které se n€kdy prolinalo i s dramatem valeénym, je pfi-
nosem Dima Sjarova, Ze ve svych Zvonech svatého Klimenta (v knize je reprodukovana
fotografie z inscenace v sofijském Narodnim divadle v roce 1929 [Wollman 1930, 279])
nechal nejuspéingji rozeznit (srov. francouzské resumé Wollman 1930, 217 [piel. M. C.])
,,dobové neoimpresionistické tony, byt’ doprovazené vystiely a znaénou naivitou sahajici az
k pocatktim tohoto Zanru“ (srov. vyse s nazorem G. Spirova). V hlavnim vykladu literarni
védec hru hodnoti takto (Wollman 1930, 82):

Z hojné pololiterani bulharské produkce v povstalecké tematice, zivené ovSem nejvice make-
donskym hnutim, dostupuje literarni arovné kus Sjaroviv Zvony svatého Klimenta (t[iskem]
1929); je ptechodnim utvarem mezi povstaleckym kusem a historickou tendenci, ptipominaje
v prostiedi, postavach a v soustfedéni boje o kulturni hodnotu Todorovovy Prvé. Kus mistniho
boje (v Ochrid¢) z bulharského zapasu proti fecké odnarodiujici a byzantinské cirkvi a Skole
s naivné& popularizujicimi motivy d&jovymi (jako kdyz Rek za vyhody bulharského ugitele chce

33) Zde snad recenzentovi D. Talevovi mohlo vadit Parlicevovo pohrdani spanilou feckou snou-
benkou, jezZ se projevilo jiz v Prologu: Panachija chtéla snoubence zlakat k prochazce a nechala
se opakovan¢ ohlasit u vstupnich dvefi, av§ak Parli¢ev ji nechal potieti poslat doma s tim, Ze
je zaneprazdnén, a dal pfednost ruskému didkonovi, jemuz se svétil (Sjarov 1948, 4 [srov. ori-
Rekyni.«

34) F. Wollman zde narazi na Veli¢kovovu dramatickou poému Chadelar, inspirovanou Hugovym
historickym romanem Bug-Jargal (Veliky Jargal) z roku 1826, licicim ve scottovském duchu
vzpouru ¢ernosskych otrokl na Haity.
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ziskati pro feckou poezii, nebo kdyz se konci ndhodnou ,,hrdinskou* smrti u¢itelovou v bitce
o kostel podle vzoru povstaleckého kusu), zato s galerii postav fecko-bulharské Ochridy z let
60. a s ptisobivou, ackoli celkem bytové narativni naladou z prosttedi a doby, kde se misily staré
survivaly [tj. prezitky; M. C.] s tfemi civilizaénimi epochami.

Hra byla masové inscenovana bulharskymi profesionaly (Sofie, Plovdiv, Varna, Ruse,
Burgas) i amatéry, a to i mimo Bulharsko, jak napft. o bukurest'ském ochotnickém uvedeni
v roce 1932 informoval Boris Zlatev (3nates 1932):

Beuuky 3amaiiBaHus M yBELIAHHS J1a OTBOPU HAHOBO YYHJIMILETO OCTaBaT Oe3pe3yTaTHH.
Opnsbp3ected ot ToBa HaymoB ome mosede 3acuiiBa 60pdaTa MOATOTBSIWKY MOYTH LEIHs HAPOX
NPOTUB I'bPLU3Ma M Ha BPbX BEJMK/CH 3a IIPBB IIbT, BBIPEKN BCHYKHU CTApaHHs Ha I'bPLUTE 12
HE IO3BOJIAT 1a Ce CIIY’KH Y IIbPKBaTa Ha OBJITapCKH €3HK, €/1Ba CJIE/ TOJIKOBa BeKa ObIArapCKOTO
.Xpuctoc Be3kpece’. O0ade To3u JBOCH MPa3HUK Ha CACUTENS M Ha OBbJIrapcKaTa ped € IIaTeH
¢ KpbBTa Ha HapoaHus Oyauten I purop HaymoB, KoiiTo B IpeAICMBPTHHUS CH Yac B €KCTa3 CIIyIa
JIMKYBaHETO Ha HapoJia 3a YUeTo 0Jaro Jajie >KMBOTa CH.

Slusi se podotknout, Ze ve verzi z roku 1943 misto Parli¢eva umira ranény Eftim Musmov,
distojny stafec a ¢len cirkevniho vyboru (,,ITbpKOBEH HACTOSTET ).

Z. Hanzova drama ptelozila vcelku civilng (s ohledem na podobu divadelni mluvy
koncem ctyficatych let minulého stoleti) a je dost mozné, ze se i predbézné jednalo
o uvedeni hry v nékterém z ¢eskych divadel, avSak po Stalinove roztrzce s J. B. Titem se
kotfenné promenil ¢esky pomér k Jugoslavii (Makedonie se stala jeji soucasti), a v disledku
toho se rozhotel dlouholety a vlekly bulharsko-makedonsky spor o uznani svébytnosti
makedonského néroda, zasahujici mj. téz otdzku makedonstiny jakozto samostatného
spisovného jazyka a interpretaci spole¢ného kulturniho a historického dédictvi, véetné
dgjin literarnich.>¥ V téchto souvislostech bylo vydani ¢eského prekladu této hry, natoz jeji
inscenovani, zhola nemozné. Sama piekladatelka si v§ech neptiznivych okolnosti musela
byt védoma, protoze v zZadné z dostupnych bibliografii této bulharistky a rusistky (ani té
nejrozsahlejsi na strankach Obce piekladateld [Hanzova 2016-2024]) informaci o piekladu
nelze dohledat, a¢ v prazském Divadelnim ustavu (dnes Institut uméni — Divadelni Gstav)
deponovala hned dva strojopisné exemplare ¢eské verze doty¢ného dramatu.

Na zavér této stati si dovolim z prekladu Z. Hanzové uvést nékolik ukazek, jez vystizné
ilustruji zasadni okamziky Sjarovova jevistniho opusu.

Expozice Prologu zastihuje ustfedniho protagonistu — pilného studenta mediciny —
v Athénach, jak truchli nad ztratou bratii Dimitra (1810—1862) a Konstantina (1830—1862)
Miladinovovych (obé citace Sjarov 1948, 1 [srov. original Cspos 1943, 9]):

Dakon [!]:  Co to d&late? Placete?... Ale vzdyt ja vés nechtél zarmoutit... Uklidnéte se! Je to
vskutku zla novina... jsme vSak lidé smrtelni a...

P[a]rlicev  (zvedne hlavu): Ne, neplacu, tfebaze se mi na chvili o¢i zamzily. Otce, chapete, co
ztracime v bratiich Miladinov[ov]ych?... VSecko. Nasi krasnou, utéSenou zemi opét

35) Napft. pozdéji uznavany bulharista Zdenék Urban (1925-1998) obh4jil na prazské filozofické
fakulté disertaci Pocdtky makedonsky psané literatury ve vztahu k ostatnim literaturam jiho-
slovanskym a jejich odraz v literature ¢eské (Urban 1949), v niz prosazuje pravé na spisovatele
typu G. Parli¢eva nahlizet jako na osobnosti sdilené jak déjinami bulharské, tak i d€jinami
makedonské literatury, ¢imz se stal priikkopnikem konceptu literarni dvojdomosti (podrobnéji
srov. Cerny 2015b).
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zahali temnota. Miladinov[ov]i ndm rozzali v dusich prvé plaminky probouzejiciho
se svédomi, ale zaludni Rekové je stacili rychle uhasit. A tak mame pted sebou
zase jen neproniknutelnou noc.

Rusky didkon jako by pfedpovidal Parli¢evovo pozdé&jsi rozhodnuti vratit se do Ochridu
a prevzit nabizenou $tafetu po obou vlasteneckych buditelich, ktefi byli v cafihradském
vézeni pravdépodobné otraveni feckym duchovenstvem:

Dakon [!]:  Piili§ podléhate dojmtim. Trapi vés zIy osud vasich bratrii a sester, vim, ale do-
mnivite se, Ze velké dilo bratii Miladinov[ov]ych jejich smrti zanikne? Ze se mezi
vami nenajde nikdo, kdo by se chopil padajiciho praporu?

Ustfednim d&jovym uzlem 1. d&jstvi je paleni posvatnych slovanskych rukopisi (tf plnych
sudl) ve Slivnickém klastete na piikaz podloudného biskupova tajemnika Meletiho, jenz
je podeziivan i ze smrti bratfi Miladinovovych. Odbojny Ochrid’an slibuje, Ze tento zlo¢in
neziistane bez odplaty, a vésti protifecky odpor v celé zemi (Sjarov 1948, 9 [srov. original
Cspos 1943, 20]):

P[a]rlicev: Pali nam tedy rukopisy svatého Klimenta. Ale at’ si dobfe zapamatuji, ze tyto
plameny zachvati celou Makedonii!...

Sviij osobni postoj Parlicev stvrzuje uzavienim fecké skoly. Kdyz ho snoubenka Panachija
presvédcuje, aby se s ni vratil do Athén a zil v blahobytu jako uznavany fecky basnik,
nebot’ zadné bulharské pisemnictvi neexistuje, a tudiz by se obétoval zbytec¢né, zistal-li
by v Ochridu, odmitne sviidnou Rekyni uvédomélym prohlasenim (Sjarov 1948, 16 [srov.
original Csipos 1943, 31]):

P[a]rlicev:  Obétuji basnika P[a]rliceva, abych vzkiisil Bulhara P[a]rli¢eva.

Zavér aktu vrcholi extatickou scénou, jiz vévodi ikona sv. Klimenta (zde si dovolim
poznamku, ze kromé komplikovanych bulharsko-makedonskych vztahi i tato okéazala
nabozenskost a mysteriézni obfadnost hry zna¢né komplikovala, ba znemoznovala jeji
scénické provedeni v pounorovém Ceskoslovensku) a Parlievilv zjitieny, nenavistné
protifecky vyostieny monolog k ochridskému svétci (Sjarov 1948, 22-23 [srov. original
Cspos 1943, 40]):

V bouice zazni kostelni zvony.

[...]

P[a]rlicev  (hngviveé): Kéz byste onémély, prokleté fecké zvony! Jak rad bych se pomodlil
v nasi sladké matet$tiné, abych mohl celou dusi odhalit svatému Klimentu, abych
mu mohl fici: Hled, svaty Klimente, devét staleti uplynulo od chvile, kdy jsi
v mukach zaviel o¢i, a my t€¢ dosud nezapomnéli. Pfiblizil se den, kdy padneme
na kolena pted tvymi svatymi ostatky a kdy ti jako bratru svou matefskou feci
vypovime vSechny své strasti. A ty tam nahofe — oroduj za nas!

Vsichni v tichém nadseni hledi k ikoné sv. Klimenta, jako by od ni ocekavali zazrak.

Ve 2. dgjstvi je vzpurny Ochrid’an v predvecer pied Velikono¢ni nedé€li zatcen, predveden
k soudci k vyslechu a konfrontovan s Meletim. Formalné ¢eli obvinéni, Ze si zapisoval, kde
je ve mésté uschovan strelny prach (sesit s pozndmkami mu byl podstréen), ve skutecnosti
jde vSak o to, ze Bulhati chtéji svatek oslavit slovanskou, a nikoli feckou bohosluzbou,
k ¢emuz skute¢né o ptlnoci dojde (Sjarov 1948, 31 [srov. original Cspos 1943, 51]):
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Z kostela se ozve sborovy zpév. Meleti stane jako zkamenély se zdvizenou holi, ostatni zanicené

naslouchaji. Vladikov [ochridsky predak, renegat a grekoman; M. C.] podupava.

Marija: Sijko, zpivaji bulharsky — sly$is?

P[a]rlicev:  Slysis, Meleti? Tam, v kostele svatého Klimenta, bulharsky lid po tolika staletich
zase zpiva své VzkiiSeni... (Smérem ke kostelu): A vskutku vstane z mrtvych,
bratfi Bulhati!

Ani Panachija Zografos, jez muze svého domnélého nastavajiciho z vézeni zachranit, jej
nepiesveédCi; Grigor tedy zustava ve vézeni a dava nékdejsi snoubence sbohem, nebot ve
svém srdci ma uz vlastenecky uvédomélou Sijku.

Ve 3. d&jstvi Panachija se strycem (feckym lékafem Serezlijou) vyhledaji Parli¢evovu
matku Mariju a cht&ji, aby syna piesvédcila ke siatku a zachrang. Recky kostel je (v Se-
rezlijové promluvé) ,jako zamofeny, nevstoupi tam ani noha. Ze pry popové nezpivaji
bulharsky!“ (Sjarov 1948, 40 [srov. original Csipos 1943, 64]), zato v ulicich zni na Bozi hod
velikono¢ni bulharsky zpév. Kdyz je dopaden skute¢ny ,,bufi¢* (autor zlofeéeného sesitu),
je Parli¢ev propustén (byt' za tplatu — vahavy soudce byl uplacen luxusnim kozichem)
a hrdé¢ se prede vSemi piihlasi k Sijce (Sjarov 1948, 43 [srov. original Cspos 1943, 68]):

Marija (zapasi se slzami): Svaty Kliment t€ ochranil, hochu... (Liba ho.)
Sbor piestane zpivat.
P[a]rlicev:  Sijko, tys tu také? Pojd’ me obejmout!... Nu, jen se neostychej — nic nds uz neroz-

louci. ..

Sijka: (Nehyba se.)

P[a]rlicev:  Bratii Bulhaii, toto je pfed Bohem i pfed vami moje nevésta! (Popadne ji a vaSnive
jiliba.)

Pfi pitce s Meletiho lidmi je pied kostelem zranén diistojny kmet (,,déd*) Eftim Musmov,
jenz umira, aby mohl svatému Klimentu jako prvni zvéstovat, Ze jeho svatostanek patii
Bulharim. Radostny hlahol zvont se tak stava symbolem nejen velikono¢niho vzkiiSeni
Kristova, nybrz i celého bulharského naroda (Sjarov 1948, 48 [srov. original Csipos 1943,
74-75)):

Kostelni zvony za¢nou slavnostné vyzvanét. V dalce zazni sborovy zpév. Vsichni naslouchaji.
P[a]rlicev  (unesené): Slysis, déde MuSmove, zvony svatého Klimenta? Slysis nase radostné

VzkiiSeni?
Marija (zab&duje): Ale vzdyt on je mrtev! (Rozplace se.)
Sijka (zavzlyka).

P[a]rlicev  (velitelsky): Neplacte! Zemfel Elovek spravedlivy na Bozi hod. Nevite, ze kdo
v tento den zemfe, odchazi ptimo do raje?

Marija (sejme svicku s ikony svatého Klimenta, pfelozi MuSmovu ruce kiizem, zatkne do
nich svici a zapali ji).36)

P[a]rlicev  (k ikong): My umirame, svaty Klimente, ale tva krasna bulharstina nezahyne...
Slysis tam nahofe na nebesich, jak hlaholi pted tvymi ostatky? Slysis, svaty Kli-
mente, nase bulharské Vzkiiseni?

Nepocitame-li vyse ponékud zevrubnéji prezentovany rukopisny preklad Sjarovova dra-
matu z konce Ctyficatych let minulého stoleti, po roce 1945 do ¢eskych periodik pronikly
jen jeho dvé bezvyznamné, se socialistickym budovatelskym usilim souzngjici prozy: na

36) Zde prekladatelka vynechala poznamku, Ze se vSichni pfitomni pokfizuji, snad aby pon¢kud
oslabila nabozenské vytrzeni truchlicich u Mugmovovy mrtvoly [M. C.].
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strankéch stranického deniku Rudeé pravo byla zvetejnéna reportaz Na stavbé zavodu Karla
Marxe v Bulharsku (Sjarov 1953) a o dva roky pozdé&ji vzajemnostni ¢asopis Bulharsko
ve vystavbeé jesté prinesl pruimérnou partyzanskou povidku o ukrutnostech bulharskych
fagistt na Tetevensku dne 26. ¢ervna 1944 Nad Cernou dolinou jasné nebe (Sjarov 1955).
Od tohoto okamziku, tedy jiz celych 70 let, zadny dalsi cesky preklad ze Sjarovovy tvorby
nevysel.

1V. Zavér

V piedchozich odstavcich byla vénovana pozornost pozapomenutému prozaiku a dra-
matikovi, jehoz si v posledni dobé piilezitostné v§ima i bulharska literarni véda: kromeé
bohemistickych pasazi v tematicky netradi¢né (na poetiku cesty) zaméfené, vyse citované
monografii M. Rusevy3? bylo napt. Sjarovovo jméno pfipomenuto na strankach ¢asopisu
Jlumepamypen ceéssm (Cspos 2015, I'eoprues 2015, Csapos 2016) a rovnéz ve vztahové
zacilené cestopisné antologii bwieapckume suszuu 3a Eepona, obedunenomo omeuecmeo
u eotinama (1930—1945) se objevily jeho texty o Makedonii a Recku (Csipo 2023).

Hlavnim pfedmétem interpretaéniho vykladu v této pifehledové stati byla prazska topoi
v Sjarovovych drobnych prozach, zejména v jeho knihach I1o 6enus cesm (Cspos 1924)
a 3namua Ipaza. Kapmunu u npedanus (Csapos 1934). Autorem literarné pietvoiena Praha
se jevi jako magicky prostor, plny piizrakid a tajemstvi, jenZ je li¢en se zaujetim pro vse
starodavné a neobycejné, co je pozastieno patinou zaSlych vékl a udalosti. Obrazivost,
mnohdy blizka fantastice prazskych diabolistl, se prolina s chronologicky poskladanou
vécnosti, do svéta legend a povéEsti vstupuji realné historické osobnosti a jejich skuteéné
¢iny a Zivotni peripetie, stejné€ jako vzdalené ohlasy reality moderniho velkomésta dvaca-
tych az tficatych let 20. stoleti.

Ve vzajemnych bulharsko-¢eskych literarnich vztazich — po umélecké strance i s ohle-
dem na vyznam Sjarovovych prazskych préz pro stykova a imagologicka badani — maji srov-
natelné postaveni snad jen jediny bulharsky prazsky roman levicového spisovatele Georgiho
Karaslavova (1904—-1980), nazvany Cnoporcunos. Penopmaosicen poman (KapaciaBos
1931; ¢esky preklad Z. Hanzové Sporilov vysel roku 1951) a napsany béhem autorova
pobytu v mezivaleéném Ceskoslovensku, basnicka sbirka Kirila Christova (1875-1944)
Cumceponusima na Ilpaza (rukopis 1932; tiskem jako Kamennusim 6aan na Ilpaza v ramci
sbirky Bwarnonom, Xpuctos 1937), rukopisné drama téhoz spisovatele Maiicmop u 0s6on
(1935/1936), odehravajici se v Praze za Karla I'V., nékteré basné Ljuby Kasarovy, rozené
Splitkové (1884—1946), jez méla eského otce a u nas byla znama diky vyboru pfiprave-
nému piekladatelkou a basnitkou Rizenou Schwarzovou (1893-1973) Hlasy z basnického
dila (Kasarova 1937), ¢i vybor z poezie soucasné autorky Lidije Galabovy Andélé Zlatého
mesta (Galdabova 2018), jeZ prozila vice nez dvé desetileti v Praze a aktivné se podilela na

37) Marija Ruseva se ve své vydané disertaci [Toemuxa na nvms 6 6vaecapckama iumepamypa om
20-me u 30-me coounu na XX sex vénuje literarnim topoi Prahy v bulharské umélecké tvorbé
v ¢asti kapitoly /. ITemewiecmeenuxvm u Eepona: npuobwjasane KoM 6e4HOCMMA U MUHATOMO
s lapidarnim nazvem Ilpaoicku croocemu, kde kromé textd K. Christova a D. Sjarova provadi
i analyzu cestopistt Kax mu ce mepna Espona. [Tvmenucu u Habiro0eHus Ha eOuH Cb8PeMeHHUK
(Bpp3umos 1939) od Christa Brazicova (1901-1980) a Cxumnuya. ITemuu 6enexcku (UaBoBa
1940) od Olgy Cavovy (1893-1973).
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kulturnim Zivoté zdejsi bulharské minority.’® Vzhledem k vyse feCenému je zarazejici, ze
v kontextu bulharsko-Ceskych kontaktti si autorova veelku rozsahlého literarniho odkazu
nikdo systematicky nepovsiml (jedinymi vyjimkami jsou jiz zminéné reflexe Z. Urbana
a M. Rusevy), proto bylo hojné citovano z dobovych kritickych ohlasi, obohacenych
rovnéz o fakta tykajici se Sjarovovy Ceské recepce, zejména pokusu piedstavit ceskému
recipientu — kromé né€kolika prelozenych povidek — téz jevistni dilo dramatické, tiebaze
na Ceskych scénach nebylo nikdy inscenovéano. Pfitom diky uméleckym kvalitam, Ctivé
formé a vcelku unikatni pozici v ramci binarnich literarnich vztahd by si Sjarovova zivé
a s laskou k ptibuznému slovanskému narodu psana slovesna tvorba zaslouzila jak navrat
do bulharského ¢tenatrského povédomi moderni reedici, jez by mohla oslovit nejednoho
balkanského navstévnika a obdivovatele povéstné , matky mést®, tak zprostfedkovani
vybranych proz také ceskému Ctenafi ve formé moderniho uméleckého pirekladu.
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