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Véaclav L a b u s (Liberec)

M. HARVALIK — E. MINA ROVA - J. M. TUSKOVA (EDS.):
TEORETICKE A KOMUNIKA CNi ASPEKTY PROPRII.
PROF. RUDOLFU SRAMKOVI K ZIVOTNIMU JUBILEU.
Masarykova univerzita, Brno 2009, 315 s.

J. M. TUSKOVA - |. KOLA ROVA: BIBLIOGRAFIE RU-
DOLFA SRAMKA ZA LETA 1956-2008. Masarykova univerzita,
Brno 2008, 53 s.

Na sklonku roku 2009 vydala Masarykova univerzitBri¢ u prilezitosti 75.
narozenin profesora Rudolfa Sramka publikaci naauafieoretické a komunikai
aspekty proprii. Publikace tim navazala na slawogtdeckou konferenci Rudolf
Sramek a onomastika, jiZz na gast jubilanta usp@dala 22. ledna 2009 katedra
ceského jazyka Pedagogické fakulty Masarykovy umitaeiv Brre. ,Tak jak si nelze
predstavit profesora PhDr. Rudolfa Sramka, CSc. kmahwu k onomastice, tak také
nelze mluvit o stavu a dosazeném badani v rozvojinmastické teorie bez s#p
s wdeckoucinnosti pana profesora“, piSe vice né#épaw v ivodu Eva Min#ova,
vedouci katedrgeského jazyka Pedagogické fakulty Masarykovy uaitera jedna
z editorek. Potvrzuje tak, Ze Rudolf Sramek je bpmeu nejen nejvyznansjsi
postavou sotasné ¢ceské onomastiky, ale zaravepati kcelnym predstavitelim
onomastiky v celoevropském kontextu.

Publikace, kterou pdiveé pripravili editari Milan Harvalik z oddleni onomastiky
Ustavu pro jazykesky AV CR, v. v. i., Eva Min&va spolu s Janou Marii TuSkovou
z katedryceského jazyka Pedagogické fakulty Masarykovy umitgr obsahuje 36
stati, na nichz se podileji vyaim® osobnosti onomastiky evropské (F. Debus,
K. Hengst, A.V. Superanskd, W.Wenzel...), slovensRé. Blanar, P. Odalos,
P. Zigo...) i¢eské (M. Knappova, J. Pleskalova, L. Olivova-Nexwéd..). Rispsvky,
zahrnujici také referaty, které zaéhnna zmirné konferenci, jsou rozteny do fti
oddili: Teorie, metodologie, obecné problémy, Antroponstika, Toponomastika,
Chrématonomastika a Literarni onomastika.

Publikace tak pokryva celé spektrum onomastickykbumani a pedstavuje
ponerné reprezentativni pirez sogdasnym @nim v evropské onomastice. Neni to sice
pravidlem u vSechifspivki, alerada stati imo vychazi z teorii a koncépRudolfa
Sramka nebo nagnngjakym zpmisobem navazuje. Nejpetrgji je zastoupena sekce
toponomasticka (13 f{spevka), avSak Gvodni misto zaujima ve s#os hlavnim
jubilantovym ginosem ¢eské a evropské onomastice oblaghovana obecnym
problémim. Fredstavme si tyto studie podrafjin
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Thorsten Andersson se ve svém ffispvku Zum Aufbau des Onomastikons
zabyva aspekty, které konstituuji mentalni onymiskgvnik (onomastikon). V této
souvislosti popisuje obecny nazvotvorny model, j@ndvliviiovan slovotvornym a
fonotaktickym potencialem daného jazyka a jeho atév onymii. Nad otazkou
vyznamu proprii a jeho mozného zachyceni séispfvku Zum Problemkreis der
Bedeutung von Namen zamyElarlheinz Hengst. Isolde Hausnerovav textu Rudolf
Sramek — Namenforschung Uber Grenzen und R&umeebintipomina &snou
spolupréaci Rudolfa Sramka s rakouskynideckymi institucemi, vyzdvihujicijiom
zejména rozsahly vybor jubilantovych stati Beitrage allgemeinen Namentheotie,
jenz shrnuje jeho praci v oblasti onomastické teoFRriedhelm Debus ve stati
Deonymisierung navazuje na Sramkovo pojeti deorgoeiza deproprializace a
z kmeckého jazyka iedklada piklady apelativ (neodvozenych, kompozitnich a
odvozenych) vzniklych z antroponymPavol Zigo pak dava svym textem
Konvergencie a divergencie v starSom obdobi vyvislovertiny a cestiny
vzpomenout na praci Rudolfa Sramka v oblasti dialekie a poukazuje naskteré
aredlovée aspekty moravskych a slovenskycteimgpredevsim na ikladu lexému
dedina).

Prispivek o obecnych aspektech proprii nazvany Proper dsarGrammatica-
lization and Lexicalization {imasi Willy Van Langendonck. Hled4d v gm styné
body mezi proprii a gramatikalizaimi/lexikalizatnimi procesy v jazyce. Na zakkad
podminek, které musi byt pro gramatikalizaci a Kekkaci splgny, dochazi autor
k zawru, Ze propria nepdstavuji realizaci ani jednoho &hto proces. Naopak
podléhaji vlastnimu specifickému procesu, ktery vigéluje z apelativni slovni
zasoby, a to proprializaci (onymizaci), jiz provélesémantizace a dalSi jewincent
Blanar a jeho st& Proper Names in Onymic System and in Social Conication
rozebira obecné otazky povahy propria jako biléénd jazykového znaku, jehoz
obsahem jsou obecné onymické funka&ksandra Cieslikowa hovai v prispsvku
,centrum* we wspotczesnych badaniach onomastyczngclaplikaci dichotomie
centrum/periferie na onymicky systéMartin OloStiak (Some Remarks on the So-
Called Onymic Motivation) fedstavuje koncept onymické motivace, ktery navazuje
na teorii lexikalni motivace Juraje FurdfRa v&ima si mj. jejiho vztahu s dalsimi typy
motivace, paradigmatickou a slovotvornou. DalSiskevenskych pspévateii Pavol
Odalos pak v grispivku Kapitolka k vyvinu slovenskej onymie ob&ccharakterizuje
vyvoj slovenské onymie po roce 198Wlilan Harvalik shrnuje v textu Postaveni
ceské onomastiky v mezinarodnim kontextu po¥u@fe vyvoj ¢eské onomastiky;

Y R. Sramek, Beitrage zur allgemeinen NamentheWien 2007.
2 J. Furdik, Teéria motivacie v lexikalnej zasobe Mlostiak (ed.), Banska Bystrica 2008.
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popisuje zde také sdasnou situaci, a jak nazevigpivku napovida, vSima si rovh
mezinarodni spolupréace.

Osm antroponomastickychtrippévkti se tykd #@iznych oblasti a jazyk — k
souwasnéceské antroponymii se vyjagi Nadézda Bayerova Miloslava Knappova
a Svatopluk Pastyik. Jana Pleskalova prezentuje sondu ddéeského antropo-
nymického systému ve 12. — 13. stoleti. Exkurs idtotie antroponym iinasi roviz
Alexandra Vasiljevna Superanskasvym gispivkem Antroponym vs. Hagionym,
jenz se tyk& jmen svatych a jejich og8udrustire a v jeji antroponymii. Rustiny se
dotyka i gispivek Edwarda Brezy o ruskych hypokoristikach polskych jmen. O
nekterych specifickych aspektech bulharské antropaeymovdi Liljana Dimitrovo-
va-Todorovova Sirkka Paikkalaova pak popisuje ve své stati procesy, jeZz vedou ke
vzniku rodinnych jmen.

Pestrou Skalu témattipaSeji toponomastickérigpivky. Typologii a stratigrafii
slovanskych oikonym se na luzickosrbském matenéhuje Walter Wenzel. Ernst
Eichler vychazi z vyzkumu slovanskych jmen v saském areégském Polabi a
poukazuje na jazykové paralely me@stinou a luzickou srbstinou. Praevropska
hydronyma analyzuje v souvislosti s ,indogermaniiz&wvropy Albrecht Greule. Na
metaforu jako jeden z hlavnich pringipojmenovani firodnich objeki se zanfil
Botolv Helleland;, materidlovou zékladnou mu byla toponyma zapadmilooska.
Lexikografickym zpracovanim toponym se zabyvaispivky Ewy Jakus-Borkowea
Krystyny Nowikové a Mileny Sipkové. Sta polskych autorek iedstavuje
retrogradni slovnik polskych oikonyth, Milena Sipkova hovis o slovniku
moravskych a slezskych pomistnich jmen, jejipravuje brrnské dialektologické
odckleni Ustavu pro jazykesky AV CR, a s tim souvisejici problematicei@iich
jevi v anoikonymii a jejich lemmatizace. Z materiadltlhato slovniku vychazi také
prispivek Stanislavy Kloferovéo vyuziti apelatibasaahouslev toponymii.

Otazkam standardizace sasnych toponym Ceské republice a problém s ni
spojenym ¥nuje pozornosPavel Boh&. Prispivek Heinze-Dietera Pohlarozkryva
etymologii rekterych jmen znamych rakouskych krajinnych éella oblasti.
Honorifikacnim motivem v toponymii a jeho internacionalizaei zabyvaJaroslav
David, inspiraci mu byly zejména navrhy na pojmenovaéstenHaviov. Na vyklad
jednotlivych toponym se zaftuji Vaclav Blazek ktery se zamysli nad starym
latinskym oronymemAbnoba(dnesni Schwarzwald véhecku), aLibuSe Olivova-
Nezbedova kterd se #nuje oikonymu Podrazek Piemysl Hauser predstavuje
puvodni toponyma v Oslavanech a jejich motivaci.

% E. Jakus-Borkowa — K. Nowik, Nazwy miejscaiwbw Polsce: uktad a tergo, Opole 2010.
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Publikaci doptuje jeden chrématonomastickyigpsvek Jaroslava Hubaka a fti
literarntionomastické statkritze Lochnera von Hittenbach Ingeborg Ohnheise-
rové a Ewy Wolnicz-Pawtowské

Publikace Teoretické a komunikd aspekty proprii nabizi po&né sondy do
mnoha oblasti s@asného onomastického vyzkumu. Spolu se sbornikBm &eské
onomastické konference Mnohotvarnost a spawlt onomastiky, vydanym
zasatkem roku 201@ predstavuji vyznamnéeské edini paziny, které v posledni
dobké obohatily evropskou onomastiku.

U prileZitosti jiz vzpominané konference Rudolf Sranslonomastika vydala
Masarykova univerzita na konci roku 2008 také mibvu bibliografii (Bibliografie
Rudolfa Sramka za léta 1956—2008). Sestavily jné@elenky katedryeského jazyka
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity — Janaimduskova a Ilvana Kaotava.
Obsahla bibliografiegitajici 490 (') polozek, se ohlizi za vice nez satiéetou
publikasni ginnosti Rudolfa Sramka a nazénak ukazuje, jak intenziwnautor gispsl
k rozvoji ceské a evropské onomastiky.

Bibliografie je gikladre zpracovana - nejenze chronologicky postihuje
jubilantovu publik&ni ¢innost v jeji Uplnosti, ale jednotlivé bibliografié udaje, které
jsou phabézre cislovany, autorky pro lepSighlednost rodenily do 4 oddih A-D (A
— knizni publikace a edice; B &dnky a studie; C — recenze; D — ostatni, jakornap
glosy, popularizéni texty, nekrology atp.). V jednotlivych letechoijs pak polozky
roztazeny podle é&chto oddili. V zawru obsahuje publikace jeSstruiny pehled
tematického zagteni Sramkovych praci. Vydana bibliografie je nespocennou
pomickou pro kazdého onomastika. Podava totiz uceléekiled o rozsahlém (nejen)
onomastickém dile Rudolfa Sramka, jehoZéidiiexty jsou rozesety v desitkach
nejrazrejSich domacich a zahraniich periodik, sbornika antologii.

4 J. David — M.Cornejova — M. Harvalik (eds.), Mnohotvarnost a #p&gost onomastiky.
IV. ¢eska onomasticka konference 15.—1% 2809, Ostrava. Sbornikiippsvkt, Ostrava—
Praha 2010.



