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Rozsiahla monografia venovand jednej z najvyraznejsich postav ¢eskoslovenského
pokusu o demokratizéciu komunistického rezimu v rokoch 1968/1969, Frantiskovi
Krieglovi (1908-1979), predstavuje komplexny pohlad na takmer celé obdobie ko-
munistického hnutia v Cesku a v strednej Eurépe, od obdobia ohrani¢enom prvou
svetovou vojnou az po vrcholiacu ¢eskoslovensku ,normalizéciu® 70. rokov. Po kom-
plexnej biografii Gustava Huséka, vypracovanej Michalom Macha¢kom,' a menej
rozsiahlej, viac popularizaénej praci Petra Jaseka o Vasilovi Bilakovi,* tak médme
k dispozicii dal$iu pricu venovanu protagonistovi druhej polovice existencie komu-
nistického rezimu v Ceskoslovensku. Krieglova osobnost zdroveti umoziiuje prepo-
jit biograficku reflexiu predstavitelov komunistického reZimu s analyzou ¢eskoslo-
venského lavicového disentu. Tejto problematike bolo doposial venovanych iba ma-
lo publikécit, za vietky mozno spomentt préce Michala Kopecka® a Dirka Dalberga,*
ktory sa ststreduje viac na otazky politického myslenia, nez na biografické aspekey.

Azda aj v kontexte prebichajicej ruskej agresie na Ukrajine sa Frantisek
Kriegel dostiva do popredia ako jediny ¢eskoslovensky predstavitel, ktory po inva-
zii vojsk Varsavskej zmluvy do Ceskoslovenska v roku 1968 a zavleéeni éeskosloven-
skych predstavitelov do Moskvy odmietol podpisat tzv. Moskovsky protokol, legi-
timizujuci okupdciu krajiny a nasledujuci normaliza¢ny rezim. Prave tento jeho
postoj sposobil, ze ziskal repekt aj nekomunistickej, ¢i priam antikomunistickej
Casti verejnosti, ale zdroven musel z najvys$ich verejnych funkeii odist ovela skor
ako ostatni stipenci reforiem vo vedeni KSC.

Autor Martin Groman je publicista, ktory sa dlhodobo venuje najnovsim
¢eskym / ¢eskoslovenskym dejindm, predovsetkym vsak obdobiu komunistického
rezimu. Ako autor sim uvddza, cielom knihy nie je ,Kriegla pochopit, vysvetliz, 0b-
hdjit, pohanit, niekam stavat alebo odniekial snimat. Ma ho poznat“ (s. 19). Tejto
zésady sa monografia dosledne pridrZiava, sustreduje sa predovsetkym na fakey

1 Michal MACHACEK, Gustdv Husdik, Praha 2017 (rec. CCH 116,2018, ¢ 4, 5. 1132-1138).
Peter JASEK, Vasil Bilak: zradca alebo kolaborant?, Bratislava 2017.

3 Michal KOPECEK, Hledini ztraceného smyslu revoluce: zrod a politky marxistického revi-
zionismu ve stiedni Evropé 1953-1960, Praha 2009.
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akontext doby, v ktorej Kriegel zil. Kniha je vysledkom preciznej heuristickej préce,
popri $tudiu Krieglovej pozostalosti, memodrovej literatury, publicistiky a sekun-
dérnej akademickej literattry, je vysledkom aj rozsiahleho archivneho vyskumu.
Autor ¢erpal najmi z fondov v Ndrodnom archive, konkrétne z fondov UV KSC
a Ministerstva zdravotnictva, Archivu bezpe¢nostnych zloziek a fondov dalsich
statnych organov, s ¢innostou ktorych saviselo Krieglovo pésobenie. Viaceré po-
znatky boli ziskané aj z Ruského $titneho archivu najnovsich dejin (RGANI),
v ktorom st ststredené dokumenty ustrednych orgénov Komunistickej strany So-
vietskeho zvizu. Naopak, autor konstatuje, ze pokus o ziskanie listinnych dokladov
o posobent rodiny Frantiska Kriegla v Statnom archive Ivano-Frankivskej oblasti
nebol tspesny (s. 494). Je $koda, ze takdto, pre vedeckt pracu mimoriadne délezits,
metodologicka ¢ast absentuje. Mam na mysli reflexiu zdrojov, ktoré autor pouzival.
Autor tomu venuje iba niekolko viet v rdmci koncovych poznimok (s. 494, po-
zndmky k uvodnej kapitole, pozn. ¢ 31). Identifikicia a vyhodnotenie relevancie
pramenov by mala byt priamou sti¢astou tvodnej kapitoly. Pritom aj v pripade po-
¢etnych citacii z Krieglovej pozostalosti by bolo vhodné, ak by autor uvadzal aj d4-
tum, kedy dané texty vznikli (samozrejme, pokial to bolo vébec mozné uréit). Pop-
ri uz uvedenych zdrojov autor ¢asto cituje rozhovory s pamétnikmi.

V podiato¢nych kapitolach sa autor venuje nielen rodinnému zdzemiu, ale aj
prostrediu, z ktor¢ho F. Kriegel vysiel a udalostiam prvych dvoch desatro¢i 20. sto-
ro¢ia vo vychodnej Hali¢i (dne$nej z4padnej Ukrajine), odkial Kriegel pochddzal.
Rekonstruuje etnické vztahy v regione, drasticky antisemitizmus, ktory eskaloval
v medzivojnovom Polsku a ktory sa stal azda jednym z dévodov, preco sa F. Kriegel
rozhodol §tudovat medicinu v Prahe a Polsko navzdy opustit. Krieglov priklon ku
komunistickému hnutiu pocas vysokoskolského $tudia v Prahe popisuje v kontexte
socidlnej nespravodlivosti panujicej v medzivojnovej strednej Eurdpe, ¢esko-ne-
meckych sporov a narastajucej hrozby fasizmu.

Kriegel sa rozhodol tejto hrozbe &elit aktivne. Od roku 1936 az do konca
druhej svetovej vojny p6sobil ako lekar na vojnovych frontoch, najprv na strane
republikdnskeho Spanielska, potom v Cine av Barme. Prive obé&ianska vojnav Spa—
nielsku je popisovand ako moment, ked komunistické idealy pre mnohych, vritane
F. Kriegla, zacali splyvat s obranou demokracie (s. 51). Tu sa viak Kriegel dostava aj
do opakovanych konfliktov so komunistickym establishmentom. Krieglov obraz
za¢ina byt obrazom svojhlavého a Zivelného komunistu, ktory sa netajil tym, Ze je-
ho motivacia priklonit sa ku komunistickému hnutiu bola skér emocionalna nez
kognitivna a ideologickd. O intuitivnosti jeho volby sveddia aj jeho permanentné
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konflikty so stranickymi funkciondrmi. Kriegelov pribeh sa tak uz od $panielskej
obdianskej vojny stéva pribehom ,,nedisciplinovaného komunistu®. Tento prvok sa
ako Cervend nit previja celym jeho dal$im Zivotnym pribehom. Hoci predstavoval
typ idealistického komunistu, od roku 1936 az do konca svojej aktivnej politickej
kariéry riesi predovsetkym praktické otézky formovania komunistickej budicnosti,
¢i uz ako vojak — bojovnik, ako lekar ¢i ako politik.

Hoci v roku 1945 sa do Prahy vrétil formalne ako cudzinec, podla autora
v$ak uz vtedy bol presvedéeny, ze Ceskoslovensko sa stalo jeho ,,skuto¢nou vlastou®
(s. 92). V ramci KSC sa politicky socializuje ako zistupca Antonina Novotného,
politického tajomnika Prazského kraja v rokoch 1947-1949. V tom ¢ase, rovnako
ako aj v nasledovnom desatro¢i, bol déslednym stipencom nastolenia komunistic-
kého rezimu. V tom ¢ase sa z neho, metaforicky povedané, znova stéva vojak, ktory
nekompromisne bojuje s nepriatelmi formujiceho sa nového rezimu. Kniha opisu-
je jeho zdsadnu ulohu pri formovani Ludovych milicii. Hoci sa autor nepusta do
hlbsich teoretickych reflexii a su¢asnych sporov o interpretéciu komunistického re-
zimu, opis Krieglovho posobenia v danom obdobi sa méze javit ako potvrdenie
argumentov historic¢iek a historikov tzv. revizionistickej skoly, kam v sti¢asnosti by-
va zaradovand napr. Muriel Blaive alebo Pavel Koldi® a v minulosti napr. Gordon
Skilling,® hovoriacich o domdcich zdrojoch ¢eského (¢eskoslovenského) stalinizmu
po druhej svetovej vojne. Kniha pripomina, ze v prvych povojnovych rokoch tzv.
tretej republiky (1945-1948) mala komunisticka volba podporu sirokého spektra
spolo¢nosti, za socializmus ako popretie kapitalistickej cesty vyvoja sa vyslovoval aj
rad nekomunistickych politikov, vritane prezidenta CSR Edvarda Benesa.

Vyznamnou etapou Krieglovho Zivota bola jeho participacia na formovani
systému zdravotnictva pred rokom 1952 a skuisenost z 50. rokov (s. 126-179). Aj
v tomto pripade autor poukazuje na to, Ze hoci islo fakticky o prevzatie sovietskeho
modelu, udialo sa to bez zjavného nétlaku sovietskej strany (s. 129). Aj v kontexte
Krieglovho pribehu, ktory by sa zaroveri mohol v budiicnosti stat sti¢astou pripa-
dovej $tidie o formovant socialistického modelu zdravotnictva v CSR, teda mozno

5 Muriel BLAIVE, Promarnénd piilezitost. Ceskoslovensko a rok 1956, Praha 2001, s. 134. Pavel
KOLAR, Strana jako utopie. Komunistickd identita po padu stalinismu, Soudobé d¢jiny 19,2012,
&.2,5.227-255 (hetps://doi.org/10.51134/50d.2012.018). Z dalsich autorov pozri napr. Kevin
McDERMOTT - Vitézslav SOMMER, The ‘Club of Politically Engaged Conformists’? The Com-
munist Party of Czechoslovakia, Popular Opinion and the Crisis of Communism, 1956, in: Chris-
tian F. Ostermann (ed.), Cold War international History Project, Washington 2013.

6 Harold G. SKILLING, Stalinism and Czechoslovak Political Culture, in: Robert C. Tucker (ed.),
Stalinism: Essays in Historical Interpretation, New York 1977, 5. 257-280.
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hovorit o autosovietizacii,” hoci, samozrejme, mdzeme pripustit, ze by sa nemohla
udiat bez sovietskeho patronatu nad krajinou pocas studenej vojny. Hoci Kriegel je
opisovany ako autoritativny funkciondr, so svojim idealizmom i kvéli zidovskému
povodu sa neraz dostava do konfliktu s politickymi funkciondrmi, ¢oho dosledkom
bol jeho nedobrovolny odchod z ministerstva. Rovnako nedobrovolne, dokonca
s nalepkou ,,nepriatela socializmu® musel po troch mesiacoch opustit aj poziciu z4-
vodného lekdra v Tatre Smichov. Hoci nespochybrioval spravnost politiky KSC
a deklarovanych cielov, zostal verny zdsaddm svojho povolania, ale najmi svojmu
zivotnému cielu zlepsit socidlne postavenie tych najzranitelnejsich, a otvorene vy-
stupoval vo¢i praktikdm tzv. Sturmovéiny, t.. vyzadovania maximalnych pracov-
nych vykonov bez ohladu na redlne moznosti zamestnancov poukazovanim na ich
vylerpanost. Hoci sa azda aj vdaka dobrym vztahom s A. Novotnym nestal obetou
vykonstruovanych obvineni, v 50. rokoch neustéle ¢elil hrozbam represii.

Zo svojej perspektivy vyraznejsie nereflektoval za¢inajucu destalinizaciu v ro-
ku 1956, ¢i uz v savislosti s prejavom prvého tajomnika UV KSSZ Nikitu S. Chrus-
¢ova na XX. zjazde KSSZ alebo nisledne pocas udalosti v Polsku alebo v Madarsku.
NeangaZoval sa ani v otazkach rehabilitécii obeti politickych procesov v 50. rokoch.
Postupne si v$ak, na zdklade skusenosti z kazdodennej praxe, uvedomoval narastajice
nedostatky v komunistickom rezime a roz¢arovanie obyvatelstva. Aj pocas posobenia
na Kube, kde ako poradca vlddy Fidéla Castra participoval na reforme zdravotnictva
v duchu sovietskeho modelu socializmu (1960-1963), sa v jeho zdpiskoch mie$a nad-
Senie s kritickymi vyhradami. Na jednej strane s obdivom hovoril o boji s negramot-
nostou. Podla neho ,,pre ludi na dedine a na samotich v horach je to cesta pre¢ od
zaostalosti, $piny a parazitizmu k svetlu® (s. 189). Zaroveri v§ak varoval pred negativ-
nymi dosledkami Castrovej politiky. Pritom sa to netykalo politickych a ob¢ianskych
prav, ale najma nezvladnutej eckonomickej politiky, nefungujiceho systému zasobova-
nia, zlé¢ho vztahu vodi inteligencii, vratane lekdrov, byrokratizécie apod. Hovoril viak
aj o postupnom odcudzovan{ kubanskych rolnikov revoltcii (s. 180-189).

S tymito skusenostami vstupoval Kriegel v roku 1964 do ,velkej politiky®, t.j.
ako poslanec Nérodného zhromazdenia. Opatovne pri zadiatku tejto novej etapy
zivota zohral vyznamnu tlohu jeho dlhoroény blizky politicky vztah s uz prvym ta-
jomnikom UV KSC A. Novotnym. V tom ¢ase sa v Ceskoslovensku rozbiehala dru-
ha vlna destalinizécie, rodili sa koncepcie reforiem s podporou ¢asti ¢lenov vedenia

7 E. A. REES, Introduction. The Sovietization of Eastern Europe, in Baldzs Apor — Péter Apor —
E. A. Rees (eds.), The Sovietization of Eastern Europe. New Perspectives on the Postwar Period,
Washington D.C. 2008, s. 1, 4-5.
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KSC. Kriegel nepredstavoval politika, ktory by sa zapajal do uvedenych debét, na
druhej strane si uvedomoval potrebu zmien. Rozumel, Ze naprick prevazujucej pod-
pore socializmu vSak komunistickd strana nie je atraktivna pre mladych ludi, pricom
tento problém povazoval v prvom rade za morélny (s. 227). Nevenoval sa konkrét-
nym predstavdm, podporoval viak posiliovanie kontaktov so Zdpadom. Postupne
vsak na prelome rokov 1967 a 1968 dospieva k potrebe ,,rozsiahleho demokratiza¢-
ného procesu vo vnutri strany® (s. 242-243). V politike sa tak z bojovnika stdva po-
stupne lekdrom, ktory chce ozdravit realizciu socialistickej myslienky.

Vyvrcholenim knihy st kapitoly 12 a 13, hoci z hladiska chronologického
zéberu sa venuju najkratSiemu ¢asovému obdobiu od janudra 1968 do jari 1969
(s.246-381). V tom &ase zastéval poziciu ¢lena Predsednictva UV KSC a zarovert
predsedu UV Nérodného frontu. Jeho pribeh tentoraz je zasadeny do vtedajsej di-
lemy ¢eskoslovenskych reformnych komunistov. Kriegel patril medzi tych, ktori si
uvedomovali limity pojanudrovej demokratizicie v kontexte hrozby intervencie
vojsk Varsavskej zmluvy a uvedomoval si, Ze jedine zdsah proti médidm a formuju-
cej sa obcianskej spolo¢nosti® by jej mohol zabrénit. Ani Kriegel, povazovany za
jedného z najradikalnej$ich podporovatelov reformného procesu, nebol v danom
tase pripraveny na moznost, ze by KSC stratila svoje visadné mocenské postavenie,
¢o by znamenalo névrat pred februar 1948. Zaroven vsak ¢eskoslovenské reformné
elity povazovali za potrebné ziskat pre svoje vlddnutie ak uz nie priamo demokra-
ticka legitimitu, tak aspon podporu vi&siny spolo¢nosti. Uvedomovali si vsak, ze
vietky tieto tri ciele nie si dosiahnutelné sti¢asne. Napriek ¢astym odkazom na
Krieglov idealizmus, autor ho v roku 1968 zobrazuje ako raciondlne uvazujuceho
pragmatika, krory sa vSak po intervencii v auguste 1968 definitivne rozisiel s dog-
mou bezpodmienecnej lojality vo¢i ZSSR. V tom ¢ase uz nestél na ideologickych,
ale na ob¢ianskych pozicidch a primarnou hodnotou sa prenho stala zvrchovanost
Ceskoslovenska. Tym sa viak zaroven vy¢lenil z okruhu vi&iny protagonistov re-
formného procesu, a stal sa tak jednou z prvych obetou normalizaénych ¢istiek este
na jesent 1968. Postupne dospieva k poznaniu, Ze rok 1968 sa stal ,predovsetkym
krachom medzindrodného komunistického hnutia ... teraz uz moc si méze obianov
udrzat pod svojou viddou len ndsilim alebo vyniitenou spolocenskou dohodou, nie viak
dobrovolnym, & dokonca nadsenym sihlasom a nasledovanim*(s. 380).

V zévere¢nych Castiach sa autor venuje Krieglovym zdpasom s normaliza¢-
nou mocou v 70. rokoch, ked pésobil ako disident a v roku 1977 patril medzi sig-
natérov Charty 77. Venuje pozornost metédam Stétnej bezpenosti, ktora sa snazi-

8  Jiti HOPPE, Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi Prazského jara, Praha 2009.
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la (a do zna¢nej miery tspesne) kontrolovat kazdy Krieglov krok ¢i Krieglovym
nédejam, kroré vkladal do eurokomunizmu. Zarover si viak v§ima Krieglovo po-
stupné roz¢arovanie z cesty nastipenej po roku 1948, o ktorej este ani v roku 1968
nepochyboval. Velmi silnym momentom je tu Krieglovo priatelstvo s karmelitdn-
kou Annou Magdalenou Schwarzovou, obetou perzekucii v 50. rokoch, ktorej sa
Kriegel za prezité utrpenie ospravedlnil (s. 410). Symbolickym zéverom jeho poli-
tick¢ho posobenia moéze byt Krieglovo pochopenie, Ze ob¢ania maju v krajinach
ovladanych komunistickymi stranami menej prav nez ti na Zépade, a pritom sa o ne
v minulosti spolo¢ne usilovali (s. 413).

Akym ¢lovekom teda FrantiSek Kriegel bol? Kniha sa vyhyba snahdm o jeho
zaradenie do tej alebo inej politickej kategdrie. Mozno vsak sthlasit s jej konstato-
vanim, ze klu¢ovym principom jeho konania bolo hladanie ludskej déstojnosti:
whladal lepsi svet, spravodlivejsi, obladuplnejsi k chudobnym, znevyhodnenym a utli-
camym*(s. 32). Tento princip ovplyviioval jeho rozhodnutia ¢i uz na bojiskdch dru-
hej svetovej vojny, v roku 1948, aj po nedobrovolnom névrate do zdravotnictva ¢i
pri vstupe na najvysie pozicie v politike v roku 1968. Hoci, ako som uz uviedol,
tieto principy presadzoval najmi ako praktik, ich realizacia vsak bola prertho dole-
zitejsia ako jeho osobny prospech. Aj preto nevéhal pripominat potrebu pokraco-
vania v zékladnych principoch reformnej politike az dovtedy, kym nebol definitiv-
ne odstaveny z politického Zivota, ¢o ho odliSovalo od vidsiny predstavitelov praz-
skej jari. Teda, ak by sa dal Kriegel vystihnut iba dvoma slovami, asi by som ho
nazval idealistickym pragmatikom.

Aj napriek uréitym pripomienkam k popisu pouzitej metodoldgie chcem
vyzdvihnut autorovu heuristickt pracu, kedZe na analyze Zivota Frantiska Kriegla
velmi putavo opisal pribeh ¢eskoslovenského komunistického hnutia od 30. rokov
20. storodia az po vrcholiacu normalizéciu, ked F. Kriegel umiera. Délezitym pri-
nosom knihy je, Ze autor sa neststreduje iba na osobu F. Kriegla ¢i na pribeh jeho
manzelky Rivy, ale velmi dobre zvlidol zasadit Krieglov pribeh do $irSicho historic-
kého kontextu. Navyse, rovnako doleZité je, ze autor nechdva v prvom rade rozpré-
vat Kriegla samotného. Prave takyto pristup umoznuje porozumiet konaniu jed-
notlivea ako politického aktéra.
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