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RECENZE

Slepotiskova knizni vazba
adéjiny Ceské literatury

Petr Voit: Boj o oolnou plochu. Slepotisk na ceské knizni vazbé 16. stoleti dle data-
bdze NUSK a Strahooské knihoony o Praze. Praha, Kralovska kanonie premon-
stratti na Strahove 2023. 704 stran.

Ctenare tohoto literarnévédného ¢asopisu mozna piekvapi recenze monogra-
fie pojednavajici o ceské slepotiskové knizni vazbé 16. stoleti. Nicméné kdo
zna autortv komplexni a multidisciplinarni pfistup ke knizni kulture, jisté
se nepodivi, Ze i Voitova posledni publikace obsahuje Cetné nové podnéty
pro studium literarniho, kulturniho anadbozenského vyvoje ceského teritoria
a ze pritom vmalo probadanych dé€jinach Cteni a knizniho obchodu razi nové
cesty.

Pramennou zakladnou této studie se stal rozsahly archiv potizeny Bo-
humilem Nuskou mezi léty 1955-1962 a obsahujici na deset tisic tuzkovych
obtahti vazeb vyniklych mezi pocatkem 16. stoleti a poc¢atkem 17. stoleti
vjhradné v Cechach. Profesor Nuska ze svého archivu tézil pro réizné ¢a-
sopisecké publikace, ale na syntetické zpracovani ve formé déjin ceské
knizni vazby tohoto obdobi nikdy nedoslo. Roku 2019 svtij archiv vénoval
SeveroCeskému muzeu v Liberci. Archiv byl nasledné digitalizovan, védec-
ky zpracovan a zpristupnén verejnosti jako internetova databaze s nazvem
NUSK. Na tomto digitaliza¢nim projektu pracoval i Petr Voit, ktery rozsah-
ly materidl v rekordnim ¢ase dokazal paralelné zpracovat také do podoby
monografie, ktera dopodrobna mapuje dobovou ¢eskou knizni vazbu, a to
i v aspektech, jimiz se Nuska pivodné nezabyval (tiskarsky ptvod svaza-
nych knih, ¢asova prodleva mezi tiSténim arealizaci vazby, popripadé akvi-
zici knihy). Za recenzovanou publikaci stoji tedy titanska a solitérni prace
dvou generaéné vzdalenych prednich odbornikd, coz ji samo o sobé déla
pozoruhodnou.

Pfestoze monografie navazuje na predchozi badani, Voit@v pristup se od
priokopnickych praci Pavliny Hamanové a Bohumila Nusky diametralné lisi,
a to ve dvou hlavnich aspektech, které jsou do jisté miry propojené. Jednak
pausalné zkouma veskery material, aby tak jako jeho predchidci s tmyslem
prezentovat lichotivy obraz Ceského knihvazacstvi nemusel vyzdvihovat jen
nejvydarenéjsi vytvory, a jednak se vzdaluje narodoveckému (patrimonialni-
mu, obrannému) hledisku, které kontaminuje ¢eské humanitni védy od na-
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rodniho obrozeni a obcas se ozyva jesté dnes. V tomto ohledu Voitova kniha
prinasi dekonstrukci zabéhlych, ale nepodloZenych soudd o ceské knizni
vazbé 16. stoleti, a tak tvori jakysi pandan k obdobné revizi tiskarské Cinnosti
stejného obdobi provedené ve dvou svazich jeho Ceského knihtisku mezi pozdni
gotikou a renezanci.

Voit rozdéluje slohovy vyvoj slepotiskové vazby v Cechéch (s ojedinélym
pfesahem na Moravu kvili bratrskym dilnam) do tfech etap. Prvni se ode-
hrava ve dvacatych a tficatjch letech a je poznamenana pronikanim rané re-
nesance zejména do prikopnickych dilen Mistra dvou stylt v Ceském Krum-
lové a Mistra Prav ¢eskych v Praze (ostatni knihvazaci ceského t1zemi zGstali
upoutani ke sttedovéku). Na tento zablesk nového importovaného stylu pa-
trné nebylo zakaznictvo pripraveno, a tak vdruhé, dlouhé fazi sahajici az do
osmdesatych let znovu panoval sttedoveky korror vacui ve formé osvédcené
ramové kompozice, ktera knizni desky rozvrhla tak, aby neztstal sebemensi
prazdny prostor. NemdZe byt ovSem divu, jelikoz stejny strach z prazdnoty
(asnad iz novosti) doprovazel (az na nepocetné latinské tisky) celou ¢eskou
knizni kulturu tohoto obdobi, v némz blacklerrer (Svabach, fraktura) a silné
Srafovany drevofez husté kryly knizni stranky. Ostatné nedorozeni renesance
v prvni tietin€ 16. stoleti vyvolava analogii také s literaturou, kde napiiklad
prvni Konacovy prekladatelské a tiskai'ské pokusy uvést boccacciovskou latku
nenasly zadnou odezvu a kde cely evropsky kanon renesancni literatury zdstal
nerecipovan az do narodniho obrozeni. Nicmén¢ Cesky slepotisk, i kdyz se
znacnym zpozdénim anikoli celoplosné, se do celoevropskych koleji dokazal
vratit od osmdesatych let, a to predev$im diky zakazkam Slechty a nobilitova-
ného méstanstva — ti vSichni zacali chapat knihu jako adekvatni prostredek
sebeprezentace. Urcité k této zméné mentality prispélo presidleni kultivova-
ného dvora cisafe Rudolfa II. do Prahy, ktery ptisobil mezi urozenci jako vzor
vhodny napodobeni. Na zakladé zkoumaného materialu Voit totiz presvéd-
Civé dokazuje, ze tento kulturni posun se neodehral v rezii méstanstva, jak
povalecna marxisticky orientovana literarni historiografie rada inscenovala,
nybrz naopak pochazel od $picek spoleCenského zebficku a veétSiny mést-
skych vrstev se ani nedotykal. Tato zavérecna slohova etapa Ceského slepotis-
ku uctivajici volnou plochu a manyristicky ornament se odehravala predevsim
v Praze u Knihvazace rudolfinského okruhu II a také v dilnach néjak spojenych
s jednotou bratrskou.

Dalsi Voitovo konstatovani, které bylo pfedchozim badanim zaml¢ovano,
je absolutni, ¢ili technologicka i slohova zavislost ¢eského slepotisku na na-
radi a vzorech z némecké fise. Drtiva vétsina kolkd, valeckt a ploten pouzi-
vanych v Cechéch pochazela z ¥i3e (predeviim ze Saska), anebo byla kopiemi
némeckého naradi, coz ovSem predstavuje paralelu z oblasti typografie, vniz
byl kazdy soudoby Cesky tiskal existencné zavisly na importu némeckych
patric. Z koncepc¢niho hlediska Cesky slepotisk zcela podléhal vlivu militantni
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luterské ikonografie, ktera svou mravokarnosti dobte rezonovala s pozadavky
tehdejsi Ceské spolecnosti.

Voitova kniha dale otevira zajimavé otazky spojené s recepci humanismu
arenesance v ¢eskych zemich. Ve svych predchozich studiich autor dokazal,
ze import antikvovych pismovych sad tiskaiem Janem Hadem roku 1536 byla
nutni podminka pro rozsifeni latinského humanistického basnictvi, které
se v Cechach uchytilo zejména po $malkaldské valce. Nicméné provenienéni
udaje zachycené vdatabazi NUSK ukazuji, Ze mnozi humanisticky ladéni bas-
nici aucenci (Jakub Budychius, Jakub a Petr Codicillovi z Tulechova, Oldfich
Lehner z Kouby, Mikula$ SGd ze Semanina aj.), ktefi si na antikvové pismo
a vzdusnou mise en page potrpéli, nejednou objednavali tézkopadné ramové
vazby, v nichz knihvazac zcela propadl strachu z prazdnoty. I kdyz takové
piipady nesvédci o hluboké identifikaci s novou estetikou, stoji za zamysle-
ni, zda tu nehrala svou roli ekonomicka otazka — 1utlé prilezitostné basnic-
ké tisky totiz financoval vétSinou oslaveny mecenas, zatimco vazbu knih do
soukromé knihovny platil samotny vlastnik a tuctové vyrobky byly prece jen
levnéjsi. Voit taktéz pripomina, ze plzenské knihvazacstvi vobdobi 1519-1558
bylo velmi tradicionalisticky orientované, bez zablesku nového slohu, coz
rovnéz koliduje s béznym obrazem katolické Plzné jako dilezitého ohniska
renesance a humanismu. Znovu se ukazuje potfebnost interdisciplinarity,
chceme-li ziskat komplexnéjsi a adekvatnéjsi predstavu zkoumaného casu
a prostoru.

Pravé z tohoto bourani hranic mezi jednotlivymi obory zabyvajicimi se
knihou vyvéra dalsi pfinos recenzované monografie. Voit totiz ddmyslné vy-
uzival Nuskdv archiv, primarné koncipovany pro slohové studium slepotis-
kové vazby, jako vymluvné svédectvi knizniho obchodu, a tudiz i ¢tenarské
poptavky v Cechach 16. stoleti. Vzhledem k dosavadni mélké znalosti této
problematiky ono svédectvi poskytlo velice vhodny nastroj k dalsimu zpo-
chybnéni velkolepého obrazu nabizeného starsi literaturou. O nevyznam-
nosti prazskeé tiskaiské produkce, kterd byla rozhodné nejsilnéjsi v ceskych
zemich, v celkovém kontextu knizniho obchodu jasné mluvi nasledujici kvan-
titativni idaj — pocet prazskych tiskl evidovanych v databazi NUSK tvori
pouhych 13 % veskeré tisténé produkce, coz predstavuje stejny pocet jako
import z Basileje a mensi nez import z Kolina nad Rynem (16 %), ktery stoji
na Spici toho zebricku. Dalsi vyznamna tiskarska stfediska, jejichz vyrobky
dostaly vazbu az v Cechéch, jsou Frankfurt nad Mohanem (8 %), Antverpy
(6%), Lyon (6 %), Lipsko (4 %), Benatky (4 %), Patiz (3 %) a Ingolstadt (3 %).
Nékteré tituly se dovazely jednotlivé, ale vétsina se importovala hromadné
adostala sériovou vazbu u konkrétniho knihvazace, ktery via facti vystupoval
také v roli knihkupce. Nicméné jak Voit sam priznava, v soucasném stavu
badani neni mozné Fict, zda se tento hromadny dovoz odehraval vrezii zahra-
ni¢nich obchodnich agentd, domacich importérd, anebo dokonce vlastnich
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knihvazaci (i kdyz je také snadno myslitelnd souhra zGcastnénych aktérd).
Vsichni vSak méli stejny obchodni cil, totiz prodat zbozi co nejrychleji a s nej-
veétsim ziskem, a proto museli pocitat se vkusem Ceského Ctenare. Jednotlivé
zahranicni tisky prinasel do knihvazalské dilny rovnéz sam zakaznik, ktery
je koupil v cizin€ nebo ziskal jinou cestou, coz o jeho Ctenarskych zajmech
(poptipadé o reprezentacni funkci u nékterych slechticti konce stoleti) svéd-
¢l jesté pregnantnéji. Kazdopadné databaze NUSK (a jeji ptipadné rozsireni
v budoucnu) predstavuje velmi bohaty pramen pro dalsi studium ctenarské-
ho provozu tohoto obdobi.

Dalsim aspektem, jimz se Voit ve své nové praci zabyva, je casova prodleva
mezi dobou vytisku a datem finalni knizni vazby anebo koupé knihy, pokud
o obou skutecnostech z vtlacenych letopoctd ¢i vpiskti vime. Informace, kte-
rou takové zkoumani pfinasi, taktéz viibec nepromlouva o rusném kniznim
obchodovani. Cesti knihvazadi velmi ¢asto finalizovali polotovary, které vysly
ze zahrani¢nich tiskaren pred jednim az tfemi desetiletimi, coz znamena, ze
se v Cechach obvykle obchodovalo s dlouhodobymi remitendami, jez tiskat-
ska stfediska s nadprodukci (predevsim Kolin nad Rynem) nedokazala prodat
ani na domacim teritoriu, ani na jinych atraktivnéjsich zahranicnich trzich.
Shodné pomalou absorpci zaznamenava Voit i u vjrobkd Ceskych tiskaren
pocinaje Melantrichem a Veleslavinem a konce bratrskymi tiskarnami v Ivan-
Cicich a Kralicich. Tak se lze dobrat prokazatelného zjisténi, ze se knihovny
v Cechach nejednou sytily antikvarni produkci.

Na zaver bychom chtéli poznamenat, ze posledni Voitova monumentalni
anovatorska monografie, navic z tak mélce probadaného prostoru, predsta-
vuje nejenom shrnuti dosavadnich znalosti, ale zaroven klade nové otazky
a otevira cesty pro dalsi badani v dé¢jinach uméni, nabozZenstvi, knizniho ob-
chodu a (vneposledni fadé€) i v déjinach ¢tenafstvi a literarniho provozu. Na-
bizi se naptiklad moznost rozboru kvalitativniho, abychom zjistili, ktery typ
literatury byl v Cechach tohoto obdobi v obéhu a zda ¢esky étenat v kniznim
importu vyhledaval ty pocetné zanry (predevsim literarni szricto sensu), které
mu domaci tiskarny nedokazaly nabidnout.

Eduardo Fernandez Couceiro
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