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Machtv Mdj alaska: tradicné, a presto noveé

Ada Andelsky: Je Maj bdsni o ldsce? Ceské Budéjovice, Adiaphora 202I.
I47 stran.

Kniha Ady Andelského o Machové Mdji predstavuje jeden z mnoha poku-
st pochopit smysl basné. V. mnoha aspektech se jedna o pokus zajimavy az
novatorsky, a to i presto, Ze autor pristupuje k interpretaci dila na zakladé
klasickych metod, které by bylo mozné povazovat za jiz prekonané.

Hlavni otazkou studie, jak jiz naznacuje jeji nazev, je otazka, zda ¢i vjakém
smyslu je Mdj basni o lasce. Autorova odpovéd zni, ze Mdj je skutecné basni
o lasce a ze nese sdéleni, ze lidska laska je paradoxni vtom ohledu, ze se jevi
jako zdroj zivota (plného, radostného Zivota), ale ve skutecnosti je zdrojem
utrpeni (zalu) a smrti (s. 137). V tomto ohledu studie objevné neni, originalni
je v8ak v tom, ze Mdj pojima nejen jako reflexi lasky milenecké, ale i lasky
otcovské amatef'ské. Uvedené jednotlivé typy lasky dokonce ptirazuje jednot-
livym zpévim. Prekvapujici mdze byt tato teze predevsim, pokud se jedna
o lasku materskou, ale pokud pripustime, ze zem¢ je matkou cloveka a ze
tématem tretiho zpévu je laska matky zemé k clovéku, pak je prijatelna. Podle
autora prvni zpév ukazuje, ze lidska milenecka laska je vystavena nepfizni
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osudu a vasnivosti, které zptsobuji, ze kon¢i zalem a smrti (v basni konkrét-
né smrti sviidce, Jarmily a Viléma [s. 55]). Druhy zpév odhaluje, Ze ani laska
mezi otcem a synem neni natolik pevna, aby byla neotresitelnou jistotou:
i ona je provazena zalem a konci smrti obou aktérd (s. 81). A stejné je tomu
s laskou mezi ¢lovékem a matkou zemi. Clovék zemi — krasnou piirodu —
miluje jako svou matku, ale po popravé Viléma se vyjevuje — v okamziku, kdy
matka zemé jeho krev nepiijima (s. 96) —, Ze zemé, jez cloveka rodi, je vaci
jeho osudu lhostejna. Totéz potvrzuje i obraz hrdlicky, jez na konci prvniho
atretiho zpévu vola klasky hram prave ty postavy, jez prave kvili lasce prisly
o zivot (s. 98). Tedy matka zemé (pfiroda) ma pouze zijem o plozeni svych
tvord, a to bez ohledu na to, ze jim touha po lasce, kterou do nich vklada,
prinasi utrpeni a smrt (s. 98).

Kdyby k uvedenym zavérdim dosel autor pouze na zakladé rozboru epic-
ké roviny basné¢, pak by pasobily nevérohodné. Nastésti, a v tom spociva
druha vyrazna piednost jeho prace, prinasi velice podrobnou analyzu Ma-
chovy metaforiky. Naptiklad prvnimu odstavci prvniho zpévu vénuje celych
tficet Ctyfi stran (s. I7—5I). Pfitom dochazi k zavéru, Ze mnoho Machovych
basnickych obrazt ma ironickou povahu, jez spociva v tom, ze zdanlivé
(v prvni, zjevné rovin€) rozvijeji tradicni toposy, jez predstavuji oslavu urci-
tych fenoménd, aby basnik diverznimi motivy (jez stoji v pozadi basnického
obrazu) usvédcil jejich domnélou vznesenou pravdu z neudrzitelnosti. Tak
prvni odstavec Mdje rysuje obraz idylické prirody a zaroven ho usvédcuje
z nepravdy (alespon pokud jde o lidskou lasku) tim, Ze do néj zaclenuje
motivy, jez jsou vnitiné rozporné ajez idylicnosti odporuji— lhouci strom,
bolné jezero, hasnouci hvézdy, sebezahledénost luny atd. (s. 40-51). Au-
tor studie pak dokonce nékteré basnické obrazy oznacuje jako paradoxni
(napt. obraz hvézd odrazejicich se v slzach Jarmily ¢i zminény obraz matky
zemé neprijimajici krev svého syna) a dovozuje, ze pravé v nich se skryva
jadro vypovédi basné (s. 65, 81, 97). Vypovedi o svéteé, ktery neni idylicky
aje bytostné vnitiné rozporny. V tomto ohledu se Machova poezie proka-
zuje jako poezie romanticka: jako poeticky a jazykové rozporné vypoveédi
o vnitiné rozporném sveéte.

Dalsi prednosti studie je okolnost, Ze se snazi podat vyklad skutecné celé
basné, tj. i ctvrtého zpévu, jenz byva pti interpretacich ¢asto opomijen nebo
byva redukovan na oxymora. Tento zpév chape jako sebereflexi basnika —
jeho citového byti ve svété¢ — vkonfrontaci s pribc¢hem zobrazenym v prvnich
tfech zpévech (s. 115), ale klicem k ni necini téma Casu samého o sobé, ale pro-
tiklad vielého a po lasce touziciho basnikova srdce (manifestujiciho se vjeho
»vielych slzach®) na jedné strané a svéta v podobé , pustych®, chladnych, ne-
citlivjch skal na strané druhé (s. 119). Na tomto zakladé pak vers 820 chape
jako sdéleni, ze cloveék niterné touzi po neotresitelné, vzdy jisté lasce — po
blizkosti, souladnosti, soucitnosti — v jakékoli podob¢ (tedy v podobé lasky
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milenecké, rodi¢ovské nebo v podobé lasky prirody k cloveku) a ze ji stale —
co vécny poutnik — hledd, i kdyz takova laska ve svété neni (s. 121).

Studie, jak je patrné, své zavery opira predevsim o analyzy pouzitych me-
tafor, basnickych obrazt ¢i komplexd basnickych obrazd. Pritom se snazi
alespon v naznacich zodpovédét i otazku po jejich zdrojich. Samoziejmeé ji
naléza v Machove ovlivnéni dily jeho soucasnikl i predcht@dcd, ale oproti
jinym pracim, jez hledaji jeho inspirace vromantické, popt. v barokni poezii,
se zaméruje na basnikovo navazani na tvorbu jeho sentimentalnich pred-
chtidct ¢i soucasnikd, a ukazuje, ze basnik prebira standardni obrazy soucas-
né idylické anabozensky ladéné poezie (s.19—37), ale ze se vii¢i nim obsahové
jednoznacné vymezuje a artikuluje v nich — v jejich kritickém ¢i ironickém
domysleni — vlastni romantické porozumeéni svétu a mistu clovéka v ném
(v poznamkach pod ¢arou jsou verse Mdje konfrontovany predevsim s poezii
J. K. Chmelenského). Zaroven vsak studie pfichazi s tvrzenim, Ze nejvjznam-
néjsim zdrojem Machovy poetiky je sam prirozeny jazyk, presnéji basnikova
schopnost vyuzit a domyslet metafori¢nost pfirozeného jazyka (zejm. s. 110,
ale téz s. 33, 34, 55-50, 105). Uvedenou tezi se jeji autor snazi dolozit tim,
ze hleda-li smysl nekterych dilezitych basnickych obrazd, naléza ho prave
vnevyicenych béznych — tedy obecné sdilenych a obecné srozumitelnych —
metaforach (s. 72, 119).

Dalsi vyznamné téma, s nimz studie prichazi, spociva vkladeni otazek, zda
basen chce byt pravdivym poznanim skutecnosti a jakym zptisobem pravdu,
je-li tomu tak, basnik uchopuje. Prvni otazky, pokud jde o basen Mdj, se
zhoStuje tvrzenim, Ze poezie 18. a pocatku I19. stoleti méla obecné ambici
poznavat pravdu. Druhy problém resi tezi, ze basnické metafory spocivaji
na obraznych analogiich a ze pravé prostrednictvim nich basnik uchopuje,
poznava skutecnost (s. 34—39). Platnost této teze se pak snazi prokazat jeji
aplikaci na Machovy verSe, kdyz zkouma, jak ktera metafora v sobé obsahuje
zku$enost zitého svéta (s. 39, 54, 65, 99 ad.) nebo konceptualizaci fixova-
nou v toposech, v nichz basnikovi predchtidci a soucasnici mysleli (s. 56, 100
ad.). V tomto bod¢ se studie opét dotyka otazky vlivu prirozeného jazyka
(avlastné ijazyka soudobé filozofie a védy) na poetiku a obsah basné. V obou
piipadech se vSak jedna pouze o zajimavé dil¢i otevieni problému, nebot
studie neobsahuje komplexni analyzy, které by bylo mozné povazovat za
feSeni polozenych otazek.

Jesté méné je zdtvodnéna teze, ze Machovu poezii Ize zaradit do kontextu
vznikajiciho existencialismu (Kierkegaard), coz je skoda, protoze se jedna
o nosnou hypotézu, jiz by bylo vsak tfeba zdtvodnit Sifeji nez jen odkazem
na motiv vécného poutnictvi a vé¢ného bloudéni ¢lovéka na zemi (s. 125).
Odkazy na Machovy poznamky k Mdji vjeho dopise z 8. Cervna 1836 ana jeho
osobni zivot (s. 127-133) takovouto systematickou analjzu nahradit v Zadném
piipadé nemohou.
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Studie je vSak zatiZzena i fadou dalSich nedostatkd. Jejich prvni druh vy-
plyva z vychodiska zkoumani, které se omezuje na jedno téma, zde téma
lasky. Pak vznika nebezpeci, Ze budou opomenuta ostatni témata a moti-
vy a porozumeéni dilu bude prili§ ploché. Autor studie si je této okolnosti
snad na obecné urovni védom (na s. 137 upozornuje, ze tématem lasky se
Mdj nevycerpava), konkrétnim zpisobem uvedené omezeni prekonava na
jednom ¢i dvou mistech. Poprvé kdyz téma lasky spojuje s tématem domo-
va pii vykladu druhého zpévu (s. 79) a podruhé kdyz rozebira motiv jezera
(s. 67-72, 101-102, 1I-112). Z jeho analyz vyplyva, Ze lidska touha po lasce je
provazena i touhou po smrti a ze obé touhy maji strukturné stejny zaklad:
ob¢ jsou touhou ¢lovéka po porozuméni, po souladném citu, po propojeni
se arozplynuti v souhlasném naladéni. Zaroven vsak obé mifi jinym smérem.
Touha po lasce se chce realizovat v zivoté, touha po smrti mifi k rozplynuti
velementu (vod¢ ¢i povétii, s. 71-72), ktery ma tu zvlastni povahu, ze pojima
lidské touhy tak, Ze je zaroven rusi (tim, ze je koncem lidské vasnivosti a snad
iindividualnosti) a zaroveii uchovava a nejasné (,,tajemné®) vyjevuje v podobé
Sepotu vlnek ¢i hlasu vétru (s. 41-42). Tak ziskava zobrazeni lidského Zivota
nejen vysku (symbolizovanou pohledem ¢lovéka ke hvézdam), ale i hloubku
(zde symbolizovanou hlubinami jezera) a pfiroda se stava zZivou ¢i ozivenou
i timto druhym zptsobem: tim, Ze zaznamenava a uchovava neuskutecnéné
lidské touhy. Domyslime-li jakoZto ¢tenari recenzované studie tento naznak,
pak v ramci tohoto vykladu i obé intermezza, jez byvaji ve vykladech Mdje
spiSe opomijena, ziskavaji jasnéjsi smysl.

Studie dale vykazuje i fadu nedostatkd, které spadaji, jak se zda, na vrub
neznalosti jejiho autora. Predevsim disponuje jen jedinou metodou vykladu
basnického dila, a to metodou sledovani jednotlivych témat ¢i motivi. No-
vEjsi pristupy v studii uplatnény nejsou. A i kdyz ¢ini jadrem vykladu basné
analyzu basnickych obrazt a metafor, neni zfejmé, zda autor studie ma jasno
v pojmech, jez pouziva. Naptiklad metaforu pojima bez blizsiho objasnéni
jako druh analogie (pTestoze existuje mnohem vice teorii tohoto basnického
prostiedku), coz ho vSak pak nuti zavést pojem paradoxni metafory (s. 61,
64), k cemuz by se nemusel uchylit, kdyby pouzil adekvatnéjsi teorii. A¢ své
zavery doklada argumenty a citaty, presto obcas vyuziva i neprokazana tvr-
zeni. Napriklad tezi, ze v jadru Machova obrazu bolného jezera stoji me-
tafora prirozeného jazyka ,vyplakala morte slz“ (s. 72), nepodklada zadnym
odkazem na soudobou jazykovou praxi, jimz by dolozil, Ze tato metafora
byla soucasti tehdejsi CeStiny nebo némciny. Teze, ze Mdj ma implikovat
neexistenci Bozi lasky ve svété, popt. neexistenci Boha (s. 139), také vyzaduje
$irsi argumentaci. Politovanihodnym nedostatkem je v tomto kontextu i to,
ze studie zcela nedostatecné reflektuje piislusnou sekundarni literaturu. Jeji
autor ma pravdu, ze je malo interpretaci Mdje, které by ho vykladaly pouze na
zakladé tématu lasky (s. 13), ale to neznamen3, Ze neexistuje Fada studi, jez



666 CESKA LITERATURA 5/2021

se kdanému tématu vyslovuji. Z 0dajt ke knize je patrné, Ze neprosla recenz-
nim fizenim, coz je politovanihodné, protoze by ji to kazdopadné prospélo.
Po strance stylistické trpi studie tim, ze autor v n¢kterych ¢astech az nadmiru
Casto opakuje své hlavni teze.

Pristup autora studie a jeho limity jsou dobfe patrné napriklad jiz na
zpusobu, jak uchopuje Machiv obecny koncept lasky. Témér zcela opomiji
vSechna dosavadni zkoumani Machova pojeti lasky (mimo tfi viceméné naho-
dilé zminky na s. 96, 98, 121), ale zato naléza a interpretuje dosud opomijenou
pasaz vromanu Cikdni, na jejimz zaklade se mu dafi formulovat zavéry o po-
vaze lidského srdce a lidské lasky (totiz Ze laska je souznénim, vzajemnosti
citd, pokud jde o sdileni individualnich dusevnich bolesti [s. 79]), jez jsou
platné pro celek Machova dila. Tim se vSak dostava do rozporu s jinym svym
tvrzenim, jez vyvodil ze samotného Mdje, a sice s tezi, Ze lasku do clovéka
vklada priroda (s. 121, 140), které s sebou nese tendenci redukovat lasku pou-
ze na lasku télesnou, sméfujici k rozmnozovani prirodnich druhd, do niz
by bezprostiedné nespadala laska netélesna, naptiklad matetska a otcovska.
Toto napéti zistava v jeho Gvahach nereflektované, i kdyz studie vlastné po-
skytuje podnéty k jeho feseni. Na zakladé predlozenych analyz lasky matky
zem¢é (autor mohl pripojit i obraz cikant pecujicich o své déti ve dvanacté
kapitole romanu Cikdni) je patrné, ze Macha i lasku matefskou a otcovskou
pojima jako lasku danou vSem zvirecim druh@im prirodou — jakozto pud
pecovat o své potomky —, jen ukazuje, Ze lidska laska je na jednu stranu
shodna s laskou prirodni (zvifeci), ale ze je na druhou stranu fatalné odlisna
od zvifeci vtom, Ze neni pouze pudova a okamzita, ale je spojena s védomim
Casu a s pocity a vaSnémi zalozenymi na védomi Casu (srov. Josef Hrdlicka,
»Karel Hynek Macha a jeho duch®, Souvisloszi X1V, &. 3, s. 257, 250), ¢imz se
clovek vydéluje z prirodni idyly. VySe uvedené ukazuje, ze Macha se v Mdji
skutecné pokousi uchopit fenomén lasky zaroven jako prirodni ijako pfirodu
prekracujici jev, coz plné odpovida snaham jeho doby.

Prestoze tedy studie vykazuje radu vaznych nedostatkd, lze ji hodnotit
jako dilo prinasejici nové postiehy a formulace, které inspiruji k zamyslenim
a které mohou machovské badani posunout o dalsi kricek dal.
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