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VARIANTY A VARIOVANI ZEMEPISNYCH NAZVU
V CESKEM POLITICKEM DISKURZU 1945-1989!

PLACE NAMES VARIANTS AND VARIATION IN THE CZECH
POLITICAL DISCOURSE IN THE 1945-1989 PERIOD

The study is aimed at variants and variation of place names in the Czech political
discourse in the period between 1945 and 1989. It is illustrated with the place names
Podkarpatska Rus | Zakarpatska Ukrajina (Carpathian Ruthenia / Zakarpatia), Bahia
de Cochinos | Zatoka svini (Bahia de Cochinos / Bay of Pigs), and Falklandy / Malviny
(the Falkland Islands / Islas Malvinas). The usage of a particular form (variant) and
the substitution of a place name for its variant reflect the process of their politicization
and ideological presentation in that-time political journalism. It also shows their usage
in symbolic and metaphorical ways through their occurrences in specific collocations.
The analysis is based on the Rudé pravo newspaper, the official medium of the Com-
munist Party of Czechoslovakia.
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1. Uvod

Specifikem a charakteristickym rysem ¢eské onomastiky je zkoumani vlastnich
jmen nikoliv jako izolovanych pojmenovacich jednotek, s dlirazem na jejich etymo-
logii, ale jako vyznamné souasti mezilidské komunikace (Sramek, 1999, s. 50-51;
Sramek, 2007, s. 422; Pleskalova, 2016). Pravé z pragmaticko-komunikac¢niho
pristupu vychazi i nasledujici studie, kterd se zabyva variantami a variovanim
toponym v ¢eské publicistice v letech 1945-1989, a to na piikladu tff zemépisnych
nazvu, Podkarpatska Rus | Zakarpatska Ukrajina, Bahia de Cochinos | Zatoka
svini? a Falklandy | Malviny.

Zminéna tfi toponyma nebyla zvolena nahodné — jde o dobové exponované
geografické nazvy, jejichz varianty odrazely piedevsim ideologickou prezentaci

Podekovani autorl patii anonymnim recenzentiim, kteti svymi podnéty a otazkami piispéli
k definitivni podobé¢ ¢lanku.

Toponymum zapisujeme Zdtoka svini s ohledem na fakt, ze i vyraz zatoka je soucasti proprial-
niho pojmenovani — srov. zapis zdtoka Svini, kde prvni slozka nazvu je hodnocena jako apela-
tivum, druha jako proprium (Prosek, 2015, s. 94).
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reality a jeji promény. V piipadé Podkarpatské Rusi | Zakarpatské Ukrajiny — Gze-
mi, které az do sklonku druhé svétové valky bylo souéasti Ceskoslovenska, poslé-
ze bylo piipojeno k Sovétskému svazu — nas zajimalo, zda a jak zména statoprav-
niho postaveni regionu byla reflektovana v jeho pojmenovani nejen v dobé zmény
samotné, ale 1 pozdéji. Dalsi dvé lokality, respektive jejich variantni pojmenovani —
Bahia de Cochinos | Zatoka svini a Falklandy /| Malviny — jsme do nasi analyzy
zatadili proto, ze ob& mista predstavovala v dobé¢ studené valky ,,hotspots* kon-
frontace mezi Vychodem a Zapadem. Nasim cilem bylo na piikladu téchto variant
a jejich detailni analyzy ilustrovat obecny princip, ktery se v modernich déjinach
objevuje pomérné asto — preference jedné ze dvou ¢&i vice podob geografického
pojmenovani slouzi jako prostfedek propagandy, at’ uz vyjadieni politického po-
stoje i soupefeni, deklarace izemniho naroku nebo napt. eliminace pfipominky
negativni historické skutec¢nosti, a to v jednojazycném i vicejazy¢ném kontextu,
napf. Olse/Olza, Mandzusko/Dongbei, Jihocinské more | Vychodni more, Japon-
ské more | Vychodni korejské more | Korejské more, Tehaj-wan | Tehaj-wan (Cina)
(srov. téz Eller — Hackl — Cuptak, 2008; David — Klemensova, 2019, 2020).

V centru nasi pozornosti vSak nejsou pouze varianty vlastnich jmen a jejich
vyskyty, ale rovnéz jejich tematizace. Tou rozumime pouziti pojmenovani v jiné
nez objektovéreferenéni funkci, coz se odrazi v kolokacich sledovanych nazva
(viz David, 2013, 2014, 2017; David — Davidova Glogarova, 2016, 2017, 2019a,
2019b). Vedle zakladnich a z hlediska vyskytu béznych kolokaci (tzv. usual collo-
cations) toponyma, které jsou dany jeho objektovéreferencni funkei — napf. s mist-
nimi piedlozkami, typ v Ostravé, z Ostravy, do Ostravy, popi. bezpiedlozkové
kolokace, typ Ostrava 13. 3. 2020, nachazime vlastni jméno také v kolokacich,
které oznaCujeme jako nebézné (tzv. unusual collocations). Jedna se o souvyskyty
s adjektivy a zajmeny (Cernd/zelend/nase Ostrava), slovesnymi tvary (Ostrava si
odvezla cenné tr'i body | Ostrava je pripravena), se substantivy v postpozici ve funk-
ci neshodného atributu (Ostrava socialismul/véerejska) apod. V jejich piipade je
objektovéreferencni funkce propria modifikovana, potlacena, Casto dokonce zcela
eliminovana ve prospéch napf. symbolického, metaforického (veetné personifikace)
nebo metonymického uziti toponyma. To s sebou nese i oslabeni ¢i vyznamnou
proménu jeho piivodni proprialni sémantiky, Casto napf. jeji zuzeni na jeden pod-
statny rys — napf. ,misto znamé udalosti/osobnosti/vlastnosti‘, nikoliv ,misto lezici
na fece XY, spravni centrum regionu, pocet obyvatel, primysl, pamatky apod.‘.

Protoze se zaméfujeme na obdobi socialistického Ceskoslovenska, zékladni
pramen pro nasi analyzu predstavuje denik Rudé pravo, ustiedni tiskovy organ
Komunistické strany Ceskoslovenska, z obdobi 1945-1989 (ro¢nik 25-69; déle
jako RP). Tento pramen jsme si zvolili jednak proto, Ze se jedna o nejvyznamnéjsi
denik sledovaného obdobi — pfedpokladali jsme tedy, ze vzhledem ke svému roz-
sahu i periodicité nejlépe zachyti udalosti, na nichz se sledované procesy manifes-
tuji, jednak byla divodem volby Rudého prava jeho dostupnost. Data jsme ziskali
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rucni excerpci lemmat (souboru vSech tvarti) sledovanych vyrazi prostiednictvim
vyhledavani v databazi Kramerius, dostupné v Narodni knihovné CR v Praze,
a dale z Digitdlniho archivu literdrnich a kulturnich casopisii Ustavu pro &eskou
literaturu AV CR, v. v. i.

2. Podkarpatska Rus — Zakarpatska Ukrajina
2.1 Historicky kontext

Oblast na jihozapad¢ dnes$ni Ukrajiny, vklinéna mezi Polsko, Slovensko, Mad’ar-
sko a Rumunsko, byla v ¢eském prostiedi pred rokem 1918 oznacovana mnoha
jmény, napf. Uherskd Rus, Karpatska Ukrajina nebo Prikarpatskd Rus (podrobngji
Rychlik — Rychlikova, 2016, s. 8—10). Do ¢eskych a ¢eskoslovenskych déjin pak
vyznamng vstoupila v roce 1919, kdy byla na zakladé smlouvy uzaviené v St. Ger-
main-en-Laye v ramci pafizské mirové konference piipojena k mladé Ceskoslo-
venské republice s pfislibem pozdéjsi autonomie; trianonskd smlouva v roce 1920
tento stav potvrdila. Ceskoslovenské tstava (1920, Podkarpatskd Rus), zemské
ziizeni (1927, Zemé podkarpatoruska, samospravné tizemi Podkarpatské Rusi)
a dalgi zakony prvni Ceskoslovenské republiky uzivaly oznaeni Podkarpatskd Rus,
popft. jednoslovné pojmenovani Rusinsko (Rychlik — Rychlikova, 2016, s. 7-12).
Po necelych dvaceti letech p¥inaleZitosti k Ceskoslovensku (na konci tiicatych let)
bylo uzemi v bfeznu 1939 ptipojeno k Mad’arsku jako vysledek zaniku ¢eskoslo-
venské statnosti a soupefeni mad’arskych narokd a siliciho ukrajinského naciona-
lismu.

Uz v prvnich letech druhé svétové valky bylo ziejmé, ze zemé bude po osvobo-
zeni pfipojena k Sovétskému svazu. Fakticky se tak stalo hned na podzim 1944,
kdy zde probéhly ,,svobodné® volby pod dohledem sovétské moci; de iure pak
Podkarpatska Rus, nyni oznaCovana uz Zakarpatska Ukrajina, byla vtélena jako
Zakarpatska oblast Ukrajiny do Sovétského svazu na zékladé Smlouvy mezi Cesko-
slovenskou republikou a Svazem sovetskych socialistickych republik o Zakarpat-
ské Ukrajiné ze dne 29. 6. 1945 (Pop, 2005, s. 152—165). Region, ktery spisovatel
Ivan Olbracht obrazné¢ oznacil na pocatku tricatych let ve své stejnojmenné repor-
tazni knize Zemé beze jména (Olbracht, 1932), tak znovu ztratil své pojmenovani.
,Ta zem& jest jests beze jména. Ci, 1épe fedeno, ma jich piilis, aby je mohla miti.
[...] Kazdé z téchto jmen ma ostré a zcela urcité politické razeni (Olbracht, 1932,
s. 73).

2.2 Podkarpatska Rus vs. Zakarpatska Ukrajina

V piipadé variant Podkarpatska Rus | Zakarpatska Ukrajina je tteba pro lepsi
pochopeni vyvoje preferenci konkrétnich podob zacit vyklad jiz v dobé druhé své-
tové valky, kdy se rozhodovalo o dalsich osudech sledovaného regionu. Jak jsme
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uvedli vyse, uz od konce tficatych let 20. stoleti bylo zfejmé, ze krom¢é mad’arské-
ho naroku na ,,zemi beze jména“ zde byl i narok sovétsky, prezentovany jako sna-
ha sjednotit oblast s Ukrajinou na zakladé vykonstruovaného etnického principu
(Pop, 2005, s. 152; Rychlik — Rychlikova, 2016, s. 9). Ceskoslovenska exilova
vlada v Londyné v Cele s prezidentem Edvardem BeneSem sovétské kroky vedou-
ci k ziskani uizemi postupné vice méné trpné akceptovala. Proménu situace dobre
ukazuji varianty nazvu pouZzité ministrem zahrani¢i Janem Masarykem v rozhlaso-
vych projevech z Londyna. V dubnu 1944 ministr Masaryk jest¢ pouzil oznaceni
Podkarpatsko, ale v fijnu a v prosinci téhoz roku, tedy v dob¢, kdy byla oblast fak-
ticky ovladana sovétskou moci, jiz hovoftil o Karpatskych Ukrajincich a pouzil
adjektivum karpatoukrajinsti [demokraté — pozn. autori] (Masaryk, 1948, s. 274,
289, 295). Pro srovnani — v textech Klementa Gottwalda, hlavniho ptedstavitele
komunistického exilu v Moskvée, se podoba Podkarpatsko objevila pouze v ¢lanku
z Cervence 1939 (Gottwald, 1954a, s. 21-23, 26), Podkarpatska Rus v projevech
v bfeznu a zaii 1943 (Gottwald, 1955, s. 77, 233), jinak byly disledné pouzivany
formy Podkarpatska Ukrajina nebo Zakarpatska Ukrajina (napt. Gottwald, 1954a,
s. 39, 280; 1954b, s. 124, 207; 1955, s. 232, 246); taktéz v ¢lancich ilegalniho
Rudého prava se forma Podkarpatska Rus objevila pouze v dubnu 1941 (RP-ilegal,
1971, s. 171), zatimco v Gnoru 1945 bylo Gizemi oznacovano jiz jako Karpatska
Ukrajina (RP-ilegal, 1971, s. 542, 545). Naproti tomu v textech exilového prezi-
denta Edvarda Benese se podoby Podkarpatska nebo Zakarpatska Ukrajina vibec
nevyskytuji (Benes, 1946) — Benes$ disledné pouzival formu Podkarpatskd Rus.

Zamétime-li se na Rudé prdvo z roku 1945, kdy doslo k pripojeni tizemi k Sovét-
skému svazu, vidime, ze z 18 vyskytli pojmenovani oblasti (v¢etné jednoho piipa-
du s obéma variantami vedle sebe) byla pouze 1x pouzita podoba Podkarpatska
Rus (uvedena v zavorce jako ekvivalent nazvu Zakarpatska Ukrajina), 1% Zakar-
pati a 16x Zakarpatska Ukrajina. Dobové propagandistické vnimani a prezentace
celé zalezitosti jako nastoleni nélezitého stavu ilustruje citace z ¢lanku nadepsané-
ho vystizné Davny sen ukrajinského naroda splnén, ktery vysel zahy po uzavieni
ceskoslovensko-sovétské smlouvy: ,,V kyjevskych zavodech se konaly spontanni
schiize, na nichz délnictvo projevilo svou radost, ze Zakarpatska Ukrajina se opé&t
viadila do velké sovétské rodiny (RP 3. 7. 1945, s. 2).

Kromeé jiz uvedeného jednoho vyskytu podoby Podkarpatska Rus v roce 1945,
nalezneme dalSich 37 vyskyti v pozdé&jsich letech (do roku 1990), pficemz 19x
se vyskytuje kolokace s vyrazy néekdejsi, tehdejsi, byvala, dokonce takzvand; pro
srovnani — podoba Zakarpatska Ukrajina se ve sledovaném obdobi objevila 379x.
Vyjimky, kdy bylo toponymum Podkarpatska Rus pouzito bez hodnoticiho pfi-
vlastku, predstavuje uziti nazvu jako soucasti chrématonyma, napt. stal se predse-
dou Spolku primari na Slovensku a Podkarpatské Rusi (RP 2. 6. 1984, s. 3), nebo
v citacich dobovych prament. Nicméng, postupna detabuizace obdobi prvni Cesko-
slovenské republiky, nejen v disledku uvoliiovani politické situace, ale i v souvis-
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losti s oslavami sedmdesatého vyro&i vzniku Ceskoslovenska v roce 1988, tématu
Podkarpatské Rusi znovu otevirala prostor. V Rudém prdvu v rubrice Na dotaz
Ctendre vysel Clanek Zakarpatska Ukrajina (RP 29. 12. 1988, s. 5) popisujici his-
torické promény nazvu i osudy tzemi ve 20. stoleti, byt’ samoziejmé dobové ten-
denéné: ,,Podkarpatskd Rus je starsi a dnes neuzivany ndzev Zakarpatské Ukrajiny.
[...] Po prvni svétové valce se revolu¢ni sily lidu Zakarpatska orientovaly na so-
vétskou Ukrajinu. [...] Po osvobozeni sovétskou armadou na podzim roku 1944
se mezi obyvatelstvem Zakarpatska zacalo rozvijet hnuti za sjednoceni s Ukrajin-
skou sovétskou socialistickou republikou. [...] Pfipojeni Zakarpatska k Ukrajin-
ské SSR bylo ptanim zakarpatskych Ukrajinct a v zadném ptipadé neznamenalo
naprosté zpretrhani vztahii k Ceskoslovensku* (Bilavéikova, 1988).

3. Bahia de Cochinos — Playa Girén — Zatoka svini
3.1 Historicky kontext

Bahia de Cochinos je vlastni jméno zemépisné, které pojmenovava moiskou
zatoku v jihozapadni ¢asti Kuby. V zatoce se nachézi rekreacni sttedisko Playa
Giron, jez je nazvano po dobyvateli ze 17. stoleti, piratu Gilberto Girénovi. Do
obecného povédomi toponymum Bahia de Cochinos veslo v dubnu 1961, kdy do-
Slo k vojenské invazi oznacované jako invaze v Zdtoce svini (anglicky Bay of Pigs
invasion, $panélsky la batalla de Girén | Playa Giron, polsky invazja w Zatoce Swin,
rusky onepayus 6 6yxme Kouurnoc / évicaoka 6 3anuee Ceunett). Rano 17. 4. 1961
se v zatoce vylodila brigada kubéanskych exulanti, které podporovala a financo-
vala americka administrativa a CIA. Cilem operace bylo svrzeni komunistického
diktatora Fidela Castra (Fiala, 2016, s. 126—127). Invaze rychle skon¢ila poraz-
kou—uz 19. 4. 1961 byli kubansti exulanti rozdrceni. V tomto obdobi, jako odraz
pozornosti, jiz k sobé lokalita pfitahla, se zaCaly objevovat pfeklady endonyma
Bahia de los Cochinos. V Ceském prostiedi byla a je zatoka oznacovana jako Zato-
ka svini (anglicky jako the Bay of Pigs, polsky Zatoka Swin, rusky zanue Ceuneii);
novost toponyma odrazi i jeho rozkolisanad pravopisna podoba (velka pismena).
Tato ptekladova exonyma je mozné vnimat rovnéz jako hodnoceni i interpretaci
(viz dale) jedné z dramatickych udalosti studené valky; vitézstvi zajistilo Castrovi
velikou popularitu a bylo vnimano nejenom jako uspéch kubanské revoluce, ale
ijako vitézstvi Latinské Ameriky v boji se Spojenymi staty americkymi (Polisen-
sky, 1964, s. 202-209; Fiala, 2016, s. 126—-127).

Preklad nazvu Zatoka svini je z hlediska vécného zavadéjici, protoze ptivodni
jméno neobsahuje zadnou slozku, ktera by méla néco spole¢ného s prasaty nebo
svinémi. Bahia je Spanélsky ,zatoka‘, cochino je vyraz pouzivany na Kubé pro
moiskou rybu (Balistes vetula), jez obyva koralovy ttes u pobiezi této zatoky;
mylnym piekladem vSak doslo ke ztotoznéni pojmenovani ryby (Cesky ostenec
chrestivy) se Span€lskym vyrazem cochino s vyznamem ,$pinavy; prase".
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3.2 Bahia de Cochinos vs. Zatoka svini

Jak jsme uvedli vyse, Zdatoka svini po nelispé$né invazi ziskala popularitu také
v Ceskoslovensku; ¢eskoslovenska komunisticka strana aktivné podporovala Fide-
la Castra nejen politicky, ale také dodavkami zbrani, aut a autobust (Fiala, 2016,
s. 127-131). Analyza publicistiky Rudého prdava z obdobi 1945-1989 ukézala, ze se
0 Zatoce svini zacalo hovotit az po vylodéni kubanskych exulantii na kubanském
pobftezi. Celkové jsme nasli 71 vyskyti vlastniho jména Zdatoka svini — 6x v Sede-
satych, 52x v sedmdesatych a 13x v osmdesatych letech. Toponymum Playa Giron,
popt. plaz Giron se objevilo v daném kontextu ve sledovaném obdobi pouze 8x,
ato 1x v Sedesatych, 5x v sedmdesatych a 2x v osmdesatych letech; forma Bahia
de Cochinos 2x. Prvni zminka v Rudém pravu, ktera doklada pielozeny nazev,
pochézi z 4. 4. 1965; do té doby se psalo o invazi na Kubu (RP 18. 4. 1961, s. 6),
nebo bylo pouzivano Spanélské endonymum Bahia de los Cochinos (RP 17. 8.
1964, s. 3).

Analyza ukézala, Ze kolokace vlastniho jména Zdtoka svini plnily n¢kolik funk-
ci. Zatoka svini méla vzdycky pusobit jako negativni hodnoceni americké strany
konfliktu, americké vlady a vitbec Zapadu, a to s vyuzitim pejorativniho vyznamu
vyrazu sviné a s durazem nikoliv na jeho funkci v oznaceni geografického objektu
(vyskyt takto oznacované ryby), ale v pfeneseném vyznamu (hodnoceni invaze).
Proto se v materialu vyskytuji pouze kolokace zdraznujici zaporné charakteristiky
strijctl invaze, napt. Americané jako agresivni sily v Zatoce svini (RP 30. 12. 1971,
s. 7), invaze v Zdtoce svini jako divoké dobrodruzstvi Kennedyho vlady | dobro-
druzstvi made in CIA (RP 22.9.1973,s. 6; 8.2. 1975, s. 6). V tomto duchu tema-
tizoval toponymum rovnéz ¢lanek $éfredaktora Rudého prdava Zdenka Hoteniho
bilancujici poslednich 15 let vyvoje Kuby: ,,Podvecer Nového roku na Kubé mé
zastihl na biehu Zatoky svini. Tak zni doslovny pieklad tii Spanélskych slov, pies-
né opsanych z kubanské mapy, Bahia de Cochinos. Ne praveé poeticky nazev jinak
kouzelné zatoky pred lety dostatecné hlasité obletél svét a vesel do historie jako
misto jedné americké truchlohry (RP 4. 1. 1973, s. 6). Zatoka a jeji jméno mély
symbolizovat a pfipominat agresivitu politiky Spojenych statl americkych: ozbro-
Jjena intervence | kontrarevolucni pokus | zkrachovana invaze / nezdarila invaze /
ozbrojeny utok / prusvihy v Zatoce svini.

S cilem dehonestovat strijce akce byla kromé vyrazu sviné v nazvu lokality
také pouzivana pojmenovani invaznich vojaki vyrazy oznacujicimi negativné vni-
mana zvitata, ¢i hmyz: zkrachovala invaze ,,cervii“ v zatoce Svini (RP 8. 2. 1973,
S. 6); také proti nam se jeste stokrat vztyci ze Zatoky svini cizi kobry pomazané
blatem vlastnich dejin (RP 21. 11. 1981, s. 5). Naproti tomu v souladu s tehdejsi
politickou orientaci Ceskoslovenska byli kubansti vojaci a kubanska vlada vzdy
prezentovani kladné: Viastenecké odhodlani v zatoce Svini, na Playa Giron a vsude
jinde (RP 31. 3. 1973, s. 6); Companier Antonio, delnik ze Zatoky svini (RP 17. 4.
1974, s. 6); bojoval proti interventiim v zatoce Svini (RP 31. 3. 1973, s. 6). Jméno
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zatoky rovnéz symbolizovalo hrdinstvi obranct socialismu a jejich vitézstvi nad
americkou vojenskou intervenci: Plaz Giron — symbol hrdinstvi (RP 17.4. 1974, s. 6).

O Zatoce svini se v Rudém pravu nejvice psalo v sedmdesatych a osmdesatych
letech, pfitom Casto v souvislosti s jinymi vojenskymi udalostmi studené valky:
Tak napriklad intervence v Libanonu 1958, invaze do Zatoky svini 1961, tonkinsky
. incident* 1964, intervence v Dominikanské republice 1965 [...] (RP 1. 3. 1973,
s. 6); [CIA — pozn. autoril] poskytovala tajné informace o invazi do Libanonu, do
Zatoky svini, o Kubé a Vietnamu prezidentu Nixonovi pro jeho viastni politické cile
(RP 12. 6. 1975, s. 7). Jméno zatoky a ptipominka udalosti z roku 1961 slouzily
jako vystraha pfed americkym imperialismem a nebezpecnou politikou Zapadu.

V pieneseném vyznamu se pojmenovani Zatoka svini objevuje ve stejné dobé
také v Ceské toponymii. Jako neoficialni hanlivy ndzev oznacovalo vilovou ctvrt’
s ateliéry prorezimnich vytvarnikti v Praze-Braniku. Po roce 1989 se s nim pak
setkavame opét jako s dehonestujicim oznacenim, tentokrat ,,radnice na Praze 10
spjaté se zkorumpovanymi politiky* (Nejedly — Sofar, 2018, s. 158).

4. Falklandy — Malviny
4.1 Historicky kontext

Falklandy (Falkland Islands) jsou souostrovim, které se nachazi priblizné
500 kilometr vychodné od pobiezi Argentiny v jiznim Atlantiku; od roku 1833
jsou zdmotskym uzemim Velké Britanie. Jiz od 18. stoleti byly tyto ostrovy mis-
tem soupefeni Velké Britanie, Francie, Spanélska a posléze také Argentiny — dii-
na svéte), ale je dana jejich strategickou polohou a zejména bohatymi zasobami
ropy ve falklandském selfu (Lisinska, 2009). Navzdory faktu, ze ostrovy patii pod
Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, Argentina se nikdy svého
naroku nevzdala a povazuje je za soucast svého narodniho dédictvi (Hrbek, 1999,
s. 7-13; Liscak, 2009, s. 234-236). Oficialnim argentinskym nazvem, ktery pojme-
novava falklandské souostrovi, je forma Islas Malvinas, jez je do Cestiny adapto-
véana jako Malviny.

Ostrovy upoutaly svétovou pozornost v roce 1982, kdy vypukla nevyhlasena
valka o Falklandy/Malviny (anglicky Falklands War, Spanélsky Guerra de las
Malvinas | Guerra del Atlantico Sur, rusky Manveunckas otina) mezi Argenti-
nou a Velkou Britanii. Argentinska vojenska junta v cele s generalem Leopoldem
Galtierim zahajila 2. 4. 1982 invazi, jejimz cilem bylo znovuobnoveni argentinské
nadvlady nad témito uzemimi. Boje netrvaly dlouho, uz 14. 6. 1982 byly argentin-
ské sily rozdrceny a konflikt oficialné skoncil (Hrbek, 1999, s. 80—104). Lze fict,
ze se valka o Falklandy v mnohém podobala invazi v Zdtoce svini — oba konflikty
byly soucasti studené valky a oba byly vyhranén¢ ideologicky prezentovany, coz
se odrazilo i ve variantnosti pouzivanych toponym.
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4.2 Falklandy vs. Malviny

Ceskoslovensko, jako satelitni stat Sovétského svazu, samoziejmé vyjadfilo
podporu argentinskému naroku na Malviny. Z tohoto diivodu jsme piedpokladali,
ze se v materialu dobové publicistiky anglicka podoba jména ostrovt — Falklandy —
nebude vyskytovat viibec, nebo jen ztidka. Nazev Falklandy se vsak v analyzovaném
materidlu objevuje 92%. Kromé toho jsme nalezli 36 vyskytli zdvojeného nazvu
Falklandy (Malviny). Tyto podoby jsou pouzivany do 5. 5. 1982 — pozd¢ji jsou
nahrazeny argentinskou formou Malviny, ktera se v Rudém prdavu objevuje 405x%.
Duivody osvétluje clanek Zdenka Porybného nazvany Pro¢ Malviny (RP 8. 5. 1982,
s. 6), ktery se v reakci na ctenarsky dotaz zméné pouzivaného nazvu vénoval
a vysvétloval jeji ideologickou motivaci: ,,Nejde pfirozené o zadné ,pleteni hlav
¢tenafim®, ale o vyjadieni politického vztahu k této mezinarodni otazce. Jméno
Falklandské ostrovy, Falklandy [...] je historicky spojeno s britskou kolonialni
nadvladou nad ostrovy. [...] Ceskoslovensko povazuje spolu s mnoha dalsimi
zemémi kolonidlni status téchto ostrovii za anachronismus, za prezitek, a zada
respektovani prislusné dekoloniza¢ni rezoluce Valného shroméazdéni OSN. To jsou
rozhodujici davody, pro¢ také Rudé pravo pieslo v souvislosti s dramatickym vy-
hrocenim britsko-argentinského sporu od nazvu Faklandské ostrovy na Malvinské,
Malviny* (viz téz Kopfivova — Power — Vollamova, 2015, s. 35).

Vyrazy pouzité v kolokacich obou variant nazvu maji hodnotici vyznam a v obou
pripadech pfevazuje zaporné hodnoceni britské strany konfliktu: Britdnie zvolila
nasili na Falklandech (Malvinach) (RP 27. 4. 1982, s. 1); britska namorni blokdda
Falkland (RP 13. 4. 1982, s. 1); ,,svobodomilné “ invaze britskych vojsk na Malvi-
ny (RP 7. 4. 1983, s. 1). Kladné hodnoceni se objevuje v ptipad€, pokud se jedna
o Argentinu a argentinské vojenské operace: ve spravedlivém boji argentinského
lidu za osvobozeni Malvinskych ostrovii z britské nadviady (RP 7. 4. 1983, s. 7);
argentinské vojenské operace na obranu Malvinskych ostrovii (RP 7.5. 1982, s. 7).
Pro toponymum Falklandy je dolozen pouze jeden takovy vyskyt: Argentina je
pFipravena uspokojit britské zdajmy na Falklandskych (Malvinskych) ostrovech
(RP22.4.1982,s.7).

V dusledku vale¢ného konfliktu byl na strankach Rudého prava nazev Malviny
vyuzivan rovnéz v symbolické rovin€. PredevSim se tato varianta pojmenovani
stala symbolem agrese, imperialismu a kolonidlni valky vedené Brity a zdpadnimi
zemé&mi vibec: bojové akce na Malvinach (RP 22. 5. 1982, s. 7); agresivni akce na
Malvinach (RP 11. 5. 1982, s. 7); britskad invaze na Malviny (RP 19. 5. 1982, . 7);
okupace Malvinskych ostrovii (RP 20. 5. 1982, s. 7); valka o obnoveni nadvlady
britského kolonialismu nad Malvinskymi ostrovy (RP 10. 6. 1982, s. 2); kolonidlni
okupace Malvin (RP 21. 8. 1982, s. 7); kolonialistické tazeni britského lod’stva na
Malviny (RP 17.11. 1982, s. 5); k imperialistické agresi na Malvinskych ostrovech
(RP7.5.1983,s. 6). V dalsich letech se podoba Malviny objevila rovnéz v souvis-
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losti s jinymi konflikty, v nichz se stietavaly zajmy Zapadu se Sovétskym svazem
ajeho spojenci. Cilem bylo pfipomenout historicky kontext agresivniho rozsifova-
ni vlivu Zapadu: Po loniské imperialistické invazi na Malvinach je nynéjsi agrese
proti Nikaragui dalsim meznikem na propastné cesté Washingtonu, ztracejiciho
v Latinské Americe prestiz a dirvéru [...] (RP 11. 4. 1983, s. 6).

Ohlasem vale¢nych udalosti v ¢eské toponymii jsou také dvé pomistni jména
vznikld procesem transonymizace. V ¢eské anoikonymii najdeme Malviny (Lazné
Tousen, okres Praha-vychod) jako pojmenovani chatové osady a piirodniho koupa-
liste¢ v misté nékdejsi piskovny. Nazev vznikl nepiimo — chatova osada oznacovana
jako Flakandy, tedy misto, ,.kde se lidé flakaji* — nasledné ptesmykem Falklandy,
byla pod vlivem zprav o vale¢ném konfliktu pfejmenovana na Malviny (Olivova-
-Nezbedova, 2010, s. 395). Rovnéz vodni nadrz pobliz Choryné (okres Vsetin)
nese jméno Malviny. Vznik toponyma objasnuje sdéleni kronikarky obce, zaloze-
né na vypravéni mistniho rodaka: ,,V 80. letech bylo v dané oblasti pole, které se
pozdéji vybagrovalo na §térk. Po né€jaké dob€ to zaplavila spodni voda z Becvy.
V tésné blizkosti také tekl poticek, ktery se zacal vlévat do vybagrovaného pole.
Rybéfi vodni plochu pojmenovali Malviny a dali si to do rybaiského fadu. Nazev
Malviny pravdépodobné vznikl podle Falklandskych ostrovi. [...] Plivodné se této
lokalité v Choryni fikalo Chorynské Sutraky* (Jific¢kova, 2018).

5. Zavér

Cilem studie bylo zkoumani vybranych zemépisnych nazvii, Podkarpatska Rus /
Zakarpatska Ukrajina, Falklandy/Malviny a Playa Giron/Zatoka svini, nejenom
jako geografickych oznaceni, ale predevsim jako funkéné diferencovanych variant.
Pouziti jedné z podob toponyma ¢i promény jejich pouzivani v dobové publicisti-
ce odrazeji jejich politizaci, ideologizaci a soucasné reflektuji jejich symbolickou
¢i metaforickou/metonymickou platnost. Jedna z variant mtize byt zcela vysttidana
druhou, Malviny misto Falklandy, Zakarpatska Ukrajina misto Podkarpatska Rus,
a to véetné vyuziti varianty vzniklé chybnym piekladem ptivodniho toponyma
(Bahia de Cochinos — Zatoka svini). Posledni ptiklad ukazuje na dal$i rozmér
pouzivani riznych forem toponyma referujiciho k témuz objektu, kterym je hod-
notici a hodnotova charakteristika dané varianty. Ta se realizuje bud’ implicitné
(pejorativni charakter apelativniho zdkladu toponyma Zdtoka svini), anebo je vy-
jadfena prostfednictvim kolokaci typu v proslulé Zatoce svini (RP 10. 6. 1975, s. 6);
VWhrali jsme nasi Zatoku svini (RP 20. 7. 1973, s. 6). Specifi¢nost nahrazeni jedné
varianty toponyma druhou a jeji tematizace v politicky zamétené publicistice
(RP; viz téz Dvorak, 1987, s. 321; Rybecky, 1987, s. 49) vSak kontrastuje s konti-
nualnim pouzivanim vzité (standardizované) formy v odborném historickém dis-
kurzu, jak ukazuji podoby Playa Giron (PoliSensky, 1964, s. 204), Falklandské
ostrovy, jizni pobrezi Kuby (Oliva a kol., 1967, s. 558, 705, 1010), Falklandy,
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Playa Giron (Polisensky a kol., 1979, s. 385, 533, 609, 611), Falklandy (nazyvané
téz Malviny) (PoliSensky, 1982, s. 16), nebo v piehledovych textech a encyklope-
diich, napt. Falklandské ostrovy (Malviny), Falklandy (CTK, 1982, 's.7, 57, 180),}
Falklandy — Malviny (Slachta, 1982), Falklandy, Falklandy (Malviny) (Jména statd,
1982,s.10; 1988, s. 10),* Falklandy, Malviny, Playa Girén (MCSE, 1985, s. 393;
1986, s. 917), Falklandy (Mikulin, 1987, s. 287).

Studie vznikla s podporou grantového projektu SGS ¢. 02/FF/2018-2019 Vytvareni reality
prostirednictvim jazyka — kvalitativni analyza novoceskych textii (poskytovatel Ostravska
univerzita, Filozoficka fakulta).
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