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RECENZE

Ani peklo, ani nebe

Lubomir Stva: Der tschechische Himmel liege in der Holle. Mdrchen von BoZe-
na Nemcood und den Briidern Grimm im Vergleich. Weimar, Jonas Verlag 2021.
286 stran.

Titul knihy Lubomira Stivy oznamuje, ze Ceské nebe lezi v pekle. Podtitul Sroo-
ndni pohddek Bozeny Nemcooé s pohddkami brarvi Grimmai sice ulamuje této zne-
pokojivé informaci hrot, prekvapeni a zvédavost vSak nikterak neoslabuje.
Naopak, nebot jak ¢tenai brzy zjisti, ani toto vymezeni hlavniho tématu
knihy neni tak docela pfesné, a hlavné nezahrnuje jiné dtlezité aspekty, kte-
ré nad deklarovanym komparativnim pristupem postupné ziskavaji prevahu.
Naznacuje to uz samotné proporc¢ni rozvrzeni obsahu: vykladu o romantické
koncepci pohadek bratii Grimmd a historickym okolnostem vzniku jejich
sbirky Kinder- und Hausmérchen (dale KHM) je vénovana zhruba jedna tietina
knihy. Zbyvajici dvé tretiny patfi podrobnym rozboriim pohadek Bozeny
Némcové, v nichz texty ze sbirky KHM figuruji spiSe jen jako pfilezitost-
né pozadi pro vyznaceni motivickych rozdild ¢i paralel mezi obéma dily.
Skutecnou platformou pro srovnavani je zde autortiv dosti obecné vyme-
zeny konstrukt, ktery Grimmdm i Némcové prisuzuje stejna programova
vychodiska a opira se o tezi, ze Némcova zaujima v kontextu ¢eské tradice
beletrizované lidové pohadky stejnou — tedy zakladatelskou — pozici jako
Grimmové v ramci literatury némecké, a lze ji proto oznacit za predstavi-
telku jejich romantické koncepce lidovych pohadek u nas a za jejich nasle-
dovnici. Jako hlavni zdroj argumentd pro tyto teze slouzi autortv vyklad
obsahu vybranych pohddek Némcové, ktery je zaramovan obecné znamymi
fakty (literarné)historického kontextu prvni poloviny 19. stoleti. Uzite¢nou
napovédu jak pro pochopeni naznac¢eného piistupu, tak i onoho lehce ma-
touciho nazvu skyta predmluva.

Vtomto tvodnim textu autor popisuje svoji osobni zkuSenost s pohadka-
mi, kterou ziskal pfi studiu dramaturgie na brnénské JAMU a posléze jako dra-
maturg pii vlastni adaptaci pohadkovych latek (nejen Némcové) pro divadlo.
Tvarci ¢innost a zaujeti pro pohadky privedly ho posléze k obecnym otazkam,
napiiklad — co vlastné znaci pojem lidovd pohddka, jak je to se stafim nebo
s nadnarodnim charakterem tohoto zanru. Odpovédi na tyto otazky lze po-
mérné snadno ziskat zrozsahlé odborné literatury (zvlasté némeckojazycné),
avSak Lubomiru Stvovi $lo zfejmé o vic nez o historické a teoretické pouceni.
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Jeho otazky — ,kde se bere duch vytvort Némcové, Erbena a bratii Grimm?,
ktery ale vjinych textech nenachazi, jak je moZné pohadkam rozumét aco mu
vlastné sd€luji?“ (s. 9) — naznacuji mnohem osobnéjsi vztah k dané proble-
matice a tfeba i k moZnostem jejiho kreativniho vyuziti. Oba tyto aspekty se
posléze propojily ve formulaci badatelského tématu, pro jehoz zpracovani do
podoby dizertacni prace a rovnéz pro vydani v nakladatelstvi Jonas autorovi
poskytl ptiznivé podminky jeho studijni pobyt Gottinkach.

Prvni ¢ast knihy (,,Das Marchen, das Volksmirchen, die Briidder Grimm und
die Romantik®) za¢ina pfehledem pojmoslovi a riznych zpiisobt definovani
pohédky, pocinaje rozdélenim na kategorie podle latek (Aarne Thompson)
ptes Proppovo vymezeni strukturniho modelu pohadkovych funkei a jeho
kritickych ohlast (C. Lévi-Strauss, A. Gremais, C. Bremond aj.) az k poetolo-
gickym kritériim M. Liitheho a ontologicko-antropologické teorii jednoduchych
Jorem A. Jollese. Autor si je dobie védom toho, ze zadné z téchto vymezeni
nevystihuje Zanr pohadky bezezbytku, nicméné naznacuje, ze pravé Jolleso-
va teorie ho privedla k dilezitym bodim, na které se chce soustredit. V této
souvislosti zminuje pojem spolecny duch, ktery je odliSujicim znakem pohadek
a ,propijcuje tomuto zanru nezameénitelné kouzlo (s. 19). Tézko vak Fici, co
tim ma autor na mysli a jak vlastné pochopil Jollesovo urceni pohadky jako
sjednoduché formy*, kdyz se hned vzapéti pta, ,,zda je tento »duch« pohadce
imanentni, nebo jestli snad patii k poetickému ztvarnéni a mdze u réiznych
vypravé¢h nabyvat riznych podob® (s. 19). Na vysvétlenou: Jolles se nezabyva
néjakym vnéjsim (poetickym) atributem pohadky s vignim oznacenim duck,
pouziva vSak pojem duseoni aktivita (Geistesbeschéfiigung) pro oznaleni principu
pohadky, z n€¢hoz vychazi specificky zptsob vyjadieni — jazykooé gesto (Spra-
chgebirde). Pohadka jakozto jednoducha forma je model, jehoz vnitini kon-
stitutivni soucasti jsou oba uvedené pojmy. Pro metodologické vyuziti této
teorie v ivahach, vnichz je tieba se vyrovnat s dichotomii umelého a piirodniho
basnictvi pravé v pripade pohadek, jsou neméné podstatné zavéry, které Jolles
vyvodil z korespondenc¢ni diskuze mezi Jacobem Grimmem a Arnimem prave
k tomuto tématu (,,Pohddka*, in Slooo a smysl 33, s. 335—338)

V nasledujicim vykladu v$ak uz autor zminéné otazky opousti a vydava se
cestou spiSe informativnich prehledd o vyskytu pohadkovych latek v literar-
nich dilech od stfedovéku az po obdobi romantismu, k nimz pripojil i zminky
ordznych predstavach o ptivodu a vyznamu tohoto specifického zanru. Opo-
rou mu zde jsou vybrana dila némecké (a Svycarské) literarni historiografie,
napf. H. Baussingera, M. Liitheho, L. Rohricha, H. Rélleckeho aj. Jinak tomu
neni ani v kapitole ,,Zrozeni lidovych pohidek® (,Das Geburt des Volksmar-
chens: Marchen und die Romantik®), v niz autor prezentuje romantismus
jako zlomové obdobi v staleté symbidze literatury se zanry (astni) lidové slo-
vesnosti. Najdeme zde souhrn vSech relevantnich poznatkd, potiebnych pro
vytvoreni si pfedstavy o romantismu jakozto esteticko-filozofickém hnuti.
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Nechybéji ani poukazy na historicky kontext velkych spolecensko-politickych
zmén na pocatku 19. stoleti, jez prispivaly k pocitim odcizeni. Letmo se zde
potkame s Kantem a vzapéti i s Fichtem, ktery vyresi Kantdv paradox, pri-
¢emz jeho Reci k ndrodu, jez primo podporuji romanticky historismus a roz-
vijeni narodni kultury, na tomto misté nezazni. Mihnou se tu i pedstavitelé
Vymarské klasiky, avak bez povSimnuti Schillerovy stati O naionim a sentimen-
tdlnim bdsnictoi z roku 1800, s mnoha podnéty pro pozdéjsi tvahy Grimmd,
Arnima a Brentana. Nemdze chybét Friedrich Schlegel s ,,univerzalni poezii“
a ,romantickou ironif“, zazni i Novalistiv vykfik, Ze ,,sv€t musi byt roman-
tizovan“. A mezitim se uZ na scénu sune ,lid“ a ,lidové pohadky“, zatimco
Herder, ktery s predstavami o basnickych hodnotach lidové slovesnosti uz
pred desitkami let zacal, zGistava napolo skryt kdesi za scénou.

S trochou nadsazky lze Tici, Ze se v téchto kapitolkach dovidame vSechno
podstatné — a dohromady vlastné velmi malo. Nic na tom neméni ani sku-
tecnost, ze notnou davku jesté dal$ich relevantnich informaci poskytuje pra-
bézny poznamkovy aparat, kterj neni (jak byva casté) jen formélni okrasou
odborného textu, ale naopak svédci o autorove diikladném studiu sekundarni
i primarni literatury. Problém spociva v tom, Ze této ictyhodné sumé pre-
zentovanych poznatkl schazi otazka, ktera by je hierarchizovala a vyznacila
mezi nimi nové souvislosti, otazka otvirajici novou cestu k poznani. Misto
toho autor predklada smés uz hotovych odpovédi vyvozenych z predchoziho
badani, k nimz v podobé zkratkovitych dil¢ich zavéra pripojuje vlastni pied-
stavy. V této souvislosti nelze prehlédnout autorovu posedlost ,,duchem®
pohadek, ktery je postupné identifikovan jako ,poetické tvoreni, které je
vyjadfeno romantickym konceptem jednoty® ajehoz ptvod je shledan ,,v du-
chu némecké romantiky® (s. 30). Ponechime-li stranou, ze zde opét dochazi
k hrubému zkresleni Jollesovy teorie, podstatné je, ze tato tvrzeni nemaji
oporu v predchazejicim vykladu, v némz se zadna ucelena poetologicka, na-
toz pak koncepcni analyza romantismu nevyskytuje.

Teprve v zavéreénych kapitolach prvni ¢asti knihy, které jsou vénovany
Grimmum a jejich KHM, dostava vyklad konkrétni zameéfent, které naznacuje
podtitulek: ,Jak némecky lid ziskal svoji tvarnost, svdj hlas a sviij repertoar
jakozto vypravé¢ pohadek®. Autor zde popisuje rlizné zdroje, z nichz Grim-
mové Cerpali, objasiiuje jejich pristup k latkam a metodu zpracovani, u niz
vyzdvihuje snahu, aby skrze pohidky promlouval ,hlas lidu“. Za ddlezity
charakteristicky rys grimmovského podani povazuje usili preklenout rozma-
nitost zdroji (Casto literarnich) vytvorenim idealizujiciho portrétu reprezen-
tantky ,lidu“ v postavé vypravécky Dorothy Viehmannové. Dobfe podany je
ivyklad o zptsobu Gprav pohadkovych latek formou rekonstrukce, o hledani
hypotetického ,optimalniho variantu® a o snaze vytvofit specificky poeticky
styl pohadek evokujici lidovy ton vypravéni. V ramci této kapitoly jsou rov-
néz struéné zminéna zakladni biograficka data obou bratrd tykajici se jejich



RECENZE 523

profesniho zaméreni a badatelské Cinnosti, kterd zahrnuje Gctyhodné Siroky
okruh témat od némecké mytologie pies gramatiku alexikografii az k starému
némeckému pravu. Autor si nad témito aktivitami obou bratrt klade otazku,
co vlastné vypovidaji nejen o nich, ale také o dobé¢, v niz Zili. V souladu se
studiemi pfednich némeckych literarnich historikd a specialistti na Grimmy
(Rolleke, Kremer, Denecke) formuluje zavér, Ze ,grimmovsky projekt” nebyl
zameéren jen na minulost, nybrz na budoucnost, na podporu a sjednoceni
némeckého naroda. Zaroven vsak také zdtraznuje, ze k tomuto aktualnimu
»politickému* zaméru se pojilo i pfesvédéeni o hlub§im vyznamu déjin, ktery
mimo jiné spo¢iva v uchovavéani ,basnické aktivity“ (s. 34) vychézejici z hlu-
bin ,duse naroda“, jez by méla byt pro pfitomnost ptikladem, jak se znovu
dobrat ztraceného pocitu jednoty a celistvosti. Z téchto ideovych vychodisek
pro védeckou, sbératelskou auméleckou ¢innost bratii Grimm L. Séiva vyvo-
zuje, ze ,,Grimmové nechtéli pfitomnosti prostiednictvim minulosti pouze
slouzit, nybrz pomoci uméni chtéli svét také ménit* (ibid.), coz také odpovi-
da programovym predstavam o sjednoceni a sebezdokonalovani némeckého
naroda v prvni tfetiné 19. stoleti. K tomu se vSak poji i otazka, kterou si uz
ale autor nepolozil: do jaké miry byl pravé tento koncept kompatibilni s po-
tfebami a cili eského obrodného hnuti, aby bylo mozné predpokladat jeho
prenos do Ceské literatury tak pifimocare, jak se zde tvrdi.

V zavérecném shrnuti této, jinak vcelku vydatené kapitoly, nelze ale mi-
nout nektera tvrzeni podstatna pro dalsi vyklad, ktera jsou — mirné fece-
no — prekvapiva. Autor se sice az dosud vymezenim pojmu pohadky hloubéji
nezabyval, presto zde dospél kvylepSeni dosavadnich urceni s ponékud kryp-
tickym odtivodnénim, které se ani tentokrat bez ,,ducha“ neobejde: ,,Definice
pohadky jsou relevantni pouze tehdy, jsou-li dostatecné oteviené, aby rozpo-
znaly romantického ducha »lidovych pohadek« jako své produktivni jadro,
nebo dokonce jako sviij zdroj“ (s. 58). Opomenout vSak nelze ani opakované
pripominané presvédceni o vykonstruovanosti pohadek Grimmd. Tentokrat
je formulovano ve zkratce, podle niz je grimmovska pohadka ,,nové vytvore-
ny Gtvar starého narodniho uméni moderny* (ibid.), ktery se ,,sam sobé stal
vzorem, stanovil si vlastni méfitka a zalozil nékteré tradice® (ibid.).

Nejde vsak jen o jednotlivé formulace. Problematicky je cely zptisob uva-
zovani vedeny jen autorovou vlastni apriorni predstavou, ktera nezahrnuje
reflexi podstatnych souvislosti historického vyvoje vztahti mezi literaturou
a pohédkami. Jeho soudy o grimmovské pohadce obchazeji klicovou otazku
specifiCnosti tohoto zanru z hlediska narativni struktury a dal$ich znakd for-
my, kterou lze (hlavné diky Jollesovi) chapat jako jedineény zptsob vyjadieni
urcité predstavy o svété. Romantici heidelberského okruhu tuto jeji specifi¢-
nost tusili hlavné vastnich podanich avintencich své historizujici interpreta-
ce ji chapali jako hodnotu, ktera patii do zakladt némecké narodni literatury.
Se zretelem k témto souvislostem lze proti SGvoveé konstruktivistické tezi
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namitnout, ze romantické ideje samy o sobé pohadku nestvorily, nicméné
ustavily axiologicky u€el pro to, aby i tomuto Zanru, stejné jako uz pred tim
lidovym pisnim, zacala byt vénovana jinak zamétena pozornost, nez tomu
bylo dosud. V tomto smyslu by bylo na misté chapat grimmovskou pohadku
nikoli jako umély romanticky konstrukt, ale spiSe jako objev zanru, ktery se
az dosud, jakoby jen volné, potuloval literaturou. Jestlize Grimmové zalozili
svoji rekonstrukci pohadky na pfedpokladu jeji piivodni podoby, kterou spo-
jovali s venkovskym prostfedim a dstnim podanim, potom pozdéjsi vyzku-
my pohadky, zejména narativni struktury a historickych kotend (V. J. Propp,
J. M. Meletinskij) aantropologické poetiky (A. Jolles), spravnost tohoto pred-
pokladu také potvrdily. Jakkoli nelze zpochybnit, ze zasluhou Grimm se
pohadka stala urcitym fenoménem kultury 19. stoleti, dokazovani primych
vazeb romantického ,grimmovského projektu® mimo tuto folkloristicky
zametenou linii je jina a podstatné slozitéjsi otazka, kterou nelze resit bez
reflexe zasadnich odliSnosti v procesech narodniho sebeuvédoméni némecké
a Ceské literatury na pocatku 19. stoleti.

Nicméné Lubomir Sdva se timto smérem vydal s pevanym presvédcenim,
Ze pravé onen diskutabilni konstrukt ,grimmovské lidové pohidky“ se stal
svzorem také pro Ceskou literaturu 19. stoleti“, a to prostfednictvim Ndrod-
nich bdchorek a povésti Bozeny Némcové, kterou uz pfedem oznacil za ,,vyna-
lézavou a nezévislou néslednici Grimmd“ (s. 58). Za hlavni zdroj argumentd
pro tuto tezi zvolil rozbory vybranych pohadek Némcové, kterymi chce do-
kazat, ze ,»zanr Grimm« a ¢eské romantické »lidové pohadky« lIze povazo-
vat za dva rlizné projevy nalezejici kjednomu druhu® (s. 65). Autor tento cil
nahlizi nejprve v kontextu dosavadnich folkloristickych vyzkumd pohadky
a dé&jin literatury 19. stoleti. Svoji pozici vidi v navaznosti na predvalecné
prace predevsim V. Tilleho, . Polivky, ]. Horaka a hlasi se téz k mladsi genera-
ci folkloristti, ktefi se mimo jiné zajimali téZz o Grimmy (J. Jech) a o folklorni
pohadku ve vztahu k literatufe (D. Klimova). Naproti tomu ve Vodickové
studii ,V¢lenovani folklorni pohadky do literatury® (in Cesty a cile obrozenské
literarury, 1958) nenachazi zédnou oporu pro svou predstavu, ze Némcova
vytvofila ,novy zanr“ romantické pohadky. Vodi¢kdv nizor, ze Némcova
lidové pohadky adaptovala (/iterarizovala), ptipisuje ideologickému tlaku
a politickému rezimu, ktery velel zamérit se na lid a lidovou kulturu jako
zéklad komunistické spole¢nosti (s. 63). Z celkové situace vtomto oboru od
19. stoleti do soucasnosti L. Stiva vyvozuje, ze zajem o pohadky ve vztahu
k literatufe, zejména némecké a konkrétné k dilu Grimmd, neni dostatecny.
Jeho kniha, kterou prezentuje jako ,prvni praci tohoto druhu viibec®, by
méla neutéseny stav zmeénit (s. 65).

Zda se ale, ze téch prvenstvi bude vic. Pozoruhodné je napiiklad vysvét-
leni, jak se z Némcové stala romantic¢ka grimmovského typu, coz je jedna
z opérnych tezi celé knihy. Podle Sivy ji k tomu pomohl ,pfirozeny talent®,
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ktery se sice sama snazila kultivovat vzdélavanim a ,,dal$im rozvijenim po
strance lidské i literarni® (s. 89). Jelikoz ale pravé ,jednoduchost a pfiroze-
nost® byly vlastnosti, kterych si romantici obzvlast cenili, Némcov4 udélala
z nevyhody své ,naivity“ prednost, a touto romantickou optikou objevila
v sobé — jak fika Stva — ,garantku propojeni s pravym zakladem moderni
eské literatury, s éeskou pFirodni poezii (s. 89), ¢imz vlastné sama sebe
konstruovala jako romanticku. K této pon¢kud cimrmanovské dedukci stacilo
uz jen dodat, ze ,jeji dilo je zrozené z ideji romantismu, ze zakladni gesto
jejitho dila je romantické® a ze ,,bez vztahu k romantickému programu ho ne-
lze interpretovat® (s. 91). Dtikazy by méla pfinést nasledujici analyza pohadky
»Alabastrova rudicka® a srovnani dila Némcové s Erbenovym.

Citované formulace nelze prejit bez povSimnuti. Vzdalené, ale prece, za-
zniva z nich echo znamyjch Gvah Saldovych a V. Cerného o romantickych ry-
sech v uméleckém typu Némcové. Zatimco oba kritici vedou své Gvahy se
zfetelem na vice podob evropskych romantismd, srovnavaji a argumentuji,
pro L. Stivu pripada v vahu pouze jeden, ato historizujici nacionalné zamé-
feny romantismus, jemuz se dafilo zejména v némeckych zemich v obdobi
napoleonskych valek. Nejde jen o to, ze Némcova vstupovala do literatury
o tti desitky let pozdéji. Ani v pocatcich 19. stoleti, kdy generace V. Hanky,
F. L. Celakovského a Kollra ,,objevovala“ lidové — ,p¥irodni“ — basnictvi,
nebyla némecka romantika hlavnim zdrojem tohoto zajmu. Jeho nejsilnéjsi
inspiraci — ostatné stejn¢ jako pro némecky romanticky historismus — byly
osvicenské ideje Herderovy, které ale zaroven, ve svém ddrazu na narodni
individualitu jednotlivjch kultur, posilovaly emancipac¢ni tendence a snahu
vymezovat se vici potenciadlnimu ohrozeni téchto snah. Prave tyto pozice
zaujala Ceska o svoji identitu zapasici kultura vii¢i programiim literatury né-
mecké, byt predmet jejich zajmu — lidové pisné a pohadky — byly stejné.
Vztah Ceské literatury k podnéttim z némecké literatury byl ambivalentni,
coz prinejmensim problematizuje predstavy o piimocarych vlivech ¢i paralel-
nich situacich, vyvozené z prvoplanovych reflexi vnéjsich podobnosti.

S tim Gzce souvisi dalsi dtivod, pro¢ v pohadkach Némcové nevstoupime
do romantické ,mytologické vesnice Grimmd“, jak se o to L. Stiva snazi vroz-
boru ,Alabastrové ru¢i¢ky (a dal$ich pohadek). Jde o to, Ze ¢eska vize o ,,dusi
naroda“ (vlidovych pisnich, pohadkach, zvycich aritualizovaném stylu zivota
atd.) byla orientovana predevsim k slovanskému svétu, ktery se od toho ger-
manského lisil, jak se Ize docist napt. u Kollara, Sttra, Safatika. Slovansky
mytus byl sice romantickym historismem aktivovan, ale v ramci kulturné-
-spolecenského diskurzu restauracniho obdobi splynul s biedermeierovskym
pojetim hodnot v Zivoté i uméni. Zakotveni predbreznové spolecnosti v ide-
ovém rozvrhu biedermeieru ajeho nacionalnich aspektech nevylucovalo kon-
takty s némeckou védou (Erben, Palacky, Nebesky aj.), ale ani dotyky s jinymi
typy evropského romantismu. S ohledem na tyto souvislosti by bylo mozné
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hovofit o ,generické pfibuznosti“ pohidek Grimmd a Némcové pouze v pii-
padé, Ze se zcela oprostime od uvedenych (a mnoha dalsich) faktd a pomi-
neme i dost podstatnou skutecnost, ze Némcova sice byla poucenou a velmi
zaujatou sbératelkou, nicméné jejimu pristupu k pohadkam schazel onen
zpredmétnujici badatelsky aspekt, ktery se promitl do umeéleckého ztvarnéni
Grimmd, Erbena, Kuldy a dalsich sbératelt. Autor knihy si pravé takovou
svobodu dopral s tim, Ze relevanci argumentd a vyznamotvornych vazeb vy-
vodil z hypotetického konstruktu, ktery stoji na apriorni tezi o Némcové jako
romanticce grimmovského razeni a o jejich pohadkach, jez by mély v Ceské
literature plnit totéz poslani jako sbirka KHM, tedy — jak tvrdi autor — ,,dat
skrze Ur-poezii impulz k poetické obnové moderniho svéta, ktery je odcizeny
avzdaleny pfirozenosti® (s. 248). Vykladové $ablona slouzi vak hlavné jako
univerzalni interpretacni kli¢ pfi rozborech pohadek, které zacinaji v druhé
asti ,Bozena Némcova: Die Marchendichtung der wahrer Liebe“ (Pohad-
kova basen pravé lasky [s. 80—-134]) a vrcholi v zavérecné nejrozsahlejsi casti
knihy ,Marchenanalysen® (s. 135—246).

Dostate¢né vymluvny piiklad tohoto postupu najdeme jiz v prvni pohadce
»Alabastrova rudicka“, kde se autor snazi ukazat, jak Némcové napliiuje ,ro-
manticky program®. Po ob$irném popisu motivii, jednotlivych situaci a po-
stav prichazi zavér, ze Némcova zde dosahla grimmovské ,,syntézy minulosti
a budoucnosti® (s. 97). Nejsilnéj§i ddkaz pro toto tvrzeni je vloZzen na bed-
ra hlavni postavy, venkovské divky Zuzanky. Jeji zaliba prodlévat v ruinach
starého hradu a schopnost komunikovat na tomto misté s elfy predstavuje
kontakt s minulosti, z cehoz pro ni vzejde $tastna budoucnost v podobé bo-
hatstvi alasky. A nezlistane jen u toho: vintencich interpretacniho schématu
je Zuzanka pasovana na ,generickou pribuznou personifikovaného némec-
kého lidu® (s. 98), ktery je vypravééem v pohidkich Grimmd (v zastoupeni
pani Viehmannové). Jinou, neméné pozoruhodnou interpretaci nabizi rozbor
pohidky ,,Jak Jaromil k $tésti priel”, vniZz ma hlavni postava funkci symbolu
se specialnim poslanim: ,Jaromil, jako pilny zahradnik, je ztélesnénim Ces-
kych buditelt, ktefi se (stejné jako Grimmové, B. Némcova a dalsi romanti-
ci) upsali pé¢i o domaéci jazyk a tradice® (s. 197). Do tfetice uvedme priklad
bezbiehosti autorovych interpretacnich fantazii v rozboru pohadky ,,O Ma-
riSce“. Ani zde neni hlavni postava divky jen aktérkou v logickém fetézu po-
hadkovych situaci, ale je povazovana za ,reprezentantku »obecného lidu,
ktery »babitka« jako pFedstavitelka vladnouci t¥idy [...] udrzuje v temnoté*
(s. 159). Opét mizeme v uvedenych citatech zaslechnout echo davnych vy-
kladt dila B. Némcové, tentokrat ale v duchu marxistické ideologie v podani
Z. Nejedlého.

Podle Guntera Figala je ,interpretovani [...] nalézani smyslu [...], aje to
zroven vynalézani, kterému pfi veskeré volnosti nechybi zavaznost (O miceni
textil, 1994, s. 7). Stvovym interpretacim jakakoli ,,zdvaznost®, s vjjimkou vér-
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nosti pfedem dané $ablonég, chybi. To, co ma Figal na mysli, je ,,zdvaznost®
ve smyslu respektu pred vysledky analytického popisu vyznamové vystavby
textu, ktera by meéla byt korektivem a ochranou pfed vnasenim nesourodych
vnétextovych prvkd do dila, a zaroven jistou zarukou interpretace smétujici
k objektivité poznani. Autor se vSak s t€mito standardnimi naroky miji nejen
kviili apriorni §abloné ,romantického programu®, ale také proto, Ze k pohadce
pristupuje jako k povidce ¢i novele. Dtivody, pro¢ neni mozné tyto dva zanry
zameénovat, vysvetlil A. Jolles, kdyz pohadku lidového ptivodu (bez ohledu na
jeji literarni zpracovani) definoval jako jedrnoduchou formu. Pripomenme, Ze ten-
to pojem je oznacenim pro specificky konstruovany déj, ktery se neridi podle
pravidel (etickych, psychologickyjch, logickych) realného svéta, ale podle prani
a o¢ekavani, ktera jsou v souladu s jakousi rudimentarni lidskou predstavou
w»spravedlivého svéta“ (Slovo a smysl 33, s. 345—346). Pohadka svého Ctenafe/
posluchace do tohoto svéta vtahuje, umoznuje mu akceptovat jeho ,naivni
moralku®, nahlédnout svét vjiném rozvrhu, nez jaky nabizeji umélé prozaické
zanry. ,,Jakmile vstoupime do pohadky, negujeme svét skutecnosti, pocitovany
jako nemoralni,“ {1ka Jolles (ibid., s. 347). L. SGva jako interpret déla ale pravy
opak, kdyz pohadkové postavy vyvazuje z jejich roli v systému funkeci, jimiz je
definovana pohadka. Tim, Ze jejich jednani nahlizi v intencich romanového
piibchu ¢i dokonce politické agitky, zbavuje je zavislosti na vyznamotvornych
vztazich nastolenych pohadkou a vydava je napospas poktivenym zrcadltim ka-
rikatury. Tento deformujici ptistup, ktery stira hranice mezi pohadkou a ume-
lou literaturou, je patrny ve vsech Stvovych rozborech, ale nejvice a s nejvy-
raznéjSimi dasledky se tak déje v posledni skupiné pohadek s postavami Certd.
Zde se mizeme setkat ,,s osamocenymi bojovniky proti celému svétu® (s. 249),
»$ mluv¢imi utlaéovaného lidu® (s. 215), dokonce i ,,s tiidnim bojem® (s. 212).
V pohadce ,,Certtv $vagr je v hlavni postavé vojaka rozpoznan ,tragikomicky
hrdina, jenz marné touzi po idealu romanticko-pohadkové idyly venkovského
zivota, které ale nemtize dosdhnout [...]“. Nakonec se ale zjisti, Ze ,tento exi-
stencialisticky smutné-pozitivni hrdina patii k nejvétsim zasluham pohadkové
tvorby Némcové® (s. 222). V§znamové vykloubeni prvkd pohadkové struktury
(zde jde o funkci pomocnika) stoji ostatné i za vykladem zamény pekla a nebe
(s. 218), kterou autor pouzil dokonce v nazvu knihy. Pohadkou ,Certdv $va-
gr®, kterd v kompozici celé knihy tvori jakysi pandan k ,Alabastrové rudicee”,
graduje — a zaroven selhava — autorovo Usili ukazat, jak se Némcové podatilo
rozvinout potencial romantického programu Grimm a ,,orientovat ¢eské pi-
semnictvi na moderni trendy evropské literatury* (s. 195).

Na druhé stran¢ je vsak tfeba fici, ze Némcova sama vychazi takovym vy-
kladGm vstric tim, ze do svéta pohadky vnesla nejriiznéjsi prvky svéta skutec-
ného, pocinaje realistickym popisem prostredi, novelistickou charakteristi-
kou postav, psychologizaci a konce urcitou spoleCenskou kritikou. I kdyz jde
vsouhrnu o typ aktualizace, ktera ptsobi proti principtim a Zanrovym specifi-
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kim pohadky, stale u vétsiny jejich podani zlstava zachovan rozvrh déje, kte-
ry odpovida pohidce v jeji pivodni formé, podtizenému ,,dusevnimu gestu
ynaivni moralky“ a spravedlnosti vduchu p¥ani, ,jak by to mélo na svété byt*
(Jolles, s. 345). Zda se, ze na zachovani této zakladni pohadkové premisy ma
rozhodujici podil jeji vlastni umélecky naturel, v némz u F. X. Salda vystihl
sklon k pohadkovému feSeni konfliktd mezi dobrem a zlem ak prosazeni har-
monického souznéni, které mnohem vice nez realit¢ odpovida pohadkovému
popirani jejich pravidel, jeji ,tragi¢nosti (Jolles, viz vyse). Zjednodusené
Ize Tici, Ze zatimco ve zpracovani pohadkovych latek se Némcova Casto po-
sunovala az na samu hranici, kterd oddéluje pohadky od povidek, ve svych
povidkach (v¢etné Babicky) nechavala vzdy urcity prostor svétu pohadky, coz
jeji tvorbé podle Saldy dodava ,,raz dobrodéjné pohadkovy, teple vdéény [...]
a snové naivni“ (,Bozena Némcova®, Duse a dilo, 1922, s. 102-103). To vsak
neznamen3, Ze lze tyto dva zinry s jejich odlidnymi ,svéty", volné zaménovat
jako pravé ¢ini autor knihy.

S uvedenymi nazory i starSimi pristupy lze samoziejmeé polemizovat, dopl-
novat je ¢i vyvracet. Stejné tak je nanejvys potfebné umét se na staré znamé
véci ptat nové avynalézave. Nikoli vSak zpGsobem, ktery ve své knize prezen-
tuje Lubomir Siva. Ostatné ne kazdé prvenstvi znamena i vyhru.

Hana Smahelova
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O poetice kompozice: klasifikace
a problém hodnoceni

FrantiSek Vseticka: Rdzooité refugium. O kompozicni poetice ceské prozy 19. sto-
leti. JinoCany, H & H 2021. 294 strany.

V Gvodni poznamce k jedné ze svych nejnovéjsich knih o Ceské narativni
proze Frantisek Vseticka uvadi: ,,mou utkvélou snahou je dokoncit panora-
maticky obraz Ceské prozy 20. stoleti. Snad zbyvajici ctyii dekady dostanou
jednou redlnou podobu® (s. 7). Kniha Rdzovité refigium tim vstupuje do Fady
drive vydanych autorovych publikaci, jeZ zpracovavaji obdobnym zptisobem
poetiku kompozice Ceské prozy vzdy po dekadach od nultych do padesatych
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