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Abstract

When the Premonstratensian monasteries in Doksany and Chotésov came to an end in

the first phase of the dissolution of monasteries under Joseph II in 1782, what followed

was the elimination of their libraries. As the surviving books from both libraries represent
only a fraction of the original collections, they provide a limited picture of their size and
content. This study explores the potential of the hitherto little-used secondary sources,

i.e. the preserved library catalogues or inventories created during the dissolution of the two
monasteries. These sources provided valuable information on the size and content of the
collections in each library: in the case of Doksany, it was the local catalogue of the original
abbey library, whereas the Chotésov source was the inventory made by the committee in the
monastery while it was being dissolved. Particularly important are also the inventories taken
at the Prague University Library, where both collections had been transferred. Not only do
these inventories provide more detailed information on the content of the collection, but they
also allow for further insights into the process of the gradual elimination of both libraries. The
comparative analysis of the above-listed sources has proved to be helpful in providing a fairly
accurate reconstruction of the book collections that no longer exist.
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Piima ucast cirkevnich fadu na pobélohorské rekatolizaci vedla k obnové a novému rozmachu rado-
vych spolecenstvi, ke kterym pribyly i nové zalozené fehole. Vyraznou proménou prosla postupné

i vétsina klasternich budov, do jejichz prestaveb a staveb novych baroknich arealt investovaly bohat-
nouci klastery obrovské investice. Soucasti téchto staveb byly vétsinou i exkluzivni knihovni saly vy-
zdobené nastropnimi freskami a vybavené bohaté zdobenym nabytkem, které uz neslouzily jako pou-
hé misto pro ulozeni knih, ale plnily i neprehlédnutelnou reprezentativni funkci. Lesk uméleckého vy-
baveni se stal zaroven prostredkem k vyjadfeni vyznamového poselstvi, vlozeného do slozitych ikono-
grafickych programi, jejichz cilem bylo upozornit na zasluhy jednotlivych radii o péstovani a uchova-
vani vzdélanosti. Tyto tendence zesilily zejména ve 2. poloviné 18. stoleti, kdy se Evropou zacinaji $ifit
osvicenecké ideje a s nimi spojené reformy, které ve vysledku ohrozily samotnou existenci klasteru.!

Prvni dekrety smetujici k redukci klasterua v habsburském soustati vysly jesté za zivota Marie Terezie,

i kdyz k rozhodujici reformé cirkevni spravy doslo az za vlady jejiho syna Josefa II. K provedent cir-
kevni reformy vsak bylo potfeba penéz, které méla poskytnout sama cirkev zrusenim prebytecnych
kosteli, nabozenskych bratrstev, a predevsim klastert, proti nimz nartstala averze nejenom v osvice-
neckych kruzich, ale i samotné cirkvi.? V listopadu roku 1781 naridil Josef II. sepsat vSechny ,neuzitec-
né“ klastery meditativnich a zebravych tadu a jejich jméni. Nasledujiciho roku pak 12. ledna 1782 vydal
cisarsky dekret o zruseni vsech fadovych domu, klastert a hospicu radu kartuzianského, kamaldulské-
ho a poustevniku, z Zenskych pak karmelitek, klarisek, kapucinek a frantiskanek v celém habsburském
soustati. Dvorsky dekret z 8. brezna téhoz roku byl urcen pouze Ceskému guberniu s vyctem zZen-
skych klastert, které mély byt zrudeny. Slo mimo jiné o nejstarsi éesky klaster benediktinek u sv. Jifi
na Hradc¢anech, dominikanek na Starém Méste prazském, magdalenitek v Mostée a premonstratek

v Doksanech a Chotésove, jejichz knihovnami se bude zabyvat tento prispévek.?

Zruseni klastert vedlo k nasledné likvidaci jejich knihoven, pfi které vétsina knih nakonec skonci-

la jako makulatura. Zbylé knihy, které se v pripadé Doksan a Chotésova staly z ¢asti soucasti fondu
tehdejsi prazské universitni knihovny, knihoven premonstratskych klastert na Strahové a v Teplé ¢i
dal$ich fadovych i soukromych knihoven, predstavuji pouhy zlomek piivodniho fondu a neumoznuji
nam udélat si ucelenéjsi predstavu o jeho velikosti a obsahové skladbé. Uréité moznosti nabizi studium
dochovanych knihovnich katalogu ¢i soupist vzniklych v souvislosti s rusenim téchto klasteru, i kdyz
i zde narazime na limity, které predstavuje torzovitost jejich dochovani. Tato skute¢nost mé pak vliv
i na maly badatelsky zajem o tyto knihovny, coz plati i pro doksanskou a chotésovskou knihovnu.
Pokud pomineme prispévky vénované pouze jednotlivym rukopisim ¢i tiskim, dockala se zasluhou
M. Hlinomaze vétsi pozornosti pouze chotésovska knihovna,* kterou se aktualné zabyva i M. Hradi-
lova.> Obéma knihovnam se spolec¢né s dalsimi knihovnami zenskych klastert v pohusitském obdobi
vénovala v prehledové studii R. Modrakova.®

Vydano s podporou Grantové agentury CR v rdmci fedeni projektu ,Pisemna kultura v prostiedi premonstratského
adu v Cechéch pozdniho stfedovéku (1300-1420)¢ &. 22-104018S.

CORNEJOVA 2008, s. 297-301; SEFERISOVA LOUDOVA 2018, s. 18.

WINTER 1945, s. 117-123; BERANEK — BERANKOVA 1994, s. 209-210.

BERANEK — BERANKOVA 1994, s. 211-214; SANDER 1995, s. 86-88.

HLINOMAZ 20089, s. 156-162.

HRADILOVA 2023, 5.61-78; pFispévek mapuje osudy chot&Sovské knihovny v dobé zruseni klastera na zakladé
inventary, potizenych z ¢innosti komise pro zruseni klastera, a pokousi se odhalit dalsi cesty nékterych knih
pochézejicich z jejiho fondu.

¢ MODRAKOVA 2020, s. 29-31.
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Ré4d premonstrati, zaloZzeny v roce 1120 Norbertem z Xantenu, byl do Cech uveden zasluhou
olomouckého biskupa Jindficha Zdika za vydatné podpory Vladislava IIL. a jeho manzelky Ger-
trudy Babenberské, zakladatelt prvniho premonstratského konventu v Praze na Strahové (1143),
ktefi v tésné navaznosti na zalozeni muzského konventu zalozili i zensky klaster v Doksanech.
V té dobé jiz byla opusténa idea tzv. podvojnych klasteru, kdy v jedné lokalité existovaly ved-

le sebe muzsky a Zensky klaster. Konventy sester tak byly umistovany ve vétsi vzdalenosti od
muzskych klastert, zachovano vsak zistalo organizacni propojeni s muzskymi domy.” V pripadé
Doksan slo o prestizni fundaci, ur¢enou pro dcery z rodu vladnoucich Premyslovcu a pred-
nich slechtickych rodin, soucasné byly divky z téchto rodin do klastera svéfovany na vychovu,
v jejimz ramci se udily Cteni a latiné. Jednou z téchto divek byla Anezka Premyslovna, dcera
Vladislava I, ktera se pozdéji stala abatysi v klastere u benediktinek u sv. Jifi na Prazském hra-
dé, a podle tradice zde byla vychovévana i sv. Anezka Ceska, zakladatelka prazského klastera
minoritt a klarisek Na Frantisku. Po celou dobu své existence byl klaster svazan se Strahovem,
odkud byli dosazovani mistni probosti a duchovni spravci.?

Zalozeni chotésovského klastera je izce spjato s premonstratskou kanonii v Teplé a jejim za-
kladatelem blahoslavenym Hroznatou, ktery Chotésov zalozil za prispéni své sestry Vojslavy
mezi léty 1197-1200. Chotésov sice nedosahl takové prestize jako Doksany urcené pro divky
z nejvyssich kruh, ale ve svém regionu se stal vazenou instituci, do které vstupovaly divky

z okolnich slechtickych rodu. Klasterni nemovity majetek se utésene rozrustal a klaster, ktery
se tésil i kralovské prizni, se stal jednim z nejbohatsich ¢eskych klasteru.’ Do osudu doksan-
ského i chotésovského klastera vyrazné zasahly husitské valky, v roce 1421 byly oba vyplené-
ny husitskymi houfy. Nasledujici dvé stoleti pro né znamenala dobu hospodarskych tézkosti

i upadku reholniho zivota. Novy rozkvét nastal az v pobélohorském obdobi, kdy se postupné
konsolidovala hospodarska situace obou konventu, které se dockaly i barokni prestavby svych
aredlii.'* Radové sestry se viak vzhledem k zaméieni premonstratského fadu nevénovaly peda-
gogické cinnosti ani charitativni praci, a tak byly oba klastery urceny ke zruseni.

Vykonem rozhodnuti o zruseni klastera byly povéreny komise v Cele s komisari jmenovanymi
ceskym guberniem, v ptipadé chotésovskeho klastera slo o hejtmana plzenského kraje Kazimi-
ra Wiederspergera z Wiederspergu, ktery privezl do klastera 18. brezna zpravu o jeho zruseni.
Téhoz dne dorazila komise v Cele s hejtmanem rakovnického kraje hrabétem Filipem Frantis-
kem Krakowskym z Kolowrat i do Doksan. Po seznameni celého osazenstva klastera s cisaf-
skym rozhodnutim se obé komise ujaly svého tkolu, kterym bylo mimo jiné sepsani veskerého
movitého i nemovitého klasterniho majetku." Zatimco Wiederspergerova komise postupovala
standardnim zptusobem, neurvaly pfistup hrabéte Kolowrata vedl az k jeho odvolani a ustano-
veni nové komise v Cele s hejtmanem koutrimského kraje Karlem Josefem Bienerem z Bienen-
berku.?

~

LEINSLE 2020, s. 46-47.

VLCEK 1997, s. 212-213; KUCHAROVA 2012, s. 9-14; DVORACKOVA-MALA 2019, s. 282-283, 309-310.

VLCEK 1997, s. 254-255; HLINOMAZ 2009, s. 30-60; KUBIN 2017, s. 10-35.

10 VLCEK 1997 s. 213-215, 255-257.

1 CERMAK 1877 s. 168-170, 431-433; HLINOMAZ 2009, s. 96-100; KRCEK 2013, 129-138; KUCHAROVA 2017,
s.164-186

2 CERMAK 1877, s. 168-170; STRAKA 1926, s. 556-557, KUCHAROVA 2017, s. 165-166.
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Pristup krajskych komisari ke knihovnam a archivim zrusenych klastert upravoval jiz cisarsky re-
skript z 12. ledna 1782. Podle ného si komise méla po prichodu do klastera vyzadat katalogy knihovny
a archivu, pokud neexistovaly, byla povinna je nechat na misté poridit.® Obé knihovny, doksanska

i chotésovska, byly usporadané a opatiené katalogy patrné jiz od 17. stoleti, kdy vznikly prvni dolo-
Zené katalogy i ve strahovském a tepelském klastere; strahovsky zrejmé ve 30. let 17. stoleti za opata
Kaspara Questenberga,* tepelsky dodnes dochovany byl dokoncen v roce 1639 mistnim knihovnikem
Hermannem Schlagerem.” Existenci katalogi knihoven obou zenskych klasteri potvrzuji i vlastnické
poznamky s udajem o zapsani knihy do katalogu, v ptipadé Chotésova je nejstarsi z nich datovana uz
k roku 1629.1

Ptvodni katalogy ani jedné z knihoven se nedochovaly, pro doksanskou knihovnu vSak mame k dispo-
zici koncept lokalniho katalogu opatské knihovny ,,Maculare Catalogi Librorum Abbatiae Doxanen-
sis*, dnes ulozeny ve fondu Strahovské knihovny.” Katalog vznikl kratce pred zrusenim klastera kolem
roku 1780 a zustal nedokonceny. Pivodné byl sepsan na volnych arSich papiru, nékteré archy vsak
zustaly nevyplnény, jiné se ztratily, dalsi byly navic pfi jeho dodate¢ném svazani na pocatku 20. stoleti
prehozeny. Chybi cela tfida VI, tfida V. je zafazena za tfidu L., ve II. tfidé zustaly nevyplnéné A—-C, E,
K, M.B

Z katalogu je ztejmé, ze knihy byly podle oborl rozdéleny do osmi tfid ,c/asses; oznacenych rimsky-
mi ¢islicemi.” Ty se dale délily na jednotlivé ,/ineae“ (A az O) odpovidajici patrné polici, na nichz byly
knihy ulozené podle formata, prubézné ocislované arabskymi cislicemi. Typicka podoba signatury
podle zapisu na hrbeté knihy je tedy 5 G 7, ktera je obdobna jako u nejstarsich signatur Strahovské
knihovny.2

Classis L. Scripturae et Patrum (ff. 1r-9v), Lineae: A—I (176 sv.)

Classis II. Ascetica (ff. 19r—32r), Lineae: D-I, Z, N, O (569 sv.)

Classis III. Concionatoria (33r—42v), Lineae: A—K (339 sv.)

Classis IV. Theologia (ff. 43r—46r), Lineae: E-H (88 sv.)

Classis V. Miscellanea (ff. 11r—17r), Linea: A (10 sv.)

Classis VI. Turis civilis et canonicis?

Classis VII. Historia Sacrae et Profanae (ff. 47r—58v), Lineae: A—M (354 sv.)

Classis VIII. Medica, Philosophica et Artes Liberales (ff. 59r—70v), Lineae: A—M (480 sv.)

3 PAVLIKOVA 1957, 5. 17

14 NESKUDLA 2014, s. 61.

15 Praha, Narodni knihovna, sign. Tepla D 15: [Bibliothecae monasterii Teplensis catalogus et annotationes librorum
aquirendorum]; HOFFMANN 1999, s. 194-195; NESKUDLA 2021, s. 234. Schlager, Hermannus OPraem (11646);
BOBKOVA-VALENTOVA 2018, s. 607-608; BBDR [on-line], http:/freholnicihiu.cas.cz/katalog/l.dlI?hal~1000150646
(pfistup 11. 04. 2023).

Praha, Narodni knihovna, sign. Teplé 19: ,Liber Monasterii Chotissouiensis in Cathalogum inscript[us] 1629*

V pfipadé Doksan je typicka forma viastnické poznamky ,Prelaturae Doxanensis,” pfip. ,,Bibliothecae Doxanensis“
s nedatovanym Udajem o zapsani knihy do katalogu (v&tSinou dopsanym jinou rukou).

Praha, Strahovskéa knihovna, sign. DK Il 28; RYBA 1970, s. 476-47%7, €. 2296.

Na konci katalogu je jesté pfipojen ,Index librorum duplicatorum® (ff. 71r—73r).

¥ Déleni do jednotlivych obort je patrné modifikovanym systémem Strahovské knihovny, kde pdvodni systém déleni
z 30. let 17 stoleti obsahoval Sest tfid. Ten byl po poloviné 17. stoleti nahrazen novym systémem obsahujicim 15
tid, ktery zfejmé lépe odrazel Siroké spektrum zastoupenych obor, NESKUDLA 2014, s. 62-63. Pro doksanskou
knihovnu se ziejmé ukazal jako dostacujici systém s osmi tridami.

NESKUDLA 2014, s. 61.

DoplInéno na zékladé katalogu uloZzeného ve Vidni, viz pozn. 28, i kdyz déleni do jednotlivych tfid se u obou
katalogU zcela neshoduje.
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Struktura zaznamu v katalogu je nasledujici: jméno autora, nazev dila, misto a rok vydani. Popis
byl zapsan v jazyce knihy, pripadné privazky jsou rozepisovany. Vzhledem k peclivé provede-
nym popisim u vétsiny svazku je bez vétsich problému mozna identifikace pfislusnych vydani.
Casto se objevuji vzdjemné odkazy, napfiklad na dilo tého# autora zafazené v jiné tfidé. Vzhle-
dem k tomu, Ze se jednalo o koncept, jsou Casté i skrty ¢i dodatecné opravy a dopliiky. Ruko-
pisy nebyly vyclenéné do zvlastni tridy, ale zafazené mezi tisky a oznacené MS. Jejich nazev

je prevzat bud primo z knihy, jako u rukopisu mestské pravni knihy z kolofonu ,,Donatus cum
Glosa per loannem Strakonicensem a Kogetin 1542, nebo volné charakterizovan podle obsa-
hu ,, Koch und Artzney Buch” &i ,Medizinisches Recipe Buch!®

Pocet knih zapsanych v katalogu presahl 2 000 svazku, vzhledem k chybéjicim archim (zejmé-
na ve tiidé IL, I1L., V. a VL), byl jejich pocet nepochybné vyssi. Odhadem mohlo byt v knihovné
v dobé jejiho zruseni uloZzeno cca 3 000 svazku. Nejvice knih bylo zapsano ve druhé tridé

(569 sv.), urcené pro asketickou literaturu, kde navic chybi sedm archu, pocetné byly i sbirky
kazani (339 sv.) a svétska a cirkevni historie (480 sv.). Ttida VIII. (480 sv.) odrazi siroké spek-
trum z4jmu premonstrata pusobicich v Doksanech, zajimavé je vétsi mnozstvi knih z oboru
matematiky, astronomie a prirodnich véd.

Autorem katalogu byl patrné Gabriel Antonin Schoéttner,? ktery v Doksanech pusobil od

roku 1777 az do jeho zrus$eni jako sekretar. Podle zapisu v doksanskych analech se ujal péce

o doksanskou opatskou knihovnu, zfizenou zasluhou probosta Josefa Miky v 1. poloviné 18. sto-
leti,?® znovu ji usporadal a zapocal s pripravou katalogu, ktery jiz nestihl dokon¢it.2¢

Svérazny pristup Kolowratovy komise se projevil i ve vztahu k inventarizaci doksanské knihov-
ny, ktera byla dokoncena az za plisobeni nové Bienerovy komise.” Vlastni soupis se nedocho-
val, chybi jak ve fondu Ceské statni tictirny, tak v Archivu Narodni knihovny.28

N
N

Praha, Narodni knihovna, sign. XVII C 24.

P&vodni signatury 5 H Villa 5 G VIII.

Schéttner, Gabriel Antonius, OPraem, (1737-1796), ve funkci sekretafe pUsobil v Doksanech v letech 1773-
1775 a 1777-1782. BOBKOVA-VALENTOVA 2018, s. 616; BBDR [on-line], http:/reholnici.hiu.cas.cz/katalog/!.
dl?hal~1000127397 (pfistup 11. 04. 2023).

Mika, Josephus, OPraem, (1669-1733), doksansky probost v letech 1709-1733. BOBKOVA-VALENTOVA 2018,
s. 484-485, BBDR [on-line], http://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.dlI?hal~1000126248 (pfistup 11. 04. 2023).
Bé&hem svého pobytu v Doksanech Schottner analy sam psal. Narodni archiv v Praze, fond

Premonstrati — klaster Strahov, kniha 35: ,Memorabilium Doxanensium continuatio ab anno 17723 ad

finem vergente®, pag. 62. Manuscriptorium [on-line], https://lwww.manuscriptorium.com/apps/index.
php?direct=record&pid=AIPDIG-NAK___KNIHA_C_35__3JUNZNO-cs#search (pfistup 11. 04. 2023). Za
upozornéni na tento zapis dékuji Mgr. Hedvice Kucharové, Ph.D.

V literature se sice objevuje tvrzeni, Ze ,knihy z knihovny byly jesté za pdsobeni Kolovratovy komise
nahézeny do zebrinakd s plachtou a odvazeny do universitni knihovny prazské®, STRAKA 1926, s. 556, ve
skutecnosti byly knihy do Prahy odvezeny aZz koncem &ervna. Viz dokumenty z dubna az ¢ervna 1782;
Narodni archiv v Praze, fond Ceské gubernium - Publicum, karton 685, sign. F2, 21/10.

26 Az po dokonceni tohoto ¢lanku se autorce podarilo nalézt ve videriském archivu dal$i doksansky

katalog, ktery je ulozen mezi soupisy majetku klastera, sepsanymi pfi jeho zruseni, Wien,

Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv — Finanz- und Hofkammerarchiv, fond
Stiftungshofbuchhaltung, Fasz. 450, karton 593. Samotny katalog v8ak vznikl jiz dfive, patrné po usporadani
knihovny za probosta Josefa Miky v 1. poloviné 18. stoleti. Podle zapisu doksanského sekretare Gabriela
Schéttnera na posledni strané se jednalo o tehdy platny katalog, ve skutecnosti lo spiSe o abecedni
rejsttik ke knihovnimu fondu. Knihy jsou rozdéleny do osmi tfid, kde jsou déleny podle formatd, uvnitf
formaty jsou sefazeny abecedné podle autory, pfipadné podle ndzvd. Neni uvedeno misto ani rok vydani,
stejné tak chybi pocty svazkd. U jednotlivych tfid jsou dodateéné jinou rukou dopisovany dalsi tituly.
Vzhledem k ¢asové tisni, do které se komise dostala v souvislosti s odvolani hrabéte Kolowrata, je mozné,
ze byl tento katalog pouzit namisto soupisu knihovny pofizeného pfimo Bienerovou komisi.
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V Chotésove zahajila Wiederspergerova komise inventarizaci veskerého nemovitého i movitého
majetku klastera hned po vyhlaseni zruseni klastera, tj. 23. brezna 1782.% Jak vyplyva z inventare
vnitfniho zafizeni klastera,*® byly zde knihy uloZené na dvou mistech. Prvni knihovna se nachazela

v prelature, ke kniham zde ulozenym komise vyhotovila soupis, druha mensi knihovna pak v ¢asti
klastera vyhrazené sestram. Tato knihovna patrné slouzila pouze samotnym sestram, zatimco knihov-
nu v prelatufe vyuzivali premonstrati, na rozdil od Doksan ale neni v pramenech pfimo oznacovana
jako prelatska, resp. opatska. V malé knihovné u sester bylo v jedné skiini ulozeno celkem 240 svazku,
zapsanych pouze sumarné jako ,Alte Brevier, Chor-, Lese- und Betrachtungs Biicher“* V doksanském
klastere nam doklad o existenci knihovny urcené primo sestram chybi, patrné si vystacily pouze s kni-
hami, které mély uloZené ve svych celach.®

Chotésovsky soupis klasterni knihovny?® respektoval ptivodni usporadani knihovny, tedy rozdéleni
knih do péti oborovych tiid ,,Clasess “ na zakladé jednotlivych obort a dvou podtrid.** Ty se dale délily
do skupin oznacenych pismeny abecedy, kazda skupina byla patrné tvorena knihami ulozenymi na
jedné polici, oznaceni téchto skupin bylo pribézné, v jednotlivych tfidach se neopakovalo.

Classis I. S. S. Scriptura, S. S. Patres Interpretes: Lit. A—F (126/121 sv.)%
Classis II. Theologi et Turiastae: Lit. G—M (94/93 sv.)

Classis III. Concionatores Germanici et Latini: Lit. N—S (178/165 sv.)
Classis IV. Historici Sacri et Profani: Lit. T-Z (111/100 sv.)

Classis V. Spirituales et Ascetae: Lit. AA—GG (98/84 sv.)

Sub Rubrica II. Varia Tractantes, Scollastici et Miscellania (244/242 sv.)
Sub Rubrica Classis II. (70 sv.)

Signatura na hrbeté jedné z dochovanych knih, obsahujici morova kazani Vier Predigten Von der Pe-
stilentz 7 roku 1608, zatazené do III. tridy je tedy S 16. Samotné popisy zapsanych knih jsou velice
strucné, u kazdé knihy je uvedeno poradové Cislo ve skupiné, jméno autora, nazev a pocet svazku.
Casto je véak uvedeno pouze jméno autora &i naopak samotny titul, foneticka podoba nékterych jmen
nasvédcuje tomu, ze mohla byt zapisovana podle diktatu. Chybi misto a rok vydani knihy, stejné jako
jeji format. Zapsany byly pouze knihy, které staly na svém miste. Je zfejmé, ze pokusy o identifikaci
jednotlivych svazku jsou v fade pfipadu obtizné. Celkem je v soupise zapsano 874 svazki, pokud pfi-
pocteme chybéjicich 50 svazku, bylo v knihovné puvodné vice nez 920 svazki.” Ve srovnani s doksan-
skou knihovnou tak byla chotésovska priblizné tfikrat mensi. Podle o¢ekavani byla nejpocetn€jsi latin-

N
3

Praha, Narodni knihovna, sign. Tepla e 68: ,Diarium passionis Chotieschoviensis®; HOFFMANN 1999, s. 542-543.
Nérodni archiv v Praze, fond Ceska statni U&tarna, karton 322, inv. & 2056, inventar 1: ,Chotieschau Haupt
Inventarium des den 22ten Mértz 1782 aufgehobenen Jungfriulichen Kloster Stifts Chotieschau in dem Pilsner
Kreis im Koénigreich Béheim

K zafizeni obou knihovnich mistnosti HRADILOVA 2023, s. 65-66.

K osobnim knihovnam sester v doksanském i chot&sovském klastete vice HRADILOVA 2023, s. 68-69.

Narodni archiv v Praze, fond Ceska statni U&tarna, karton 322, inv. & 2056, inventar 33: ,Chotieschau Jungfrauen
Kloster Stieft. Vlerzeichniss deren Vorgefundenen Bichern®:

Obé podtiidy patrné navazovaly na II. tfidu.

Udavany podet svazkd ve tfidé [skutedny po&et svazkd po odedteni deperdit.

Praha, Narodni knihovna, sign. 46 B 177, kniha je v katalogu zapsana jako ,Bese Conciones. Titul na hibeté je
uveden ve zkracené podobé ,De PESE, Conciones quattuor®.

V hlavnim inventéti je pfimo uvedeno 872 svazky, viz ,Chotieschau Haupt Inventarium® (pozn. 29), J. Kréek uvadi
921 svazki. K tomuto &islu dosel po sedteni udavaného podtu knih, neodedetl véak chybéjici svazky, KRCEK 2013,
s. 139, tab. 8.
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skd a némecka kazani (II1. tfida, 165 svazki), pocetna byla i biblisticka, patristicka a teologicka
literatura. Nechybéla ani pravnicka literatura a cirkevni i svétska historie. V obou podtfidach
nalezneme knihy z nejriznéjsich obort, jsou zde zarazeny i prvotisky a rukopisy.

Inventarizace klasterniho majetku v Chotésove byla dokoncena 13. kvétna.* O tyden pozdéji,
20. kvétna 1782, bylo dvorskym dekretem nafizeno prevézt vsechny knihy, rukopisy a archivalie
ze zrusenych klasteri na izemi Cech do c. k. Universitni knihovny v Praze. Pfevzetim knih byl
povéren tehdejsi bibliotékar Karel Rafael Ungar, jehoz povinnosti bylo i zajistit vypracovani
seznamu jednotlivych knihoven.# Archiv i knihovna z Chotésova dorazily do Prahy uz 30. kvet-
na,* prevzeti zasilky z Doksan potvrdil K. R. Ungar az 3. ¢ervence 1782, kdy spolu s archivem

a knihovnou, ulozenou v 15 bednach, prevzal i dva globy a staré doksanské peceté.*? Soucasti
piejimaciho protokolu je i jednostrankovy soupis rukopisit. Slo celkem o 15 svazki, jsou mezi
nimi i dva znamé rukopisy, statuta prazskych mansionart z pocatku 15. stoleti a méstska prava,
které mizeme nalézt i v nedokon¢eném lokalnim katalogu,* i nejstarsi dochovany doksansky
rukopis, martyrologium s nekrologiem, které sepsal na zadost sestry Hedviky v roce 1373 stra-
hovsky premonstrat Albert.** Z dalsich rukopist mizeme jmenovat zZivoty radovych svatych,
radova statuta a feholi sv. Augustina, oboji v némciné, zadusni knihu fary v Bohusovicich,*
blize neurcenou pamétni knihu v cervené vazbeé: , liber vetustus in rubro coreo Memorabili-
um*. Na prikaz feditele universitni knihovny hrabéte Véznika byly obé knihovny uloZeny spolu
s knihami z dalsich zrusenych klastert v byté zesnulého knihovnika Vaclava Samuela Menda.*
Nakladani s témito knihami uptesnil dekret z 23. zati 1782, kterym bylo ustaveno, aby knihov-
ny, rukopisy a listiny byly pridéleny universitnim a lycejnim knihovnam v zemich, kde klastery
lezi. Duplikaty bylo dovoleno prodat v aukcich a takto ziskané penize pouzit na nakup novych
knih. Multiplikaty nebo poskozené knihy oznacené jako bezcenné mohly byt prodany jako
makulatura. Dvorni knihovna ve Vidni pak méla pravo prednostniho vybéru nejcennéjsich knih
podle katalog, které ji mély byt zaslany. K. R. Ungar na zakladé tohoto dekretu pak na za-
kladé soupist i fyzické prohlidky roztfidil knihy z jednotlivych klastert do tii skupin: 1. knihy,
vybrané pro universitni knihovnu, 2. ,uzitecné a pottebné* knihy, které mohly byt vyhodné
prodany v aukcich, 3. ,nepotiebné” knihy, které mély byt prodany jako makulatura a zniceny.*s

3 Vice k inventaii KRCEK 2013, s. 137-139; HRADILOVA 2023, s. 0-71.

Véechny choté$ovské inventare ulozené ve fondu Ceska statni Ustarna byly podepséany 13. kvétna 1782
krajskym hejtmanem Wiederspergerem a kréalovskym U&etnim a jizdnim dUstojnikem Josefem Weinbauerem.

V dalSich letech s tim, jak pribyvalo zrusenych klasterd, se pristup k prejimani knihoven zménil. K. R. Ungar zacal
provadét vybér knih pouze na zékladé zaslanych katalogy, ostatni knihy byly prodavany pfimo na misté jako
makulatura. PAVLIKOVA 1957, s. 17,

Narodni archiv v Praze, fond Ceské gubernium — Publicum, karton 688, sign. F2, 21/11, dopis z 6. 6. 1782.
Narodni archiv v Praze, fond Ceské gubernium - Publicum, karton 685, sign. F2, 21/10, Consignation z 3. 7 1782.
Praha, Narodni knihovna, sign. XVII C 24, ,Statuta Ernesti ArchiEpiscopi Pragensis d. 13 Junii 1409 (pdvodni
signatura 5 G I); sign. XIl F 2, ,Donatus cum Glossa per Joannem a Kogetin...1585,“ (pdvodni signatura 17 H I).
Praha, Narodni knihovna, sign. Xl D 25.

Praha, Narodni knihovna, sign. XI C 10.

PAVLIKOVA 1957 s. 40, pozn. 97

PAVLIKOVA 1957, s. 17-18.

Slo o modiitebni knihy, legendy, mystickou a asketickou literaturu, disputace a dalsi knihy, které neodpovidaly
osvicenskym idejim, PAVLIKOVA 1957 s. 18.
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1/ Soupis knih vybranych z knihovny chotéSovského klastera

pro prazskou universitni knihovnu.
Archiv Narodni knihovny v Praze, fond Vefejna a universitni knihovna Praha (1522)
1777-1918 (1919), premonstratky Choté&Sov, inv. & 594.



2 [ Seznam knih vybranych z knihovny doksanského klastera
pro Dvorni knihovnu ve Vidni.
Archiv Narodni knihovny v Praze, fond Vefejna a universitni knihovna Praha (1522)
1777-1918 (1919), premonstratky Doksany, inv. &. 593.
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Soucasné s tim byly pofizovany k jednotlivym fondum jejich soupisy, a to patrné jak celého fondu, tak
i jednotlivych skupin vybranych rukopisti. Podivejme se, jaké soupisy, dnes ulozené v Archivu Narodni
knihovny, se dochovaly k doksanskému a chotésovskému kniznimu fondu.*’

Nejprve se zamétime na soupisy knih vybranych pro prazskou universitni knihovnu, které se docho-
valy pro oba klastery. Soupisy se formalné shoduji, knihy jsou razeny abecedné podle autort, kromeé
nazvu je uvadéno misto, rok vydani, format a pocet svazki. Doksansky soupis je obsahlejsi, na 16 lis-
tech je zapsano cca 320 svazku,* v chotéSovském pak na deseti listech cca 200 svazku.” Vybrany byly
knihy napfic¢ obory, prevazné ze 17. a 18. stoleti, i kdyz v chotésovském soupise se objevuji prvotisky.
Casto jde o bohemika, jak jazykové eska4, tak cizojazyéna. Vybrané knihy byly snad zéasti vyélenéné
pfimo pro universitni knihovnu,’ vétsi ¢ast knih vsak byla urcena k prodeji na aukcich, o cemz svedci
pripsané cislo aukce a cena. Nejprve byly knihy prodavany ve vetejnych kniznich aukcich, které po-
radal od 22. brezna 1784 jednou meésic¢né prazsky knihkupec Wolfgang Gerle se svym bratrem Ondre-
jem. K témto aukcim byly vydavany i tisténé drazebni katalogy, zpocatku oznacované béznym cislem.
11. katalog pro aukci 28. biezna 1785 obsahoval polozky ¢. 6 642-7 229, za rok se tedy prodalo vice
nez 7 000 knih.%® Neni zcela jasné, zda ceny uvedené v nasich soupisech jsou ceny nabidkové, nebo
prodejni. Pro zajimavost uvedme cenu dila Tomase Pesiny z Cechorodu Mars Moravicus 7 roku 1677,
které se objevilo v obou soupisech.’* Podle doksanského soupisu byl prodan ve 2. aukci za 3 zlaté,
podle chotésovského na 6. aukci za 2 zlaté 24 krejcaru. Vétsina knih vSak byla prodana za ceny mno-
hem nizsi, Casto za par krejcaru. Napriklad u Balbinova zivotopisu Arnosta z Pardubic Vita venerabilis
Arnesti% je uvedena cena pouhych 15 krejcaru.

Od roku 1789 poradala aukce i sama universitni knihovna, dvé aukce se konaly v roce 1789, teti pak
v roce 1791.5¢ Ve fondu Narodni knihovny se dodnes dochoval tistény aukéni katalog ke 2. aukei, ktera
se konala od 9. listopadu 1789. V katalogu je u jednotlivych tituli ru¢né dopsan pivodni majitel knihy.
Objevuje se mezi nimi i 15 pavodné doksanskych svazki,” v doksanském soupise vSak mizeme najit
pouze dva z nich, dilo zakladatele ceské archeologie Karla Josefa Bienera z Bienenberka,® a Lexikon

47 Archiv Narodni knihovny v Praze, fond Vefejna a universitni knihovna Praha (1522) 1777-1918 (1919), premonstratky
Doksany, inv. ¢. 593, premonstratky Chotésoy, inv. ¢. 594.

Archiv Narodni knihovny v Praze, fond Vefejna a universitni knihovna Praha (1522) 1777-1918 (1919), premonstratky
Doksany, inv. &. 593: ,Auszug derjeniger Blcher, welche aus der Bibliothek des aufgehobene Nonnenklosters zu
Doxan fur die Prager K. K. Universitats-Bibliothek gewéhlet worden.“

Archiv Narodni knihovny v Praze, fond Vefejna a universitni knihovna Praha (1522) 1777-1918 (1919), premonstratky
Chotésov, inv. &. 594: ,Auszug derjenigen Bicher, welche aus der Chotieschauver Kloster Bibliothek fur die Prager
K. K. Universitdts-Bibliothek gewéhlet worden.”

Cast z nich sice mdzeme ve fondu Narodni knihovny nalézt, ale zarover jsou ve fondu i knihy, které v soupisech
nejsou. Knihy zapsané v soupisech: Doksany, sign. 21 A 17,18 L 4, 47 E 25, 24 B 40, 25 B 32, 50 F 42, 26 J 46,

14 D 26,21 F 32,40 G 40, 51 A 18; Chotésov: sign. 8 B 71,1 H 5.

VOLF 1912, s. 98-101; Encyklopedie knihy [on-line], Heslo Wolfgang Kristién Gerle, <https://lwww.encyklopedieknihy.
cz/index.php?title=Wolfgang_Kristi%C3%A1n_Gerle&oldid=15578> (pfistup 11. 04. 2023); HRADILOVA 2023, s.
73-74.

PESINA Z CECHORODU, Tomas. Mars Moravicus. Praha, Jan Arnolt z Dobroslavina starsi 1664 (Knihopis KO7032).
BALBIN, Bohuslav. Vita venerabilis Arnesti. Praha, Adam Kastner 1677 (BCBT43036).

Prvni aukce se konala od 2. ledna 1789, druha od 9. listopadu 1789, tfeti od 14. Unora 1791. Datum konani prvni
aukce se v literature li&i, M. Pavlikova udava, Ze se aukce konala od 28. Unora, PAVLIKOVA 1957 s. 41, pozn. 112.

P. Voit od 2. ledna 1789, VOIT 2015, s. 11. Spravné je patrné podle data uvedeného v tisténém katalogu k 1. aukci
datum udéavané Petrem Voitem, viz Praha, Strahovska knihovna, sign. EA IX 22/1.

Praha, Narodni knihovna, sign. 4 E 145: UNGAR, Karel Rafael. Catalogus Librorum quorum publica auctio fiet in
Cesareo-Regia Bibliotheca Universitatis. Praha, Jan Josef Diesbach 1789 (BCBT00021), folio &. 255, 325, 435, 482;
quart &. 120, 183, 274, 325; octav et minori €. 40, 63, 109, 122,182, 183, 186.

BIENER Z BIENENBERKA, Karel Josef. Versuch Uber einige merkwurdige AlterthUmer. Hradec Krélové, Alzbéta
Tibelliova 1778 (Knihopis K01130).
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medicum Bartolomea Castelliho.” Ani u jedné z téchto knih neni v soupise pripsané ¢islo aukce
a cena, domnivam se proto, ze Cisla aukci i ceny se tykaji vyhradné aukei poradanych Gerlem,
aukce poradané universitni knihovnou uz do soupisu zapisovany nebyly, coz znamena, zZe cel-
kovy pocet knih prodanych v aukcich byl mnohem vyssi, nez se podle soupisu jevi.

Dalsi soupis, ulozeny v Archivu Narodni knihovny, se dochoval pouze pro chotésovskou
knihovnu; jde o tfi slozky z puvodné rozsahlejsiho katalogu oznacené v pravém hornim rohu
Cisly 6 az 8, nadepsané ,Aus der Kloster Chotieschauer Bibliothek .*® Na prvni strance soupi-
su je seznam ,Manuscripti Codices*s popisem Sesti rukopist a dvou fascikli, pochazejicich
patrné z klasterniho archivu.®! Nasleduje osmistrankovy ,,Catalogus Bibliothecae Monasterii
Cotieschoviensis*, nejedna se vsak o katalog celého chotésovského knihovniho fondu, ale
pouze vybranych knih. Nekteré svazky byly z néjakého divodu oznaceny tuzkou, ale srovnani
s predchozim soupisem vybranych knih ukazalo, ze do ného byly zarazeny knihy jak oznace-
né, tak neoznacené. Knihy jsou razeny abecedné podle jména autora, pfipadné svého nazvu.
Popisy jsou pomérné podrobné, vétsinou je uvadéno i misto a rok vydani i format. Celkem je
zde popsano cca 90 svazkd, z nichz témeér dvé tretiny tvorily prvotisky,®? zbylé tisky pochazi
prevazne z 16. a 17. stoleti. Na posledni stran€ je dalsi soupis rukopisu ,Manuscripti®, ve kterém
je popsano 18 svazku, prevazné liturgickych knih. Jejich popisy jsou velmi stru¢né, takze je
obtizné identifikovat mezi nimi dnes dochované rukopisy. Jednu z mala vyjimek predstavuje
rukopis obsahujici krome kazani Bertranda de Turre i spis Pantheon miraculorum, ktery podle
kolofonu pro knihovnu obstaral chotésovsky probost Petr 1. (1326—1354).63

Pouze pro Doksany se dochoval posledni seznam s 16 tituly, vybranymi podle katalogu
doksanské knihovny pro Dvorni knihovnu ve Vidni.* S jedinou vyjimkou, prvotiskem z roku
1488,% §lo o tisky ze 17. a 18. stoleti. Polovina z nich jsou bohemika, ctyfi jazykové ceska,
vydana az na jedinou vyjimku v Praze. Je mezi nimi Balbinovo Dissertatio apologetica pro
lingua Slavonica z roku 1775,% Hammerschmidtova Historie klatovska® & Zalmové vydané

@
S

CASTELLI, Bartolomeo. Lexicon Medicum Graeco-Latinum. Basel, Genath 1628 (VD17 12:178984Y).

Archiv Narodni knihovny v Praze, fond Vefejna a universitni knihovna Praha (1522) 1777-1918 (1919),
premonstratky Chotésoy, inv. &. 594: ,Aus der Kloster Chotieschauer Bibliothek" Ve fondu jsou samostatné
ulozené i zbylé slozky z katalogu (1-5), které obsahuji soupis listin. Cely katalog byl pdvodné nazvan:
LJAuszug aus dem Verzeichniss Uber den Chotieschauer Kloster Documenten und Bicher*.

Prevazné anald, memorabilii a urbaru.

Cast z nich je dnes ulozena v Narodni knihovné: sign. 40 D 21,40 D 48,40 E 22,40 G 5,41 A10,41D 9,
41 E 27 41 G 29,42 B 10/b, 42 B 10/c, 42 B 10/d, 42 C 10/a, 42 C 10/b, 42 D 13,42 G 10,42 G 26,43 A 27,
43 C 14,44 C 14/a, 44 C 14/b,44 D % 44 D 21,44 E 22,44 F 15,44 F 39,44 G 45,44 G 60, 44 G 61. Za
poskytnuti blizsich informaci k chotésovské provenienci dékuji PhDr. Kamilu Boldanovi. R. Modrakova se
pokusila na zakladé soupisu o identifikaci konkrétnich svazkd v databazich, MODRAKOVA 2020, s. 31.
Praha, Narodni knihovna, sign. Xil D 6; HLINOMAZ 2009, s. 52-53; HRADILOVA 2023, s. 72.

Archiv Narodni knihovny v Praze, fond Vefejna a universitni knihovna Praha (1522) 1777-1918 (1919),
premonstratky Doksany, inv. &. 593: ,Verzeichniss der Bicher, die aus dem Catalog der Doxaner Bibliothek
fur die K. K. Hofbibliothek ausgezogen worden

% Prvotisk zapsany v soupise jako ,Postilla super evangelia Dominicalia, et de Sanctis secundum sensum
literalem collecta. Argentiane 1488, fol.“se nepodafilo urcit. R. Modrakova vychazi z chybného data vydani
(1489), MODRAKOVA 2020, s. 31.

BALBIN, Bohuslav. Dissertatio Apologetica pro Lingva Slavonica, praecipve Bohemica. Praha, Felician
Mangoldt, Jan Mangoldt 1775 (Knihopis KO0941).

HAMMERSCHMID, Jan Floryan. Hystorye Klattowska. [Prahal, Arcibiskupska tiskarna, faktor Jifi Samuel
Beringer 1699 (Knihopis KO2877).
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v roce 1618 u Daniela Carolidese z Karlsperka.®® Zajimalo mé, zda je vybrané knihy mozné dohledat
ve fondu Osterreichische Nationalbibliothek ve Vidni, vyhleddvani v elektronickém katalogu
knihovny vsak bylo neuspésné. Pokud byl titul ve fondu knihovny, slo o exemplaf bez doksanské
vlastnické poznamky, v pripadé Balbinovy Dissertatio apologetica byl puvodnim vlastnikem prazsky
karmelitansky klaster.®® Vétsina titult (13 z 16) je vsak soucasné zapsana i ve vySe zminovaném
doksanském soupisu knih vybranych pro universitni knihovnu, dva svazky mizeme navic dnes najit

v prazskych fondech, Purpura Pannonica Samuela Timona z roku 1715 ve fondu dnesni Narodni
knihovny™ a Bibli z roku 1645 ve Strahovské knihovné.” Je proto pravdépodobné, ze je v seznamu
zachycen pouze ,predvybér” knih pro videniskou knihovnu, na jehoz zakladé probéhl jesté uzsi vybér
knih, které pak byly odeslany do Vidné.

Je tedy ztejmé, ze ackoliv nam soupisy knih vzniklé v souvislosti se zrusenim doksanského a choté-
Sovského klastera, dochované v Archivu Narodni knihovny, mohou poskytnout cenné informace k de-
jinam obou knihoven, je tfeba k témto udajum pfistupovat s urcitou mirou obezfetnosti a posuzovat
jejich informacni hodnotu v sirsich souvislostech.

8 Zalmowé aneb Zpéwowé Swatého Dawida. Praha, Daniel Karolides z Karlsberka 1618 (Knihopis K17540).
@ Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, sign. 44 Mn. 186.

7 Praha, Narodni knihovna, sign. 21 F 32: TIMON, Samuel. Purpura pannonica. Trnava, Fridericus Gall 1715.
71 Praha, Strahovska knihovna, sign. HB VI 60: Biblia Sacra Vulgatae editionis. Antverpy, Plantin 1645.
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