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Cronica Aule Regie. Die Kénigsaaler Chronik. Hrsg. von Anna Pumprova
und Libor Jan. Unter Mitarbeit von Robert Antonin, Demeter Malatak,
Libor Svanda und Zdenék Zalud (= Monumenta Germaniae Historica —
Scriptores, Tomus XL). Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2022, LXXIII +
592 stran. ISBN 978-3-447-10755-6

V roce 2022 vydal prestizni mnichovsky institut Monumenta Germaniae
Historica (MGH) v edi¢ni fadé Scriptores jako 40. svazek jeden ze stéZejnich
vypravécich prament pro déjiny ¢eského stitu posledniho decénia 13. a prv-
nich ¢tyt desetileti 14. stoleti, tzv. Zbraslavskou kroniku. Vydini komento-
vané kritické edice Zbraslavské kroniky umoznil projekt Grantové agentury
CR & P405-10-0425, ktery byl realizovin kolektivem pfedeviim moravskych
historika a filologl pod vedenim prof. Libora Jana v letech 2010-2014. Je
to v poradi jiz paté vydani a prvni Uplné kritické vyddni Zbraslavské kroniky,
kdyz vedle jejiho pavodniho latinského znéni vysla tfi vydani jejiho ¢eského
prekladu a jedno vyddni pfekladu do némc¢iny.

Poprvé vysla Zbrasiavskd kronika tiskem jiz v roce 1602 u Claudea Marneho
a dédica Jana Aubryho v Hanau v edici Rerum Bobhemicarum antiqui scriptores
aliquot insignes. Vydavatelem byl Marquard Freher, profesor univerzity v Hei-
delberku a vletech 1583-1592 rddce Jana Kazimira, regenta za nezletilého falc-
kého kurfifta Friedricha IV. Ve své edici vydal Freher vedle Zbraslavské kroniky
i dal§f ¢eské kroniky — Kosmovu Kroniku Cechil, Viastni Zivotopis Karla 1V., His-
torii ceskou Enedse Sylvia Piccolominiho, Historii ceskou Jana Dubravia a nékteré
dalsi historické spisy. Pro vydani Zbraslavské kroniky pouzil M. Freher jediny
tehdy znamy rukopis, ktery mél k dispozici v heidelberské knihovné Palatina.
Jednalo se o rukopis druhé knihy Zbraslavské kroniky, ktery je dnes (od r. 1623)
ulozen ve Vatikinské knihovné (BAV') pod sign. Pal. lat. 950.

Podruhé vydal Zbraslavskou kroniku ,otec kritického déjezpytu piarista
Gelasius Dobner v patém svazku edi¢ni fady Monumenta historica Bohemiae
nusquam antebac edita (MHB) v roce 1784." Pro své vydani mohl Dobner po-

1V anotované edici (Cronica Aule Regie — MGH 40, 2022, nadile na ni bude v zivorce
odkazovino Ed.) je editory opakované chybné uddvino datum vyddni edice 1794! (Ed.:
s. IX, XTIV pozn. 44, s. LXI); v té dobé byl G. Dobner jiz &tyfi roky mrtev (T 24. 5. 1790).
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uzit jiz iplné dochovini vsech tfi knih v rukopise nedévno (1783) objeveném
Janem Petrem Cerronim v registratufe mésta Jihlavy (na rukopis Dobnera
upozornil Jan Valentin Zlobicky — srv. MHB V's. 3). Luxusni rukopis vznik-
1y v 90. letech 14. stoleti v sedleckém klastefe je dosud jedinym rukopisem,
v némz je Zbraslavskd kronika dochovina v iplnosti. Rukopis je dnes ulozen
ve Stitnim okresnim archivu v Jihlavé pod sign. i. & 692 (srv. jeho popis.
F. Hoffmann, Soupis rukopisii Stdtniho okresniho archivu v Jiblavé. Jihlava 2001,
¢. 10, 5. 30-36). Vedle jihlavského rukopisu mél Dobner pro svou edici k dis-
pozici jesté kromé Freherovy edice i vytah z prvni knihy v tzv. Stehlikové
kodexu z 1. poloviny 15. stoleti, jenz v té dobé patiil plzeniskému radnimu
a sbérateli Fabidnu Stehlikovi z Cerikova a ktery Dobner pozdéji zakoupil.
Dnes je rukopis ulozen v Knihovné Nérodniho muzea (KNM) pod sign. VIII
F 49. Dobner Cerpal i z Kroniky ceské Frantiska Prazského, jejiz autor pouzil
ze Zbraslavské kroniky celé pasize a svou edici dedikoval poslednimu zbraslav-
skému opatu Celestynu Stoyovi.

Devadesit let po Dobnerovi potidil edici Zéraslavské kroniky fulnecky ro-
dak, absolvent videnského Institutu pro rakousky déjezpyt a profesor na uni-
versitich v Cernovicich na Bukoviné a ve Styrském Hradci Johann Loserth
(1846-1936), nazvanou Die Konigsaaler Geschichts-Quellen mit den Zusitzen
und der Fortsetzung des Domberrn Franz von Prag v osmém dilu Fontes rerum
Austriacarum (FRA) v edi¢ni fadé Scriptores (Videri 1875). Vedle rukopisti
znamych jiz Freherovi a Dobnerovi pouzil Loserth nové i pozdnéstiedoveky
furstenbergsky rukopis (oznaceny C) z knihovny v Donau-Eschingenu a ra-
nénovovéky rukopis z roudnické lobkovické knihovny (oznaceny R), sepsany
v jihoCeské Jistebnici v letech 1564/1565 (Ed. S. XLIII, pozn. & 165). Roud-
nicky rukopis znal jiz F. Palacky a ocenil zejména jeho lepsi ¢teni prvni knihy,
nez mél rukopis jihlavsky, na coz upozornil jiz v roce 1830 (srov. F. Palacky,
Wiirdigung der alten bohmischen Geschichtsschreiber, s. 125-126). Vedle téchto
dvou rukopist, které zachycuji opis pouze prvni knihy, pfihlédl Loserth jesté
ke dvéma mlad$im opisim Zbraslavské kroniky z 18. stoleti, z nichz jeden, po-
fizeny z vy$e zminéného rukopisu Stehlikova, je ulozen ve Vidni v Rakouské
Niérodni knihovné (ONB, sign. 7912) a druhy rukopis pochizi z knihov-
ny benediktind v Rajhradé, ktery znal ze soupisu Georga Pertze (Archiv der
Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde, 10,1851,s. 690 ¢. g. 21). Loserth
ptihlédl té7 k odlisnym ¢tenim rukopisu vatikdnského (BAV sign. Pal. lat. 950,
oznalen A), ktery nemél moznost osobné studovat, a proto uzil jednak edice
Freherovy i popisu F. Palackého (Litterarische Reise,s. 54-56), jednak mu nové
z ného poskytl informace i prof. Schenkel z Univerzity ve Styrském Hradci

147



STANISLAV PETR

(srv.]. Loserth, Die Konigsaaler Geschichtsquellen. AfOG 51,1873, s. 452 pozn.
&.1). Velky vyznam pfipisoval Loserth kronice Frantigka Prazského a v soula-
du s jeji druhou redakei korigoval nékterd cteni ve Zbraslavské kronice. Na dru-
hou stranu nezaradil Loserth do edice nékteré prameny diplomatické povahy
(byly otistény v jinych edicich), testament Petra Zitavského, jejz povazoval
za historicky bezcenny, a nezafadil ani pasdz v Sesté kapitole druhé knihy,
zapsané ve vatikdnském rukopise (sign. Pal. lat. 950), v niz je krdl Jan Petrem
Zitavsk}?m kritizovdn za svoje nemravné chovini po rozchodu s kralovnou
Eliskou (FRA 8, s. 45-46).

O devét let pozdéji vydal v roce 1884 znovu edici Zbraslavské kroniky Josef
Emler ve ¢tvrtém svazku edi¢ni fady Fontes rerum Bobemicarum (FRB). K jiz
dfive znimym rukopisnym prameniim piipojil nové objeveny rukopis knihov-
ny ve Wolfenbiittelu, z néhoz vytézil odchylné textové varianty ke druhé kni-
ze, ale jen k prvnim tfem kapitoldm, nebot povazoval tento opis z 16. stoleti
za neuspokojivy a prekypujici chybami (FRB 4, s. XVT). Castéji nez Loserth
se vracel ke ¢teni vatikinského rukopisu, z néhoz zaradil Loserthem vyne-
chané diplomatické texty a onu pasdz Sesté kapitoly kritizujici krale Jana
Lucemburského. Podklady ke srovnini Loserthovy edice s autogratem Petra
Zitavského v rukopise sign Pal. lat. 950 mu poskytl jezuita Jan K. Wotka, mo-
ravsky filolog, ktery pusobil ve Vatikdnské knihovné (srv. FRB 4,s. XV). Ten
pro Emlera zkolacionoval Loserthovu edici s rukopisem druhé knihy Zara-
slavské kroniky a pozdéji byl v Rimé ve spojeni s Ferdinandem Tadrou, jenz
pracoval ve Vatikinské knihovné v letech 1887-1888 jako stipendista Ceské
expedice Rakouského historického tstavu v Rimé s tkolem pofizovat regesty
z papezskych register vedenych po roce 1316 pro chystanou edici Monumenta
Vaticana. Wotka mél dle Tadry pfipravovat i prepis Huskova ¢eského prekla-
du Ceské kroniky Enedse Sylvia Piccolominiho v rukopise Knihovny kralovny
Kristyny (BAV, sign. Reg. lat. 601) pro Emlerem chystanou edici ve FRB 7
(s. 61-255).2

Minulé stoleti Zddnou novou edici Zbraslavské kroniky nepfineslo a bada-
telé se dockali pouze tii piekladi tohoto klicového pramene Ceskolatinského

2 Srv. k tomu Tadrovu korespondenci s Josefem Kalouskem ze 13. biezna 1888. Marie
Ryantova (ed.), Korespondence Josefa Kalouska s ¢eskymi historiky, 1., Praha 2019, s. 345.
K osudim edice FRB 7 srv. Zdenék Kristen, Sedmdesit let ,Prament dé&jin Ceskych®, in:
Za odkazem Frantiska Palackého, Praha 1948, s. 83, 86.

148



RECENZE

pisemnictvi konce 13. a prvni poloviny 14. stoleti do Cestiny. Prvni preklad
Zbraslavské kroniky do Cestiny poridil v roce 1905 klasicky filolog a komenio-
log Jan Viclav Novdk (1853-1920) se znamenitym Gvodem, biografickym
zhodnocenim obou autord kroniky a komentovanymi poznimkami Viclava
Novotného. Novikav pieklad vysel péci Historického spolku jako druhy sva-
zek Shirky kronik a letopisii ceskych v prekladech a byl pfipsin V. V. Tomkovi.

O pul stoleti pozdéji (1952) vysel novy, neméné zdafily preklad péei Fran-
tiska Hefmanského, ktery pfelozil prozaickou &ist, kdyz verSované pasize
ptelozil filolog a basnik Rudolf Mertlik, zatimco Gvod a historicky komentdf
zpracoval Zdenék Fiala. Ten pfipravil i nové vydani Hefmanského a Mertli-
kova ptekladu v roce 1975 a texty doplnila po Fialové smrti (11975) rejstiiky
Marie Bléhova. V roce 2014 doslo ve Frankfurtu nad Mohanem k vydani
piekladu Zbraslavské kroniky do néméiny zasluhou Josefa Bujnocha (pfelozil
prvni knihu) a Stefana Albrechta (pfelozil druhou a tieti knihu) a s Gvodem
Petera Hilsche jako druhy svazek fady Forschungen zur Geschichte und Kultur
der bohmischen Linder (Die Konigsaaler Chronik aus dem Lateinischen von
Josef Bujnoch und Stefan Albrecht, mit einer Einleitung von Peter Hilsch).

Duvody, pro¢ po 140 letech od vyddni dvou kritickych edic Zbrasiavské
kroniky, Loserthovy (1875) a Emlerovy (1884), dochdzi k jejimu novému kri-
tickému vydani, vysvétluji editofi jednak v dil¢ich studiich (A. Pumprova, Ze-
brik misto lékate. O prinosu nové edice Zbraslavské kroniky k jejimu vyuziti jako
historického pramene. MHB 20/1, Praha 2017, s. 59-84), jednak v samotném
tvodu k nové edici (Ed.: s. XIII). Potfeba nového vydani Zbraslavské kroniky
zaznéla i na jednani némecko-ceské konference Das Chronicon Aulae regiae —
Die Kénigsaaler Chronik ve Frankfurtu nad Mohanem v roce 2013.

Hlavnim divodem pro vydani nové edice Zéraslavské kroniky bylo chybné
Cteni a interpretace pramend, které se v Loserthové a Emlerové edici vysky-
tuji. Pramenem pro vydani prvni knihy byl pfedevsim jihlavsky rukopis, ktery
pouzil jiz Dobner, a editofi jej srovnali pfedev$im s opisy roudnickym a do-
naueschingenskym, které vychazeji z kvalitnéjsi pfedlohy nez rukopis jihlav-
sky a maji Casto lepsi text bliz§f origindlu.

Pro druhou knihu byl hlavnim pramenem vatikdnsky rukopis (sign.
Pal. lat. 950), ktery je autografem druhého autora kroniky Petra Zitavského,
a je tedy jednoznac¢né klicovym pramenem. J. Loserth a J. Emler neméli moz-
nost pracovat s jeho origindlem, a vyuzivali tedy zastaralou edici Freherovu
a také vypisky Frantiska Palackého a podklady, které jim poskytli prof. Schen-
kel a filolog J. K. Wotka. Emlertiv Zdk Hynek Kollmann, ktery v 90. letech
19. a na pocatku 20. stoleti v Rimé pobyval jako stipendista Ceské expedice
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Rakouského historického ustavu (Th. Sickela), kde jeho hlavnim tkolem
bylo zpracovini bohemikélnich pramenit v archivu Kongregace de Propaganda
fide, poskytl editoram Ceského prekladu Zbrasiavské kroniky J. V. Novikovi
a V. Novotnému seznam oprav chybného ¢teni Emlerova vydani druhé knihy
podle rukopisu Pal. lat. 950 (stv. Kronika zbraslavskd, Praha 1905, s. 622-631).
Pro badatele bude asi piekvapivé, Ze o rukopisu nepodal Zddnou zpravu nej-
vétsi znalec Vatikdnské knihovny, ale i dalsich fimskych a italskych knihoven
Beda Dudik, ktery do Itdlie v poloviné 19. stoleti z ¢eskych zemi zavital a po-
dal o nich rozsahlou zpravu (Iter romanum, Wien 1855). Tuto skutecnost by
mobhlo vysvétlovat, Ze tento rajhradsky benediktin a pozdéjsi moravsky zem-
sky historiograf (1855) se primdrné zajimal o prameny vzeslé z Moravy nebo
vztahujici se k Moravé.

Tteti kniha, kterd je dochovana pouze v jihlavském rukopise, byla editory
korigovina podle ptislusnych pasazi dochovanych v obou redakcich Ceské &ro-
niky Frantiska Prazského za pouziti jeji nové edice Jany Zachové (FRB, Series
nova, t. I, Praha 1997).

Novié edice pro MGH byla pfipravena ze sedmi rukopisti (Ed.: s. 2): vati-
kénského (V), jihlavského (I), ktery jediny obsahuje viechny tfi knihy kroniky,
avak jeho vadou je text opsany z nepfilis kvalitni pfedlohy; oba tyto rukopisy
jsou nejstarsi, vatikansky pochazi z let 13171333 a jihlavsky z devadesitych
let 14. stoleti. Ostatni pouzité rukopisy jsou jiz mladsi ze 16. stoleti s vy-
jimkou rukopisu tzv. Stehlikovského (S), uloZzeného v Knihovné Néarodniho
muzea sign. VIII F 49 (Ed.: Popis s. XLV-XLIX), jehoz opis kronik Pfibika
Pulkavy, Zbraslavské a Starych letopisil ceskych pochazi z 1. poloviny 15. stole-
ti. Vytah ze Zbraslavské kroniky zaznamenany na 23 foliich (ff. 157v-181v)
zachycuje pouze nesouvislé pasdze z jeji prvni knihy, jak vyplyva z tabulky
otisténé v ivodu edice (Ed.: s. XLVIII-XLIX).

Z prelomu 15.-16. stoleti pochdzi rukopis z nékdejsi firstenbergské
knihovny v Donaueschingenu (D), ulozené dnes v Landesbibliothek ve Stutt-
gartu, sig. Cod. Don. 697 (Ed.: popis s. XLI-XLII). Text prvni knihy Zéra-
slavské kroniky je zde zapsan na ff. 122r-284r a navazuje na opis Kosmovy kro-
niky (ff. 1r=117r); editofi jej vyuzili ke srovnéni s textem rukopisu jihlavského.
Do fiirstenbergské knihovny byl kodex ziskdn v roce 1837 spravcem knihovny
Franzem Simonem von Pfaffenhofen. V roce 1993 byla donaueschingenskd
knihovna zakoupena wiirttemberskou zemskou knihovnou ve Stuttgartu.
Text dounaueschingenského rukopisu Zbraslavské kroniky obsahuje nékterd
¢teni chybéjici v rukopise jihlavském. Ivan Hlavacek upozornil ve své recenzi

(CCH 121/2023 5.1179) na vlastnicky pfipisek na pfednim pFidesti rukopisu
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DUFRESNE, ktery odkazuje na znimého lexikografa Charlese de Fresne,
sieur du Cange, z jehoz rozptylené knihovny mohl ve Francii zminény kni-
hovnik Fr. Simon v. Pfaffenhofen rukopis zakoupit.

Péty rukopis pouzity editory pochdzi z roudnické lobkovické knihovny
(R) sign. R VI Fc 24 (Ed.: popis s. XLII-XLIII), ulozené dnes na zdmku
v Nelahozevsi. Rukopis obsahuje rovnéz prvni knihu (ff. 1r-208r, piehled
kapitol na ff. 212r-218v) Zbraslavské kroniky, byl napsin v jihoceské Jisteb-
nici v letech 1564/1565 (srv. na fol. 225v) a ulozen na zdejsi fafe se zndmym
Jistebnickym kanciondlem. Do roudnické lobkovické knihovny se dostal
v roce 1815, nebot Jistebnice patfila Lobkovictim od roku 1549, kdy ji koupil
Ladislav z Lobkovic. Podobné jako rukopis donaueschingensky vyuzili editofi
roudnicky rukopis ke srovndni jejich textd s rukopisem jihlavskym.

Sesty rukopis, jenz slouzil jako podklad k nové edici, je ulozen v knihov-
né vévody Augusta ve Wolfenbiittelu (W) pod sign. Cod. Guelf. 154 Extrav.
(Ed.: popis s. XLIII-XLV), obsahuje opis druhé knihy Zéraslavské kroni-
ky (ff. 225r-325r) a byl vyuzit editory pro srovndni s textem rukopisu vati-
kénského. Na zacatku rukopisu jsou opsiny jesté jiné bohemikalni vypravéci
prameny — Ceskd kronika tzv. Benese minority (ff. 1r—60r) a Husitskd kronika
Vavtince z Bfezové (ff. 60v—222v). Podle dochovanych filigrdni a pisma datuji
editofi rukopis do druhé poloviny 16. stoleti.

Vedle téchto rukopist pouzili editofi jesté opis listu pravnika Francesca
Barberina (1264-1348) zaslaného fimskonémeckému kréli Jindfichovi VII.,
v némz je vyzyvén, aby ptijal cisaiskou korunu; opat Petr jej zatadil do 120. ka-
pitoly prvni knihy (Ed.: s. 327-332). List se v opisu z 18. stoleti dochoval
v rukopisu Rakouské ndrodni knihovny (ONB) sign. 3530 (fol. 112r-115t).
J. Loserth tento list ve své edici neotiskl (FRA 8, s. 354). Pro porovnani textu
zejména tieti knihy Zbraslavské kroniky pouzili editofi i obé redakce kroniky
Frantiska Prazského, ktery z ni opsal celé pasaze.

V' niésledujicich fddcich bych se chtél blize vénovat nejdilezitéjsimu
prameni Zbraslavské kroniky, jimz je rukopis vatikinské knihovny Palatina
(sign. Pal. lat. 950). Poprvé na rukopis upozornil M. Freher, kdyz z n¢ho roku
1602 v Hanau vydal druhou knihu kroniky ve své edici Rerum Bohemicarum
antiqui scriptores aliquot insignes ... (s. 21-85). To byl rukopis jesté v Hei-
delberku v knihovné falckého kurfifta Fridricha IV. Freherovu edici vyuzil
ke svému vydani Zbraslavské kroniky v roce 1784 G. Dobner, aniz by zjistil
dalsi osudy heidelberského rukopisu. Ty zejména eskym a moravskym ba-
datelim pfinesl v roce 1837 ze své vyzkumné cesty do Itdlie Frantisek Pa-
lacky, ktery v textu rukopisu Zbraslavské kroniky rozpoznal autograf opata
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Petra Zitavského. Potvrdil to i vlastnoruénim zdznamem na rektu predsad-
kového folia br: Petri de Zittavia, abbatis monasterii Aulae Regiae in Bohemia
Chronicon Bohemo[rum] autographum. Romae, 1837 die 14 Junlii]. Fr. Palacky
m.p. Zpravu o nalezu podal po navratu do Prahy v listu Josefu Krasoslavovi
Chmelenskému, zaslaném 10. {jna 1837 (srv. CCM 11, 1837, s. 473-479),
kde na s. 474 pise: V bibliothece Vatikanské nejdiileZitéjsi pro nds ndlezky teprve
v posledni pred feriemi dni se mi naskytly. Jsou to dva znamenité autografy: jeden
kroniky nasi Zbraslavské opata Petra z Zitcwy kniha drubd, pivodni a proni, jak
se zdd, koncept spisovateliiv, se mnohymi historickjmi pertimenty, tj. vylevy péra
ostrejsiho, které napsav kronikdr potom je zmirniti, Zjinaciti a i zmazati hledel,
ackoli se mné predce uddlo, precisti a vypsatije sobé témeérv viecky, nachazi se rukopis
tento od r. 1317 do 1333 sahajici in bibliotheka Palatina, pod cislem 950.

Jednim z pertiment min{ Palacky patrné i onu pasiz v Sesté kapitole druhé
knihy Zbraslavské kroniky na fol. 9r—9v (Ed.: s. 390), v niz Petr Zitavsky kri-
tizuje krdle Jana za jeho chovini ke krdlovné i za to, Ze propadl nemravnému
Zivotu. Petr tuto pasdz pozdéji miezoval, a tak se tento opraveny text dochoval
pouze ve vatikdnském rukopise, zatimco v jinych rukopisech i ve Freherove
edici chybi (FRB, s.29).3

Rukopis osmerkového formatu o rozmérech 17 x 13,5 cm obsahuje knizni
blok o 85 pergamenovych foliich slozenych v nepravidelné kvaterny a kvin-
terny. Po pfevozu do Vatikdnu byl rukopis opatfen novou celopergamenovou
barokni vazbou, nebot pivodni patrné gotickd vazba byla odstranéna feckym
skriptorem Vatikdnské knihovny L. Allaccim (11669) jesté pied transpor-
tem z Heidelberku. Allacci rukopisu pifidélil i svou signaturu C. 92/1007
(srv. predsadkové folio ¢ ), kterd odpovidd zépisu do jeho register Johannis
regis Bohemiae vita 4. C. 92 (sign. Pal. lat. 1949, fol. 28r). Papez, ktery knihov-
nu v roce 1623 ve Vatikdnu pfevzal, nechal na desky ze zeleného pergamenu
vytlacit své zlacené supralibros rodu Barberini. Nové byl rukopis pfevézin jes-
té za pontifikdtu Pia IX. v letech 1846—1853 a kardindla knihovnika L. Lam-
bruschiniho (srv. jejich zlacené znaky na hibetu) a pivodni zeleny pergamen
byl aplikovin na nové desky.

3 Podrobnéji k této pasazi srv. Katefina Kubinova, Potom kril, jako by se uz pfetrhla otéz
rozumu ... . Jedno misto z autografu kroniky Petra Zitavského. in.: Ve znameni Koruny
Ceské. Sbornik k Sedesitym narozeninim profesorky Lenky Bobkové, Ludék Bfezina — Jana
Konvi¢na — Jan Zdichynec (edd.), Praha 2006, s. 538-544.
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Jaké byly osudy rukopisu, nez se ze Zbraslavského kldstera dostal
do knihovny falckych kurfiftd v kostele sv. Ducha v Heidelberku? Z docho-
vanych prameni vime, Ze jesté v 1. poloviné 16. stoleti byl ulozen v dému
sv. Martina v Mohudi; upozornuje na to jak Franz Falk, tak Sigrid Krimero-
va.* O jeho dalsim osudu rozhodlo dobyti Mohuce braniborskym markrabim
Albrechtem Alcibiadem Braniborsko-Kulmbasskym (+1557) v srpnu 1552,
kdy se zmocnil démského pokladu i knihovny a odvezl ji do Heidelberku, kde
ji falckrabi Ottheinrich, zndmy bibliofil, zaclenil do knihovny Palatina.

Falkova teorie, Ze by se rukopis Zbraslavské kroniky Pal. lat. 950 dostal
do Mohucée prostiednictvim arcibiskupa Petra z Aspeltu, s nimz se Petr Zi-
tavsky znal a mél mu rukopis darovat, je zjevné mylnd; upozornuje na to i ka-
talogizatorka historickych rukopisti knihovny Palatina Dorothea Walzova.
Rukopis druhé knihy konéi rokem 1333 a Petr Zitavsky v ném v devité ka-
pitole pise (fol. 13z, srv. Ed.: 5. 397) o smrti Petra z Aspeltu 5. Cervna 1320. Je
zejmé, Ze Petr Zitavsky Petra z Aspeltu znal, at jiz jako vysehradského pro-
bosta a kanclére Viclava II., nebo byl pfitomen jako doprovod zbraslavského
opata pii jednénich s krdlem Jindfichem VII. v Heilbronnu roku 1309, kte-
rych se mohuésky arcibiskup téz zucastnil, ¢i na jedndni kurfifti v zafi 1313
pii volbé nového fimskonémeckého krile, a obé uddlosti v kronice zmifuje
(Ed.:s. 195, 282-283, 349).

Blize pravdé bude patrné teorie M. Blahové (srv. Osudy Zbraslavské kroniky.
SHB 62, 2015, s. 150), Ze rukopis Zbraslavské kroniky byl na pocitku husitské
revoluce pfevezen spolu s ostatnimi knihami a cennostmi na Karlstejn. Po vzo-
ru knihovny matefského kldstera v Sedlci (ta skoncila v dolnorakouském klds-
tefe v Klosterneuburgu) mohl byt rukopis pfevezen na bezpeéné misto, snad
do Valdsas, kde byla jiz prvni kniha Zbraslavské kroniky. Opustil tedy Zbraslav
jesté pred znifenim kldstera Tébory a Prazany 10. srpna 1420, avsak o jeho
blizsich osudech pfed jeho ulozenim v mohucské katedrdle povédomi nemame.

4 Franz Falk, Die chemalige Dombibliothek zu Mainz, ihre Entstehung, Verschleppung
und Vernichtung nach gedruckten Quellen, Leipzig 1897, s. 57-60, 135; Sigrid Krimer,
Handschriftenerbe des deutschen Mittelalters. (Mittelalterliche Bibliothekskataloge
Deutschland und der Schweiz. Erginzungsband 1.), Teil 2, Minchen 1989, s. 529.

5 Die historischen und philosophischen Handschriften der Codices Palatini Latini in der
Vatikanischen Bibliothek (Cod. Pal. lat. 921-1078), beschriecben von Dorothea Walz,
herausgegeben von Veit Probst und Karin Zimmermann. Kataloge der Universititsbibliothek
Heidelberg, Band 3, Wiesbaden 1999, s. 42.
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Vlastni edici Zbraslavské kroniky piedchdzeji po predmluvé (s. V=VI) étyfi
uvodni studie, které pfipravili Robert Antonin, Demeter Malatik a pfede-
v§im Anna Pumprova. Prvni studie pfedstavujici celkovy piehled vyzkumu
(Forschungstibersicht, s. IX-XXV') je rozdélena do ti{ kapitol. V historické
&asti (s. IX=XII) rekapituluje R. Antonin vyzkum, jenz byl Zbraslavské kronice
vénovin v poslednich 250 letech pocinaje edici Gelasia Dobnera. Viimd si
ohlasti, které edice vyvolala pfedev$im mezi némeckymi badateli (J. Meinert,
Ch. A. Pescheck); z &eskych historikt ocenuje badatelsky pfinos Frantiska
Palackého v jeho Wirdigung der alten bohmischen Geschichtsschreiber (Praha
1830, s. 120-137) a poté jeho popisy vatikinského rukopisu sign. Pal. lat. 950
z vyzkumu uskuteénéného v roce 1837 ve Vatikdnské knihovné (Litzerarische
Reise, s. 54-56). Oceniuje ptinos nové edice J. Losertha, kterd vyvolala ohlasy
zejména v jazykové némeckém prostiedi v novych studiich (A. Bachmann,
A. Seibt, T. Hoschek). Naproti tomu ¢eskojazyénd medievistika vyuzivala ¢as-
t&ji Emlerovu edici (1884), v niz jeji vydavatel shromazdil v tvodu veskerd
tehdy zndm4 data a dostupné biografické udaje. Zduraznén je vyznam prvni-
ho ¢eského prekladu Zbraslavské kroniky (1905) a ocenéna je zejména detailni
analyza, kterou v ivodu a poznimkovém aparitu pfinesl Viclav Novotny a jez
ani v dnesni dobé neztratila na svém vyznamu.

Po zbytek 20. stoleti vedle dvou novych vydani ¢eského prekladu s cenny-
mi komentafi v tvodu Z. Fialy (1952, 1975) k zddnému vyraznéj$imu posu-
nu v historickém poznini Zbraslavské kroniky nedoslo. Novy zdjem nastal az
po roce 1989 obnovenim Ceského historického tdstavu v Rimé (1994), ktery
pfinesl zdsadni posun ve vyzkumu vatikinského rukopisu (Pal. lat. 950) zejmé-
na studiemi Z. Hledikové a M. Bldhové, a pokud jde o jazykovédny rozbor textu
Zbraslavské kroniky, vynikaji studie A. Pumprové. Ta ve filologické ¢asti prvni
studie (s. XII-XIII) poznamendvi, Ze z hlediska filologického badani je Zéra-
slavskd kronika povazovina za nejvétsi a nejdulezitéjsi latinskou kroniku ceské-
ho stfedovéku, ktera snese srovnéni s nejleps$imi prosimetrickymi dily pfedcho-
zich staleti. Doposud vsak nedoslo k jeji dukladné filologické analyze; editorka
zde naznacila, jaké otdzky by si mél kldst jeji budouci filologicky vyzkum.

Ve tieti ¢4sti prvni studie (s. XIII-XVII) podala A. Pumprovi zevrub-
ny piehled ¢tyt dosud vydanych edic Zbraslavské kroniky i jejich tii pieklada
do ¢estiny a jednoho do néméiny. Druha studie je vénovana pavodu a proble-
matice autorstvi kroniky (s. XVIII-XXII). Autorka v ni vymezuje v névaz-
nosti na pfedchozim vyzkumu podil obou jejich autorti na dochovaném textu,
Ota Duryrisky sepsal 51 kapitol prvni knihy a Petr Zitavsk}? pak dokonéil
zbylou ¢ast kroniky.
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Ve tieti studii sleduje Zivot a literdrni ¢innost druhého z autorti a tfetiho
zbraslavského opata Petra Zitavského (5. XXII-XXV). Vedle zasadniho podi-
lu na textu kroniky si v§imad i Petrovy kazatelské ¢innosti zachycené ve sbirce
130 tematickych kdzdni dochovanych v jediném rukopise Univerzitni knihov-
ny v Lipsku (sign. Ms. 434). Petr je i autorem basnické skladby Formula in
aedificationem fratris et monachi devoti; otizkou naddle zistivd autorstvi roz-
$ifeného (dochovalo se na 150 rukopist) ndbozensko-vzdélavatelského spisu
Malogranatum, které je Petrovi pfipisovino, i kdyZ tato hypotéza si nezbytné
vyzada dal§i vyzkum.

Ctvrté studie nazvana Zbraslavskd kronika je rozdélena do ¢tyt kapitol
a tvoii zdklad nové edice (s. XXV-LV).V prvni kapitole (s. XXV-XXVIII) se
A. Pumprovi vénuje vystavbé kroniky sepsané ve tfech knihdch, z nichZ prvni
je nejrozsahlejsi (130 kapitol), druha kniha, kterou Petr zalind psat nejpozdéji
na pocitku roku 1318, ma 34 kapitol a 15 kapitol ma kniha tfeti pojednavajici
o letech 1334-1338.

Ve druhé kapitole (s. XXIX-XXX) rozebird editorka zpisob price Petra
Zitavského, pricemz vychizi zejména z jeho autografu druhé knihy ve vati-
kénském rukopise. Sleduje pasize psané jeho pomocniky (5-6 rukou), v nichz
proved! vlastnorucni opravy, i autorovy zdsahy do doslovného znéni doku-
mentd.

Ve tieti kapitole sleduji editofi prameny, z nichz autofi Zbraslavské kroniky
Cerpali. Pokud jde o historické prameny (s. XXX), konstatuje R. Antonin, Ze
na rozdil od zévérd pfedchozich badateldi nelze jednoznacéné dolozit, Ze po-
pis udalosti po smrti Pfemysla Otakara II. Cerpal autor na zikladé Druhého
pokracovatele Kosmova. Je v§ak pravdépodobné, Ze znal kroniky Kosmovu
a Dalimilovu (srv. 29. kapitolu druhé knihy) a pouzival rovnéz diplomatické
prameny.

Ve druhé podkapitole tfeti kapitoly sleduje A. Pumprovd literdrni pra-
meny (s. XXXI-XXXIV), které autofi v kronice pouzili, od biblickych texti
pies antické autory k patristickym textim raného a vrcholného stfedovéku az
po soucasné autory pozdniho stfedovéku.

Ve &tvrté kapitole hodnoti editorka literdrni sloh kroniky, ktery fadi k pro-
simetrické tradici evropského latinského pisemnictvi, a konstatuje, Ze prozaic-
ké i poetické partie Zbraslavské kroniky jsou psiny ve vyzrilém slohu.

V pité kapitole ¢tvrté studie nazvané Uberliefemng und die Grundsdtze
der Edition (s. XXXVI-LV) podéavaji D. Malatik a A. Pumprovd v prvni
podkapitole (s. XXXVI-LI) zevrubny pfehled o rukopisech, v nichz je text

Zbraslavské kroniky dochovan a z kterych editofi pfi pofizovani nové edice
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vychdzeli. Jednd se o pét rukopist, které jsou zndmé od poloviny 19. stole-
ti. Pouze v jediném z nich, jihlavském (J), je Zbraslavskd kronika dochovina
v iplnosti vech tif knih. V ostatnich rukopisech jsou dochoviny pouze jed-
notlivé knihy: ve vatikdnském (V') a wolfenbiittelském (W) se jednd o druhou
knihu, v donaueschingenském (D) a roudnickém (R) je dochovin text pouze
prvni knihy.

Pii ptipravé edice pouzili editofi jesté texty dalsich dvou rukopisti, v nichz
jsou rozsdhlejsi excerpta ze Zbraslavské kroniky. Jednd se o tzv. Stehlikovsky
kodex (S) a Ceskou kroniku Frantiska Prazského ve dvou redakcich (Fr, Fr),
ktera je k dispozici v moderni kritické edici a kterou editofi pfi praci na edici
vyuzli.

V zavéreéné podkapitole pdté kapitoly jsou editory vysvétleny zdsady
nové edice (s. LII-LV). Za tvodnimi studiemi nasleduje seznam zkratek
(s. LVI-LVIII) a seznam pouzitych prament a literatury (s. LIX-LXXIII).
Je nutno uvést, Ze se nejednd o uplny seznam pouzité literatury, ale o vybér
Castéji citovanych tituld, jednotlivé citovand dila jsou uvedena pouze v po-
zndmkovém aparitu, jak je ostatné uvedeno v zahlavi seznamu (s. LIX). Do-
mnivim se, Ze toto rozhodnuti editort je dosti nestastné, protoze zejména
diléi studie A. Pumprové tak Ctendfi a uzivateli edice ¢asto uniknou, pokud je
prehlédne v pozndmkovém aparitu Gvodnich studii ¢i v mnozstvi pozndmek
vlastni edice.

Na strandch 5-542 je otisténa vlastni edice tii knih Zbraslavské kroni-
ky s kritickym pozndmkovym aparitem, ktery je umistén dole pod textem
ve dvou vrstvich poznidmek oznacenych malymi pismeny abecedy a ¢islicemi.
Zatimco pismena abecedy odkazuji na odchylné varianty textu jednotlivych
rukopisi, odkazuji &islice na citace z bible a dalsich prameni a literatury nebo
vysvétlujici komentdfe k osobdm, zemépisnym mistim ¢ historickym udalos-
tem apod. Odkazy na margu odkazuji znéni textu k jeho vyskytu na pfislus-
nych foliich pouzitych rukopisi.

Za vlastni edici ndsleduji na s. 543 rejstiiky se soupisem grafickych va-
riant vlastnich jmen, sefazené podle rukopisi pouzitych v prvni a druhé knize
kroniky (s. 545-552), a za soupisem pokracuje osobni (s. 553—-570) a mist-
ni (s. 571-578) rejstitk. V samém zévéru nasleduji rejstéiky biblickych cita-
cf, liturgickych textt, duchovnich pisni a na zavér autort a jednotlivych dél
(s. 579-592). Zde zasluhuji ocenéni znalosti editorky, na niz spocivala hlavni
price na pripravé vlastni edice i identifikaci jednotlivych textd, i kdyz soucas-
nd technika a mnozZstvi nejriiznéjsich databdzi proti minulosti ledacos usnad-
ni. Ze starozakonnich knih pfevazuji jednozna¢né odkazy na zaltif, z novo-
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zékonnich knih pak dominuji odkazy na evangelia. Pomérné rozsdhly vycet
autort a jednotlivych dél dava i dobré vysvédéeni o orientaci a erudovanosti
autora kroniky. Z antickych autord jsou nejcastéji zastoupeni fimsti basni-
ci Horatius, Ovidius a Vergilius, z pozdné antickych autord pak Boéthius.
Z praci rané stiedovékych cirkevnich otct jsou nejcetnéji citoviny texty sv.
Rehote Velikého a sv. Augustina, z vrcholného stfedovéku pak patrona cister-
cidckého fddu sv. Bernarda z Clairvaux predev$im citace z jeho kédzani na Pi-
melos) blize neznamého Richarda a citace Poefria nova, dila Galfreda de Vino
Salvo nebo remesského kanovnika Petra Rigy z jeho biblického eposu Aurora.
Bohemikilni autory ¢i dila reprezentuji citace z kdzdni Petra Zitavského a
z zivotopisu Karla IV. Vita Karoli. Ptekvapivé je pomérné mali Cetnost odka-
70 na pravnickou literaturu (pouze Gratianiiv Dekret), i kdyz Petr Zitavsky
jisté znalosti minimalné z dalsich sbirek kanonického priva, ale patrné i ze
zdklada fimského préva mél.

Je nepochybné zasluzné, ze Zbraslavskd kronika mohla vyjit v nové edi-
ci tak véhlasné instituce, jako jsou Monumenta Germaniae, coz ji nepochybné
otevie piistup k siroké badatelské obci. MiiZeme se tésit, Ze to pfispéje i k no-
vému vyzkumu tohoto kli¢ového pramene nejen Ceskych déjin a rozsifeni jeho
dalsiho védeckého poznani.

Stanislav Petr
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