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OBTIZNE SOUZITI A JEHO MEZE.
Rozvodové rizeni Ferdinanda Leopolda Sporka a Apolonie
Rozalie Vratislavové z Mitrovic (1696-1706)

ABSTRACT

The study deals with events surrounding the marriage of Ferdinand Leopold von Sporck to Apo-
lonia Rosalia Vratislav of Mitrovice. For nine years, this noble married couple had lived together
at a castle in Hefmanlv M¢éstec, until their - according to available sources very conflict -
coexistence escalated to the point when Countess Sporck escaped from her husband to Prague,
where she asked the Prague Archiepiscopal Consistory for a divorce from the table and bed. The
presented text discusses events preceding the Countess’ escape and describes in more detail the
course of this legal battle, which started following her relocation to Prague and concerned inter
alia the four young sons of this feuding married couple. Money and financial security of Apolonia
Rosalia also constituted an important part of this legal battle. The study also analyzes how the
two main participants perceived the entire affair and which legal strategies they chose.

Keywords: turn of the 17" and 18" centuries - Ferdinand Leopold von Sporck - Apolonia Rosalia
Vratislav of Mitrovice - violence - divorce proceedings

Manzelské krize ¢i rozvodova fizeni Slechtici z ¢eskych zemi raného novovéku
jsou tématem, které v pramenech rozhodné nenachazime prili§ Casto. Této temati-
ce se dosud vénovala jen hrstka historiki, z nichZ kazdy hloubéji analyzoval zpra-
vidla jeden takovy pfipad. Ceska historiografie tak dodnes postrada systematicky
vyzkum, jenz by nabidl uceleny a komplexni pohled na tuto problematiku.
Ackoliv konflikty mezi manzeli jisté nebyly v raném novovéku ojedinélym jevem,
popsany doposud kviili nedostatku dochovanych prament byly jen jednotlivé pripa-
dy manzelskych krizi. VétSina z nich skoncila usmifenim a manzelé se po delsi ¢i
kratsi dobé k sobé znovu vratili, ¢imzZ byla krize uspéSné zazehnana. Takovym si-



106 NATALIE EBERLOVA

tuacim museli Celit napfiklad Lobkovicové, Martinicové, Kounicové ¢i Schwarzen-
bergové.) Kauz, kde manzelské krize vyvrcholily v uplny zanik manzelského svazku
¢i v rozhodnuti o odlou¢eni manzeld, zname jen velmi malo. Petr Mata kuprikladu
zmifiuje manZelstvi Marie Sidonie Slikové a Fisského hrabéte Otty Truchsesse von
Waldburg, jez bylo rozvedeno v 60. letech 17. stoleti arcibiskupskou konzistofi.? Asi
nejznaméjSim manzelskym skandalem byla snaha Marie Markéty z Eggenbergu
o anulaci manzelstvi s Adamem Pavlem Slavatou z Chlumu a KoSumberka, ¢emuz
soud nakonec v roce 1632 vyhovél a manZelstvi postizené celou fadou problému
prohlasil za neplatné.” O to zajimavéjsi se jevi piipad Ferdinanda Leopolda Sporka
a Apolonie Rozalie Sporkové, rozené Vratislavové z Mitrovic, jemuz se doposud
nikdo z odbornikli podrobnéji nevénoval, ackoliv se k nému v Narodnim archivu
ukryva veelku dobra pramenna zakladna.® Slo o pomérné rozsahlou kauzu se zavaz-

D Krizi si pro§lo napfiklad manzelstvi Jifiho Adama Bofity z Martinic, jemuz jeho Zena, italska
princezna Giovanna di Gonzaga, byla nevérna. Milenec princezny propuknuti skandalu nepfe-
zil. Manzelé zili nasledné€ nékolik let v odlouceni, nakonec se vSak usmifili a v laskyplném
manzelstvi setrvali az do Martinicovy smrti. O nich podrobnéji Jan CECRDLE. Jiii Adam
z Martinic a Giovanna Gonzaga. K 400. vyroci pocdtku kavalirské cesty Jifiho Adama z Marti-
nic, Slansky obzor 27, 2020, s. 17-42. Veliky skandal otfasl rudolfinskou Prahou v roce 1604,
kdy vysla najevo nevéra Markéty z Mollartu. Markétin manzel Adam Havel Popel z Lobkovic
v afektu zabil jejiho milence a po par mésicich, kdy nebyl schopen ustat nastalou situaci, i sam
sebe. O tomto vice Jaroslav MATYAS, Aféra Adama Havla Popela z Lobkovic. Nevéra a sebevraz-
da v rudolfinské Praze, diplomova prace Jihogeské univerzity, Ceské Bud&jovice 2004; piip.
Josef SVATEK, Smrt hrabéte Schonburga v Praze roku 1604, in: Tyz, Obrazy z kulturnich dé&jin
Ceskych II, Praha 1891, s. 217-240. Krizi prochazelo rovnéZ manzelstvi Jaroslava Bernarda
z Martinic. Jeho Zena Klara Rozalie z Kounic od néj po fyzickém tutoku uprchla a uchylila se
pod ochranu svého otce. Dlouhodobé si v manzelstvi st€zovala na to, Ze ji jeji chot neposkyto-
val dostatecné sumy pené€z, coZ nebylo vzhledem k jejimu spolecenskému postaveni dlistojné,
a jeji uték byl pouhym vyvrcholenim dlouholetého sporu. Nakonec i toto manzelstvi krizi usta-
lo a Kounicova se ke svému muzi opét vratila. O Kounicové a Martinicovi podrobnéji Pavla
POSPISILOVA, Slechtickd manzelstvi a jejich problémy v druhé pili 17, stoleti, bakalafska prace
Univerzity Pardubice, Pardubice 2007. Vyéet uzavira Kristina SWIDEROVA, Adam Frantisek
a Eleonora Amdlie ze Schwarzenberku. PFiciny a pritbéh jejich manZelské krize v letech 1710-1722,
Theatrum historiae 9, 2011, s. 357-374. Dale - jiz jen okrajové - o nékterych konfliktech mezi
manzeli-§lechtici pojednava napfiklad nékolik pFispévki ve sborniku Vaclav BUZEK - Pavel
KRAL (edd.), Slechta v habsburské monarchii a cisarsky dvir, 1526-1740 (= Opera historica
10), Ceské Budégjovice 2003.

Vice Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004, s. 558.

O tomto pfipadu blize Pavel KRAL, Konec manzelstvi Adama Pavla Slavaty z Chlumu a Kosum-
berka a Marie Markéty z Eggenberku, Opera historica 16, 2015, s. 185-206.

Vsechna tvrzeni o rozvodovém fizeni Apolonie Rozalie Vratislavové a Ferdinanda Leopolda
Sporka uvedena v textu nachazi oporu v pramenné zakladné, kterou tvofila korespondence
obou predstaviteli s patficnymi spravnimi a cirkevnimi organy, jimiz se rozumi v prvé fadé
kralovsky mistodrzitelsky ufad na Prazském hradé, ufad desek zemskych a hejtmanstvi Chru-
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nymi obvinénimi a naf¢enimi, ktera tehdy musela ve spole¢nosti rezonovat, uz jen
vzhledem k vysokému postaveni rodd, z nichz oba aktéfi pochazeli.

Sporkové patfili do vyssich vrstev spolecnosti jen velmi kratce, své misto mezi
ostatnimi hrabécimi rody v ¢eskych zemich zaujali az v 60. letech 17. stoleti. Nemé-
li tedy vlastné Zadnou rodovou tradici, na kterou by mohli navazovat. Veskera vzne-
Senost a slava rodu se odvijela od uspéchii jeho zakladatele, cisafského generala
Jana Sporka, a vrcholila za Zivota jeho prvorozeného syna Frantiska Antonina,
vyznamného barokniho mecenase, v prvni poloviné 18. stoleti.” Ferdinand Leo-
pold Spork, o ném? tato studie pojednava, se cely Zivot pohyboval ve stinu obou
téchto velkych muzi, tedy svého otce a starSiho bratra.” Jeho nespoutany Zivotni
pribéh v§ak dosud pozornosti historika unikal.

dimského kraje a prazska arcibiskupska konzistof. Nejvétsi cast téchto archivnich dokumentt
poskytly fondy Archiv prazského arcibiskupstvi (dale jen APA), Nova manipulace (dale jen
NM) a Stara manipulace (dale jen SM), jez jsou vSechny uloZeny v Narodnim archivu v Praze
(dale jen NA). Texty téchto dokumentt byly psany téméf vyhradné némeckym jazykem (az na
vzacné vyjimky psané latinsky nebo Cesky). Jejich Casovy rozptyl se pohyboval v intervalu od
31. ledna 1696 do 20. kvétna 1706, pficemz nejintenzivnéjsi komunikace je dochovana pro
prvni léta sporu, a sice roky 1696 a 1697. Rada materialt se nachazi také ve fondu Starého
Geského mistodrzitelstvi (déle jen SCM). Zejména k Apolonii Rozalii Sporkové 1ze dohledat
listiny v rodovém archivu Vratislavli z Mitrovic, ktery se nachazi na jihoCeském zamku v Dirné,
matriéni zaznamy pak ve Statnim oblastnim archivu v Praze.

9 Jednoznacné nejslavnéjsi postavou $porkovského rodu byl pravé Janiv prvorozeny syn, Ferdi-
nandiv star§i bratr FrantiSek Antonin, jenZ proslul kromé jiného zejména svym uméleckym
mecenatem, stavbou slavného barokniho arealu v Kuksu a v neposledni fadé mnohymi kauza-
mi a soudnimi spory. Literatura pojednavajici o tomto slavném Slechtici je velmi rozsahla
a neni v zajmu studie ji zde v celistvosti predkladat. Stru¢ny piehled historiografické produkce
pojednavajici o nejslavnéjsim Sporkovi podava v Givodni Gasti své studie Jindfich KOLDA,
Ndmeéty k budoucimu Sporkovskému bdddni, Theatrum historiae 9, 2011, s. 175-177.

6 Zivot a kariéra generala Jana Sporka je pfibéhem neuvéfitelného spolecenského a profesniho
vzestupu. Narodil se do rodiny sedlaka na statku Sporckhof v némeckém Vestfalsku a béhem
svého Zivota se z negramotného poddanského chlapce vypracoval aZ na generala cisafskych
vojsk a fisského hrabéte. BEhem své dlouhé vojenské kariéry plisobil predevsim ve sluzbach ci-
saill Ferdinanda III. a Leopolda I. OZenil se celkem dvakrat, nicméné oba jeho dédicové - syno-
vé FrantiSek Antonin a Ferdinand Leopold - pochdzeji az z druhého manZelstvi, uzavieného
roku 1660 s pomotanskou §lechticnou Eleonorou Marii Katefinou z Finecku, jeZ mu porodila
jesté dvé dcery. Slavny turkobijec zemiel ve vysokém véku v roce 1679 na zamku v Hefmanové
Méstci. Ignac Antonin HRDINA - Hedvika KUCHAROVA, Kacifsky proces s hrabétem
F. A. Sporkem v prdavné-historickém a teologickém kontextu, Brno 2011, s. 14-15; Vitézslav
PRCHAL, Spolecenstvo hrdinii. Vilka a reprezentacni strategie ceskomoravské aristokracie 1550-
1750, Praha 2015, s. 253; Josef VYBORNY, S‘porkové v Hefmanove Méstci. Generdl Jan Karel
Spork, Chrudimské vlastivédné listy 10, &. 5, 2000, s. 6. Vice o generalu Sporkovi nabidne také
Radmila PRCHAL PAVLICKOVA, Nesmrtelnd sldva vojeviidce. Pohiebni kdzdni nad generdlem
Janem Sporkem, rodovd komemorace a historiografie, Historie a vojenstvi 58, 2009, s. 31-43.
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Informace o Ferdinandu Leopoldovi se objevuji zpravidla v monografiich,
v nichz je vSak stfedem pozornosti jeho starsi bratr FrantiSek Antonin. Nejcastéji
se jedna o prace Ignace Antonina Hrdiny (psané i ve spolupraci s Hedvikou Kucha-
fovou),” kde je mladsi ze synii Jana Sporka zminovan vzdy jen pro dokresleni ro-
dinnych vztahtl znaméjsiho z bratfi Sporkil. Nejvice - a pfesto jen okrajové - se
s Ferdinandem Leopoldem v Cesky psané historiografii setkame v dile Pavla Preis-
se, konkrétné v jeho znamé biografii Frantiska Antonina Sporka,® kde je pfevazna
¢ast informaci o Ferdinandu Leopoldovi pievzata ze starSi némecky psané prace
Heinricha Benedikta, kde je mu vénovana jedna kratka kapitola.” Jinak se literatu-
ra omezuje jen na velmi stru¢né poznamky, které vSak Cerpaji témeéf vylucéné z vyse
jmenovanych praci.'”

Ferdinand Leopold Fridrich hrabé Spork, pan na Hefmanové Méstci a Hofiné-
vsi, nejvyssi cisarsky lov¢i ve Slezsku (Obrister Jigermeister in Schlesien) a podlovei
v Kralovstvi ¢eském (Vice-Jigermeister in Konigreich Béheim)' se narodil 13. listo-
padu 1664,'» tedy v dobé, kdy byl jeho otec na vrcholu své profesni slavy. General
Jan Spork byl povysen do stavu fisskych hrabat pravé v roce 1664, tedy kratce pred
narozenim svého druhorozeného syna, a tak byl Ferdinand Leopold prvnim Spor-
kem, jenz priSel na svét jiz s hrabécim titulem. Navic ziskal prestiZni jméno, odka-

7 Viz 1. A. HRDINA - H. KUCHAROVA, Kacifsky proces; Ignic Antonin HRDINA, O hrabéti
Sporkovi, jeho Kuksu a Krdlovédvorsku, Cerveny Kostelec 2020; TYZ, Proc hrabé Spork sedél ve
vézeni pro dluzniky? Pravné historickd analyza jednoho sporu hrabéte Sporka s advokdtem Neu-
mannem, Ostrava 2013.

Pavel PREISS, Boje s dvouhlavou sani. Frantisek Antonin Spork a barokni kultura v Cechdch,
Praha 1981; TYZ, Frantisek Antonin Spork a barokni kultura v Cechdch, Praha - Litomysl
2003.

Heinrich BENEDIKT, Franz Anton Graf von Sporck (1662-1738). Zur Kultur der Barockzeit in
Bihmen, Wien 1923, s. 53-60.

Napiiklad historik Petr Mata se o Ferdinandu Leopoldu Sporkovi zmifuje v kapitole o man-
Zelstvi a aristokratické rodiné v jednom odstavci, Cerpa pii tom z vySe uvedené biografie Hein-
richa Benedikta, viz P. MATA, Svét ceské aristokracie, s. 559. Vyjimkou potvrzujici pravidlo je
napfiklad studie Davida Novotného, ktera nase védéni o mladsim Sporkovi obohacuje o infor-
mace ziskané vyzkumem archivniho materialu ze Statniho okresniho archivu v Chrudimi, viz
David NOVOTNY, Zboznost a rodovd reprezentace na porkovském panstvi Hermaniiv Méstec
v 1. poloviné 18. stoleti, Studia theologica 17, ¢. 2, 2015, s. 10-39.

Timto plnym titulem je Ferdinand uvozen v jednom z dopist, viz NA, SM, inv. ¢. 3131, sign.
S 13/16/1, kart. 2027, kopie prohlaseni F. L. Sporka pfiloZzena k dopisu V. X. Neumanna
z Puchholzu mistodrzicim z 3. ¢ervna 1701. Tteti jméno Fridrich uvadi opis svatebni smlouvy,
viz NA, NM, sign. S 58/14, opis svatebni smlouvy A. R. Vratislavové z Mitrovic a F. L. Sporka
z 5. listopadu 1697.

Pravnik a historik Ignac Antonin Hrdina ale ve viech svych publikacich tykajicich se Sporkii
uvadi jako rok narozeni Ferdinanda Leopolda rok 1665. V ostatni literatufe se vSak objevuje
vzdy vyse uvedené datum Sporkova narozeni.
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zujici na dva habsburské cisafe, Ferdinanda III. a Leopolda 1., v jejichz sluzbach
tolik let pusobil jeho otec.!® Nicméné Ferdinandova temna, kruta a nasilnicka
osobnost nakonec zastinila veSkerou prestiZz jeho spoleCenského postaveni, s niz
priSel na svét. Dé&tstvi stravil po boku svého star§iho bratra v Hefmanové Méstci,
a ackoliv byl o dva roky starsi FrantiSek Antonin otcovym oblibencem, otcové pris-
né - az vojenské - vychové podléhali oba stejnou mérou a byli vedeni ke striktni
kazni a Setrnosti, a to i prostfednictvim télesnych trestd.'¥ Sva studijni 1éta budou-
ci pan Hefmanova Méstce zapocal v mistni méstské Skole, pokracoval na latinském
gymnaziu u jezuitli v Kutné Hofe a ve ctrnacti letech zahajil své univerzitni vzdéla-
ni na pravnické fakulté Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze."”>

Jan Spork zanechal svym syntim nemalé dédictvi, aviak zemfel, kdyz byli oba
chlapci jesté nezletili.'® Frantisku Antoninovi pfipadla jako prvorozenému synovi
hlavni §porkovska rodova rezidence v Lysé nad Labem.'” Mladsi z bratrt ziskal do
svého vlastnictvi panstvi Hefmandv Méstec (Hermanstadt ¢i Herzman Miestecz) se
statkem MoraSice (Morascsitz), jez se nachazely v tehdejSim Chrudimském kraji,
a panstvi Hofinéves (Horzienowes) se statkem Viestov (Biirgelitz) v kraji Kralovéhra-
deckém.” Za své hlavni sidlo si mlady hrabé zvolil zamek v Hefmanové Méstci.'”

Apolonie Rozalie hrabénka Sporkova se na rozdil od svého manzela narodila do
starobylého Ceského panského rodu Vratislavli z Mitrovic s dlouhou rodovou tradi-
ci sahajici az do pozdniho stfedovéku. O Apolonii Rozalii vS§ak nevime témér nic.

13 J. VYBORNY, Sporkové v Hefmanové Méstci, s. 5.

) 1. A. HRDINA - H. KUCHAROVA, Kaciisky proces, s. 15, 18-19; P. PREISS, Frantisek Anto-
nin Spork, s. 28; J. VYBORNY, Sporkové v HeFmanové Méstci, s. 5-6.

Martin BAKES, Aristokraticti studenti na Karlo-Ferdinandové univerzité v Praze v letech 1650-
1750, bakalarska prace Univerzity Pardubice, Pardubice 2012, s. 12, 35, 75; I. A. HRDINA -
H. KUCHAROVA, Kaciisky proces, s. 15, 18-19; P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 28-
30;J. VYBORNY, S‘porkove’ v Hefmanoveé Méstci, s. 5-6.

Frantiskovi Antoninovi bylo 17 let a mladSimu Ferdinandovi necelych 15.

Spolu s ni zdédil dalsi panstvi a statky na Litoméficku, Kralovéhradecku a Kutnohorsku. Jed-
nalo se o panstvi Choustnikovo Hradisté (Gradlitz), MaleSov (Malleschau) a Konojedy (Kono-
ged) a statek Ostrov (Wostrow). NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, vypis ze
zemskych desek o bratrském déleni dédictvi po otci Janu Sporkovi z 31. fijna 1696.

Panstvi Hofinéves bylo nejcennéjsim panstvim v majetku Ferdinanda Leopolda Sporka. Jan
Spork je pofidil v roce 1675 od hrabéte Frantiska Ferdinanda Ignace Gallase za 207 000 zla-
tych. Tamtéz, opis kupni smlouvy mezi Janem Sporkem a Frantiskem Ferdinandem Gallasem
z desek zemskych pofizen 23. listopadu 1696; opis ze zemskych desek o dédictvi bratrti Fran-
tiska a Ferdinanda Sporkovych pofizeného pfislusnymi ufedniky 20. ledna 1699. Kromé toho-
to nemovitého majetku mu byla navrch vyplacena castka 15 000 zlatych. Tamtéz, vypis ze
zemskych desek o bratrském déleni dédictvi po otci Janu Sporkovi z 31. fijna 1696.

D. NOVOTNY, Zboznost a rodovd reprezentace, s. 10. Sporkové vlastnili Hefmaniv Méstec
nepretrzité v letech 1661-1794; Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku II, Praha 1997, s. 66.

15

16

17

18

19



110 NATALIE EBERLOVA

V literatufe o ni najdeme jen strohé zminky a pramenna zakladna také mnoho in-
formaci nenabizi.?” Jejimi rodici byli Petr Ladislav Arnost Vratislav svobodny pan
z Mitrovic a Anezka AlZbéta Vratislavova, rozena Bechynova z Lazan. Nejvazenéj-
§i osobou rodu Vratislavi z Mitrovic byl v té dobé - vedle Jana Vaclava, jehoZ ka-
riéra se teprve v dobé zacatku Sporkovského sporu zacinala rysovat - Apoloniin
stryc Vaclav Ignac Vratislav svobodny pan z Mitrovic, cisaisky komornik a rada.?"

Uték z manzelova domu a zadost o rozvod

Svatba Ferdinanda Leopolda Sporka a Apolonie Rozélie Vratislavové z Mitrovic se
konala v Tabofe v prvni puli roku 1688.22 Jiz od pocatku spoleéného souziti byla
hrabénka v manzelstvi nestastna.”® Svého manzela pozdéji popisovala jako kruté-
ho, vznétlivého a bezcitného agresora, s nimz se Clovék nemiiZe citit v bezpeci.
Dlouha Iéta pry snasela manZelovo poniZovani a biti, aZ se nakonec po¢atkem roku
1696 rozhodla vzit Zivot do vlastnich rukou a od svého muze utéct,? pfiCemz s se-
bou vzala i tfi své starsi syny: Sestiletého Jana Antonina, Ctyfletého Jana Michala
a témér triletého Jana Josefa. Kromé nich Ferdinandu Leopoldovi porodila jesté
Jana Rudolfa, a to jen nékolik mésicti pfed svym utékem. Nékolikamésicni koje-
nec, mimochodem budouci svétici biskup u svatovitské kapituly v Praze, byl vSak
v domé svého otce ponechan.?

20) Ljteratura se o ni zmifuje - pokud vibec - jen jako o manzelce Ferdinanda Leopolda Sporka
a matce jeho Ctyf déti a stroze konstatuje, ze se pro tézké souZziti se svym muzZem rozhodla
podat Zadost o rozvod nebo Ze se pozdé€ji soudila se svym §vagrem FrantiSkem Antoninem.
Zamek Dirna, Rodinny archiv Vratislavll z Mitrovic, inv. ¢. 251, sign. III B2, kart. 74, fol. 188-
200.
Uvedeny rok snatku je odvozen z dopisu, kde Apolonie zminuje, Ze za svého muze je provdana
jiz devatym rokem (,,Es ist beraiths das neunte jahr, so ich mit ernanten meinem herrn ehegemahl
vermdihlet bin.”), coz znamena, Ze ke svatbé muselo dojit v roce 1688, viz NA, SM, inv. ¢. 3131,
sign. S 13/16/1, kart. 2027, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pFiloZena k do-
pisu A. R. Sporkové deskovému ufadu z 18. ervna 1696. Také hrabé Spork v lednu 1697 ho-
vofi o manzelstvi trvajicim devét let, viz tamtéz, dopis F. L. Sporka chrudimskym hejtmantim
z 13. ledna 1697.
JAllein habe ich baldt von anfang ein gar schlechte lieb und neigung von ihme [meinem ehegemahl]
verspiihret.“ Tamtéz, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfilozena k dopisu
A. R. Sporkové deskovému ufadu z 18. Gervna 1696.
2 Tamtéz, dopis A. R. Sporkové kralovskym mistodrzicim z 6. dubna 1696.
2 1. A. HRDINA, O hrabéti S'porkovi, s. 144; NA, NM, sign. S 58/14, nefol., dopis A. R. Sporko-
vé mistodrzicim z 9. inora 1696; nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pFiloZena
k dopisu A. R. Sporkové mistodrzicim z 9. inora 1696; P. PREISS, Frantisek Antonin Spork,
s. 95. JelikozZ nejsou znamy blizsi okolnosti priibéhu utéku ze Sporkova domu, mizeme jen
spekulovat, pro¢ hrabénka kojence do Prahy nevzala s sebou.

21

2!

(1

23

&



OBTIZNE SOUZITI A JEHO MEZE. ROZVODOVE RIZENI FERDINANDA LEOPOLDA SPORKA
A APOLONIE ROZALIE VRATISLAVOVE Z MITROVIC (1696-1706) 111

V dopisech se hrabénka zminuje o tom, Ze se i se svymi syny uchylila ,,do viast-
niho domu* (,,in aigenthiimbliches haus*) na Starém M¢sté prazském,’® a tudiz lze
predpokladat, Ze se jejim utocistém stal néktery z vratislavskych palact.?” Zda se
hrabénka po svém utéku ze Sporkova domu obracela s prosbou o pomoc na nékte-
rého svého muzského piribuzného, napfiklad na otce, bratra ¢i stryce, z prament
nevyplyva. Strach, ktery motivoval hrabénku k tak radikalnimu kroku, byl nejspiSe
opravnény. Nejen hrabénciny vypovédi, ale mnohé dalsi skutecnosti totiz napovi-
daji tomu, Ze povaha Ferdinanda Leopolda Sporka vykazovala mnohé nasilnické
rysy. Mladsi syn slavného generala a turkobijce proslul jiz v té dob€ zna¢nou suro-
vosti a nekontrolovatelnou agresivitou®® a jiz od utlého véku vykazoval psychopa-
tické sklony a sklony k sadismu.? Béhem svého Zivota se hrabé prokazatelné do-
pustil jedné vrazdy a minimalné dvou dalSich pokust o ni. Jestli za ¢iny hrabéte
Sporka skutecné stala uréita dusevni porucha, nebude viak mozné z archivniho
materidlu, ktery mame k dispozici, jednoznaéné urcit. Leckteré zminky by tomu
vSak nasvédCovaly.

Heinrich Benedikt, autor némecké biografie Frantiska Antonina Sporka z roku
1923, popisuje, Ze Ctrnactilety Ferdinand Leopold mél velmi kruté zachazet se
svym sluzZebnictvem a poddanymi. Nékterym vlastnimi prsty zamackaval oCi do
lebky a nasledné se vysmival tomu, zZe pfisli o zrak, jinym zase ufezaval prsty.’”
V roce 1693, tedy ve svych devétadvaceti letech, se hrabé dopustil své prvni vrazdy,
kdyz s nékolika dalsimi kumpany utloukl k smrti svého Stolbu Matyase Wagnera.*

26 NA, NM, sign. S 58/14, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 9. inora 1696.

27 Vratislavim z Mitrovic v té dobé patfily na Starém Mésté palace hned dva a oba se nachazely
vedle sebe v Celetné ulici. Vaclav LEDVINKA - Bohumir MRAZ - Vit VLNAS, Prazské pald-
ce: Encyklopedicky ilustrovany prehled, Praha 1995, s. 79; Pavel VLCEK a kol., Umélecké pamdt-
ky Prahy: Staré Mésto, Josefov, Praha 1996, s. 398-400.

2% Apolonie Rozalie jej v jednom ze svych listii zaslanych arcibiskupské konzistofi popsala jako
¢lovéka, o némz je v Cechach vieobecné znamo, Ze vede zle zvraceny a neslusny Zivot a Ze
¢asto ublizuje a §kodi lidem. NA, NM, sign. S 58/14, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové
konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Sporkové mistodrzicim z 9. unora 1696. V jiném dopise
adresovaném kralovskym mistodrzicim tvrdila, Ze jeji manzel je v zemi znam pro zhyraly zpU-
sob zivota plny nasili, nemravnosti a alkoholu. NA, SM, inv. €. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027,
dopis A. R. Sporkové kralovskym mistodrzicim z 6. dubna 1696.

29 P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 95. Ignac Hrdina hovofi o problematickém hrabéti jako
0 .Slechtickém chuliganovi hrubého zrna®, viz 1. A. HRDINA, O hrabéti Sporkovi, s. 299.

39 H. BENEDIKT, Franz Anton Grafvon Sporck, s. 53. Autor u téchto tvrzeni nicméné neodkazu-
je na zadné zdroje, z nichz tyto informace Cerpal.

3DV jednom z dopist arcibiskupské konzistofi z roku 1696 poukazala Apolonie Rozalie na fakt,
Ze ackoliv je pfipad zlého zachazeni se Stolbou a podkonim Matyasem Wagnerem, méstanem
Starého Mésta prazského, vefejné znamy, stale chybi rozhodnuti ufadii o tom, kolik tisic ma
vyplatit jako odskodné pozustalym. NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, nedato-
vana kopie dopisu A. R. Sporkové arcibiskupské konzistofi piilozena k dopisu z 18. Gervna
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V zimé roku 1701 napadl a dykou téZce poranil svého pisafe Jana Vaclava Vavrus-
ku’? a v kvétnu o tfi roky pozdé&ji vazné ohrozil na zivoté sedleckého opata Jindfi-
cha Snopka.’® Za oba tyto Ciny, jeZ by zajisté mohly byt klasifikovany jako pokus
o vrazdu, byl hrabé potrestan zabavenim majetku.’¥

Thned po svém usidleni v hlavnim mésté Ceského kralovstvi se Apolonie Rozalie
rozhodla pozadat prazskou arcibiskupskou konzistof o rozvod od stolu a loze (se-
parationem quo ad mensam, thorum et cohabitationem). UCcinila tak dopisem
z 31.ledna 1696, v némz liCila, Ze s ni Ferdinand Leopold celé manzelstvi zachazel
velmi zle a situace byla rok od roku, ba dokonce den ode dne hors$i.® V zavéru
dopisu Apolonie naléhala, Ze uz nechce nadale setrvat v tak nasilnickém prostredi,
Ze uz si s nim kvuli strachu o Zivot netroufa zZit, a zada tedy patfi¢ny cirkevni organ
o povoleni k odlouceni.’®

Vsechny aspekty manzelského souziti - v€etné ukonceni manzelstvi - spadaly
pod pravomoc katolické cirkve.’” Na manzelstvi bylo cirkvi nahlizeno jako na ne-
rozlucitelny svazek, jelikoZ bylo uzavirano v duchu zndmého ,,co bith spojil, ¢lovek

1696. Nakonec byl hrabé€ za tento zloCin odsouzen, ovSem trestem se mu stala pouha pokuta
ve vysi 1500 zlatych, které mél zaplatit vdové po Wagnerovi a jeho Sesti sirotkiim. H. BENE-
DIKT, Franz Anton Graf von Sporck, s. 53; P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 95.

H. BENEDIKT, Franz Anton Graf von Sporck, s. 53; D. NOVOTNY, Zboznost a rodovd repre-

zentace, s. 17; P. PREISS, Frantisek Antonin S‘pork, s. 96. K incidentu s pisafem Vavrus§kou vice

NA, NM, sign. S 58/23.

D. NOVOTNY, Zboznost a rodovd reprezentace, s. 18; P. PREISS, Frantisek Antonin Spork,

s. 98.

34 Timto vycet nasilnych trestnych &inti Ferdinanda Leopolda Sporka nekonéi. V Narodnim
archivu, zejména v Nové manipulaci, se ukryvaji dalsi dokumenty, jezZ by do vyctu zloCinl
hrab&te mohly prisp€t n€kolika dalSimi incidenty, ale tyto prameny zatim zUstavaji nepro-
zkoumany. Tento text se jimi rovnéz vice zabyvat nebude, jelikozZ tato problematika pfesahuje
jeho ramec.

3 NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové
konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Sporkové deskovému uiadu z 18. ervna 1696.

36 NA, NM, sign. S 58/14, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfilozena k dopisu
Apolonie Rozalie Sporkové mistodrzicim z 9. unora 1696. Tento dopis konzistofi je sice neda-
tovany, ale z jinych dopist, které na néj odkazuji, vime, Ze byl poslan 31. ledna 1696.

0 O manzelské instituci v raném novovéku vice Vaclav BUZEK - Josef HRDLICKA - Pavel
KRAL - Zdenék VYBIRAL, Vék urozenych: Slechta v ceskych zemich na prahu novovéku, Praha
- Litomysl 2002, s. 316-330; Jifi KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, Praha 1962;
Milena LENDEROVA - Bozena KOPICKOVA - Jana BURESOVA - Eduard MAUR (edd.),
Zena v ceskych zemich od stredoveku do 20. stoleti, Praha 2009, s. 96-154; Damian NEMEC,
Manzelské prdvo katolické cirkve, Praha 2006; ze zahrani¢nich autorti napfiklad Silke LESE-
MANN, Liebe und Strategie. Adelige Ehen im 18. Jahrhundert, Historische Antropologie 8,
2000, s. 189-207.
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nerozlucuj”.3® 1 pres to vSak existovalo nékolik zptisobd, jak zaniku manzelstvi do-
sahnout. Jednalo se ovSem povét§inou o slozité a dlouhotrvajici procesy, a proto
k rozvazovani manzelskych svazkt nedochazelo pfilis ¢asto.*’ Kromé umrti jedno-
ho z manzeli, kdy manzelstvi zanikalo automaticky, mohly duchovni soudy man-
Zelstvi anulovat,*® rozloucit*" ¢i rozvést. A pravé posledni zmifiovanou cestou se
rozhodla vydat Apolonie Rozalie Sporkova.

Rozvod od stolu a loZe byl pro katoliky nejcastéjsim feSenim bezvychodné si-
tuace. V takovém pripadé snatek nezanikal uplné. Manzelé sice sméli Zit oddélené,
ale stale museli zachovavat manzelskou vérnost, takZe nemohli vstupovat do jinych
manzelstvi, dokud byl odlou¢eny partner stale nazivu. Jinymi slovy nedoslo k zani-
ku manzelského svazku, ale jen k oddéleni domacnosti manzeld.*> Manzelské spo-
ry v ¢eskych zemich 17. a 18. stoleti, jejichz aktéfi pozadovali zruSeni manzelstvi,
fesila primarné arcibiskupska konzistor. O vysledku sporti pak rozhodovaly cirkev-
ni soudy. Tak tomu bylo az do vlady cisafe Josefa I1.*®

Kromé arcibiskupské konzistore po svém utéku Apolonie kontaktovala také kra-
lovské mistodrzici na Prazském hradé,*® jez zadala ,,0 ochranu a pomoc“.*> Thned

3% M. LENDEROVA, - B. KOPICKOVA - J. BURESOVA - E. MAUR (edd.), Zena v ceskych
zemich, s. 101; Karel MALY, Ceské prdvo v minulosti, Praha 1995, s. 76.

¥ Mnohem jednodussi situace pro znesvarené manzele panovaly napfiklad v anglikanskeé cirkvi.
Srov. Lawrence STONE, Broken Lives. Separation and Divorce in England 1660-1857, Oxford
1993.

40 Anulaci snatku bylo zneplatnéno jiz samo jeho uzavieni. Manzelstvi tedy nikdy nevzniklo,

a tudiz nikdy neexistovalo. Jindfich FRANCEK, Zlocin a sex v ceskych déjindch. ManZelské

spory a sexudlni kriminalita v raném novoveku, Praha 2000, s. 19; P. KRAL, Konec manzelstvi

Adama Pavia Slavaty, s. 189, 190, 196.

Rozluka znamenala Uplny zanik manzelstvi; rozlou¢eni manzelé tudiz méli pravo uzavrit dalsi

sinatek. K tomuto feSeni vSak dochazelo jen opravdu velmi zfidka za vyjimecnych okolnosti.

Slo o velice slozity a zdlouhavy proces, na jehoz konci musel své stanovisko podat papez, pii-

padné osoba papezem povérena. V. BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék

urozenych, s. 334; J. FRANCEK, Zlocin a sex, s. 19; P. KRAL, Konec manzelstvi Adama Pavla

Slavaty, s. 185, 189, 190.

) J. FRANCEK, Zlocin a sex, s. 20; P. KRAL, Konec manzelstvi Adama Pavia Slavaty, s. 189.

) J.FRANCEK, Zlocin a sex, s. 15, 71; M. LENDEROVA, - B. KOPICKOVA - J. BURESOVA
- E. MAUR (edd.), Zena v ceskych zemich, s. 107; K. MALY, Ceské prdvo v minulosti, s. 75-
76.

) Kromé obou aktérd sporu mistodrzici udrzovali kontakt i s dalsimi Gfady. NejCastéji zadali
o vyjadfeni, doporuceni ¢i odborné posudky ufad desek zemskych. Dale museli komunikovat
s hejtmany Chrudimského a Kralovéhradeckého kraje, jelikoz Sporkova panstvi Hefmantv
Meéstec a Hofinéves spadala pod jejich jurisdikci, a jelikoZ se podlov¢i Kralovstvi ¢eského po-
hyboval i po Praze, byli do pfipadu zahrnuti rovnéz hejtmani Starého, Nového i Mensiho Més-
ta prazského.

4 NA, NM, sign. S 58/14, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 9. inora 1696.
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se také zacala domahat toho, aby byl Jan Rudolf Spork, tedy jeji nejmladsi syn,
svéfen vyhradn€ do jeji péce, pricemz argumentovala kromé jiného tim, Zze v dom¢
jeho otce neni pro vychovu ditéte bezpecné prostiedi.*® To, Zze Apolonie kontakto-
vala dva rtizné organy, tedy arcibiskupskou konzistof a kralovsky mistodrzitelsky
urad, bylo dané tim, Ze kazdy mél pravomoci v jiné sféfe, jeZ se rozvedeni manzell
tykaly. Spor se tedy zacal proSetifovat ve dvou liniich: konzistorialni a mistodrzitel-
ské, tedy v roviné duchovni a svétské. Prazska arcibiskupska konzistor drzela pra-
vomoci tykajici se rozvodového fizeni jako takového. Ufad kralovskych mistodrzi-
cich mél na starost - zjednodusené feseno - vse ostatni. Resil pfedevsim finanéni
zalezitosti a zabyval se i dalSimi hrabén¢inymi pozadavky, jako bylo napfiklad své-
feni nejmladsiho syna Jana Rudolfa do jeji péce. Nejvice zaneprazdnén byl ovsem
stanovenim a vymahanim ro¢niho vyZivného pro Apolonii a jeji syny, jeZ mél své
Zené pravidelné vyplacet hrabé Spork.

Pro uplnost je tfeba zminit, Ze si oba manZelé najali své pravni zastupce, jimiz
byli advokati Sebald Schellhorn za stranu Zalujici Apolonie Rozalie Sporkové
a Ondfej Frischmann za stranu Zalovaného hrabéte.*”” Po roce 1701 Ferdinanda
Leopolda Sporka jiz zastupoval Vaclav Xaver Neumann z Puchholzu,®® velmi
schopny a uznavany pravnik a budouci rektor prazské univerzity.*” Uloha pravnich
zastupcl byla v soudnim procesu nezastupitelna. JelikoZ oba hlavni aktéfi sporu
postradali dostate¢né pravni vzd€lani, museli mit k ruce nékoho, kdo se v pravnim
prostiedi pohybuje a vyzna, aby jejich Sance na uspéch v soudni pfi byla co nejvét-
§i. Kazdy advokat musel umét pruzné reagovat na argumenty protistrany a musel

4 NA, SM, inv. €. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 6. dub-

na 1696.

Pravnik Ondiej Frischmann zastupoval také Frantiska Antonina Sporka v soudnim sporu,

ktery vedl proti svym byvalym poruénikam, viz I. A. HRDINA, Pro¢ hrabé Spork sedél, s. 64.

Schellhornové pusobili ve sluzbach Vratislavii z Mitrovic i nadale. Napfiklad ve 30. letech

18. stoleti byl FrantiSek Schellhorn osobnim sekretafem vyslance FrantiSka Karla Vratislava

- jejich korespondence viz zamek Dirnd, fond Rodinny archiv Vratislavli z Mitrovic, inv. €. 282,

kart. 135, sign. I1IB1g2.

) NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis V. X. Neumanna z Puchholzu mistodr-
Zicim z 3. Cervna 1701.
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né&jsi advokaty své doby. Vrcholu kariéry dosahl ve 20. a 30. letech 18. stoleti, kdy si jej pravé
pro jeho nadmiru cenéné kvality do svych sluZeb najimali ti nejbohatsi ¢esti aristokraté. Bé-
hem své dlouhé pravnické kariéry zastaval velmi vyznamné funkce, napfiklad byl prisedici
apelacniho soudu, cisafsky rada ¢i dékan pravnické fakulty a pozdéji rektor prazské univerzity.
AlesS VALENTA, Lesk a bida barokni aristokracie, Hradec Kralové 2011, s. 138-140.
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byt schopen vést pravni strategii tak, aby obstala pfed soudem a zajistila vitézstvi
pravnikova klienta.>”

Motivace hrabénky Sporkové k utéku a zadosti o rozvod

Advokat Schellhorn dohlizel na veskerou korespondenci Apolonie Rozalie a byl
rovné€Z spoluautorem mnoha dopisti véetné jednoho adresovaného arcibiskupské
konzistofi, v némz je kruté zachazeni Ferdinanda Leopolda Sporka viiéi vlastni
Zené podrobné liceno.’"” Tento mnohastrankovy dokument je jednim z nejdulezi-
t&jSich pramenti dochovanych k celé Sporkovské kauze. V Zadném jiném psani totiz
Apolonie Rozalie Sporkova nijak blize nekonkretizuje své zkusenosti s Ferdinan-
dem Leopoldem, nikde jinde jiz nepodava tak konkrétni a podrobnou vypovéd
jeho vystupovani vicCi ni, nybrZ jen zobecnuje jeho chovani slovy, Ze byl kruty
a bezcitny. Proto bude tomuto dokumentu v textu vénovano tolik pozornosti. A¢-
koliv neni datovan, z jeho charakteru a celkového kontextu vyplyva, Ze byl snad
odeslan v prabéhu bfezna roku 1696.5?

V tvodu tohoto dopisu hrabénka zminuje, Zze odlouceni od manzela bylo kvili
jeho nasilnému chovani, jez ji ohrozovalo na zivoté, nevyhnutelné a Ze by nyni rada
prednesla vSechny pfiCiny svého jednani a divody, pro¢ by je méla cirkev rozvést
od stolu a loze.’® Nasledné vyjmenovava vse, ¢im si béhem dlouhych deviti let
manzelstvi musela projit, pficemzZ neopomne¢la popsat neustalé poniZovani a ubli-

obvinéni, jeZ hrabénka proti svému choti vznesla. Chovani kralovského podlovc¢i-

50 Ulohou pravnich zastupct, advokati, prokuratord, pravnich agenti a poradcti ve §lechtic-
kych soudnich sporech se podrobnéji ve své diplomové praci zabyvala Michaela BURIAN-
KOVA, Systémy pravnich poradcii hrabéte Ferdinanda Johanna Verduga (1653-1672) a hrabéte
Frantiska Karla Swéerts-Sporcka (1739-1742), diplomova prace Univerzity Pardubice, Pardu-
bice 2013.

SO NA, SM, inv. &. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové
konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Sporkové deskovému ufadu z 18. Gervna 1696.

2 § jistotou musel vzniknout mezi 31. lednem a 2. kvétnem 1696. Odkazuje totiZ na ono starsi

psani z 31. ledna a 2. kvétna 1696 reagoval na tento dokument Ferdinand Leopold Spork vlast-

nim psanim konzistofi. Pravdépodobné vznikl v bfeznu toho roku, protoze se zde uvadi, ze
autorka predklada priciny svého jednani ,jesté pied koncem téch dvou mésici™ (,noch vor aus-
gang der zwei monathen ™), coz je lhiita stanovena v predchazejicim dopisu z 31. ledna.

,Ich] lege hiemit ... in folgendten die motiva, und ursachen vor, worumben mir bei ihme meinem

herr ehegemahl mehr zubleiben, und selbigen beizuwohnen schon unmaoglich seie, und dahero die

gerichtliche separation zubegehren gezwungen werde.” NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1,

kart. 2027, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Spor-

kové deskovému ufadu z 18. ¢ervna 1696.

53

<



116 NATALIE EBERLOVA

ho, o némz pojednavaji nasledujici odstavce, bychom dnes mohli s jistotou oznacit
za fyzické a psychické tyrani. Hrabénka Sporkova lici, jak éelila i bizarnim vyleviim
svého muZe, které pro ni byly psychicky naro¢né: popisuje napfiklad, Ze kdyz byla
v o¢ekavani jejich spole€ného potomka, stolovali oba manzelé spolecné€ v jidelné.
V tom nechal hrabé zavolat do jidelny dva ,,mladé viky” (,junge wolf*). Vlci k Roza-
liiné nesmirnému zd€Seni vyskocili na still a zacali hodovat na vSem, co zde zrovna
lezelo. Spork situaci se smichem okomentoval slovy, Ze jeho Zena ,.stejné nic lepsiho
na svét neprivede”.*® Dale uvadi, ze pokazdé, kdyz spolu travili noc, mél hrabé
u postele tasenou $avli, coz ji dé€silo. Jeho sluZebnictvo mélo dokonce striktné za-
kazano hrabénce jakkoli poslouzit, nemohlo ji prokazat ani tu nejmensi sluzbu
a muselo ji ignorovat.>>

Nékolika poznamkami hrabénka v dopise rovnéz poukazuje na Sporkiv pro-
blém s alkoholem. M¢I Casto celé dny i noci vysedavat v hostincich, kde popijel
a oddaval se zabavé s vesniCany a ,rozlicnymi darebdky“.>® Zatimco si tedy uzival
s prostymi lidmi, k ni se naopak choval velmi hrubé. Kromé toho ji poniZoval ku-
prikladu také tim, Ze si k provozovani mimomanZzelského sexu vybiral souloZnice
z fad méStanek, ba dokonce selskych Zen; toto chovani bylo pro urozenou manzel-
ku - jak sama Apolonie v dokumentu zdliraznila - samo o sobé velmi poniZujici.
Kromé toho Ferdinand Leopold zanedbaval sluzbu Bohu. Apolonie si sté€Zovala, Ze
témér nechodil do kostela a neucastnil se msi, a to ani o svatcich, nybrz mno-
hem radé€ji svolaval v dobé bohosluzeb vesnicany do krémy, aby se zde s nimi od-
daval piti a zabavé.

Text dopisu neopomina ani explicitni deskripci domaciho nasili. Sporkova se
svéfuje, Ze ji hrabé€ bil tak surovym zplisobem, Ze ji tekla krev, Ze méla télo poseté
modfinami a Ze musela své rany a modriny pravideln€ zakryvat. Své zvracené cho-
vani hrabé Spork prokazal napfiklad u spoleéného jidla, kdyz z ni¢eho nic s nepfi-
tomnym vyrazem uchopil nliZ a pfiloZil jej hrabénce zezadu ke krku. Jeho vydése-
na manzelka v Soku utekla do zahrady. Ferdinand za ni do zahrady poslal svého
hajného Franze, ktery dostal rozkazem hrabénce nafackovat a pfivést ji zpét s do-
vétkem, Ze pokud by se nechtéla podvolit a odmitala by se vratit dovnitf, mél ji

39 Da ich mit ihme herr ehegemahl gespeiset, hat er eins mahl zu meiner mortification, ... unverse-
hens zwei junge wolf auf den tisch setzen, und aus der schiissel essen lassen, sprachendt: ich wiirde
doch nichts bessers auf die welt bringen.“ NA, SM, inv. €. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, ne-
datovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfiloZena k dopisu A. R. Sporkové deskové-
mu Ufadu z 18. ¢ervna 1696.

LSeinen bedienten scharffvebothen mir keinen so gar den geringsten dienst nicht zu tun, noch mich
zuachten.” Tamtéz.

JAuch ferner, da er mich auf seine herrschaft gebracht, ein solches ungemeines leben mit unter-
schiedlichen canaglien in seinen aigenen wiirthshaufSern bei tag und nacht gar oft inzwischen ge-
fiihret." Tamtéz.
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jednodusSe zastfelit.’” Poté co se Apolonie vratila, zbil ji hrabé v pokoji tak, ze ji
tekla krev z nosu a ust.

Nesnadno se ¢te odstavec dopisu vénovany udalosti, ktera se odehrala, kdyZ byla
Apolonie ve vysokém stadiu t€hotenstvi. Podle své vypovédi si méla jit lehnout do
loZnice dfive nez obvykle, aby méla klid a vyhnula se neshodam a hadkam se svym
muZem, jenZe Ferdinand Leopold rozrazil dveie do jejiho pokoje, vyhodil ji z po-
stele a brutalné ji bil, dokud neupadla do bezvédomi. Pak odesel a bezvladné t€lo
své Zeny nechal leZet na podlaze. Na pomoc hrabénce prispéchalo jeji sluzebnic-
tvo, které ji pomohlo do postele, kde hrabénka nasledn€ porodila. Z tohoto popisu
tedy vyplyva, Ze to, ceho se na ni té noci hrabé Spork dopustil, u ni vyvolalo pied-
¢asny porod. Spork tak na Zivoté neohrozil jen svou manzelku, ale i své nenarozené
dité. Pro uplnost je vhodné dodat, Ze v pramenech nebyla nalezena jedina zminka
o tom, Ze by Spork jakkoli ublizoval svym syntim.

Toto psani je tedy podrobnou otevienou osobni zpovédi hrabénky Apolonie Ro-
zalie Sporkové, v némz svého muzZe li¢i jako nevypocitatelného surovce, které-
mu nic neni svaté. Jakkoli silné emoce v nas tento dokument a v ném popsané
skutecnosti miZe vzbuzovat, musime mit neustale na paméti, Ze piesné tohle bylo
jeho cilem. Méla-li mit hrabéncina zZadost o rozvod od stolu a loZe uspéch, nezby-
valo ji priliS jinych moZnosti nez pouZit silna slova, Sokovat a vykreslit Ferdinanda
Leopolda v co mozna nejhor§im svétle. Apolonie si byla dobfe védoma toho, co
déla, a za pomoci advokata Schellhorna, ktery byl jednoznac¢n€ hlavnim stratégem
Zalujici strany, dopis peclivé pfipravila, a zajisté tak mohla spoustu véci ucelové
zveli¢it.®® Ukolem takto motivovanych dopist rozhodné nebylo podat objektivni
popis skute¢nosti. I kdyby se hrabénka o maximalni objektivitu pokusila, nikdy by
se ji to nepodafilo, protozZe by psala o udalostech, které se d€ly ji a byly v mnoha
smérech velmi intimni, a tudiZ na n€ rozhodné nenahliZela pohledem nezaujatého
pozorovatele. Ugelem téchto sdéleni nebylo nic jiného nez vyhrat soudni bitvu,
¢emuz byla nalezité uzptisobena jejich stylizace a rétorika, ktera je v tomto pripadé
velmi expresivni a naléhava.

I kdybychom pominuli ucel a tendenéni charakter psani a zaroven prihlédli k in-
formacim o nasilnych trestnych ¢inech hrabéte, za néz byl nékolikrat odsouzen
a dokonce véznén,> nemizZeme pochybovat o tom, Ze souziti s muzem, jakym byl

S Auch eins mahl hat er bei der taffel | ...] das messer ergriffen, mir daselbe im nackhen gesetzt | ...].
Worauf'ich in hochsten schracken aufgestanden, und weeg in garten geeilet, er aber mir einen jéger
nahmens Franz mit dem rohr nachgeschicket, und befohlen, mir ein baar ohrfaigen zugeben, und
wann ich nicht wollte zuriick gehen, mich zuerschiissen.“ NA, SM, inv. €. 3131, sign. S 13/16/1,
kart. 2027, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfiloZena k dopisu A. R. Spor-
kové deskovému uradu z 18. ¢ervna 1696.

%) Ze sdéleni dopisu plyne, Ze jeho autofi méli pfinejmensim mésic na to jej napsat.

59 P, PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 100.
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Ferdinand Leopold Spork, muselo byt pfinejmensim velmi obtiZné a ve vypjatych
situacich i nebezpeéné. Pro uplnost uved'me, Ze jiz né€kolikrat vzpominany némec-
ky historik Heinrich Benedikt ve své knize popisuje incident, kdy mél hrabé Spork
podle protokolu prazské arcibiskupské konzistofe z roku 1698 nabadat kuchare
k tomu, aby pfimichal jeho Zené do ranni polévky jed.®® Tuto informaci od néj
nasledné pfebiraji do svych publikaci Petr Mata i Pavel Preiss.®” Mezi prameny
prozkoumanymi pro potieby této studie se vSak Zadna zminka odkazujici na tento
¢i jiny podobny ¢in nenachazi.®®

Ve snaze presveédcit konzistof, Ze rozvod od stolu a loZe je v jeji situaci na misté,
uvadi Apolonie Rozalie v dopise n€kolik latinskych vynatki ze soudobého cirkev-
niho prava. Ne nahodou v textu dopisu zminuje tolik konkrétnich okamzik, kdy
byl pfimo v ohroZeni jeji Zivot; pozdé&ji totiz konstatuje, Ze podle katolického man-
zelského prava ,,uzavieni manZelstvi nezavazuje ke spolecnému Zivobyti a poslusnosti
v pFipadé ohroZeni Zivota®, dale Ze .je dovoleno oddéleni manzelii nejen kviili nasili
v minulosti, ale také v pripadé opravnéné obavy z budouciho Spatného zachdzeni
s manZelkou“ a kone¢né€ argumentaci uzavira tvrzenim, Ze ,Zena miize kviili prilis-
nému ndsili manzela odejit a byt manzelem Zivena mimo domov.“*® Odkazuje tak na
Sporkovu povinnost finanéné ji zabezpeéit, k cemuz jej zavazovala mimo jiného
i manzelska smlouva.*

Postoj Ferdinanda Leopolda Sporka k celé situaci

Nikoho asi nepfekvapi, Ze Ferdinand Leopold Spork veskera tvrzeni své Zeny za-
sadné odmitl a oso€il ji z hrubych 1zZi vi¢i jeho osobé a z oCernéni jeho cti a povés-
ti. Podle n€j neexistoval jediny relevantni diivod k ukon¢eni manzelského souZiti
a svévolny odchod jeho manzelky byl rovnéz bezdtivodny.®> Hrabé se zacal stavét
do role obéti. Uték podle né&j jeho Zena zlomyslné planovala a k jeho ospravedInéni

%0 H. BENEDIKT, Franz Anton Graf von Sporck, s. 53.

) P. MATA, Sveét, s. 559; P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 95.

) Jde totiZ o pomérné zavazné obvinéni, se kterym by hrabénka Sporkova pred konzistorialnim
soudem jisté operovala, pokud by tomu tak bylo. Ona vSak ve svych dopisech popisovala zcela
jiné udalosti, z nichZ nékteré byly rozhodn€ méné zavazné nez nabadani kuchare k vrazdé.

) NA, SM, inv. €. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkove’
konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Sporkové deskovému uiadu z 18. ervna 1696.

) Pro ucely studie byl vySe v textu nastinén zakladni pravni aspekt sporu. Pro podrobnéjsi analy-
zu dobového manZelského prava vsak ve studii neni misto, ackoliv by se do textu zajisté hodila.

%) Velmi Casto opakoval, Ze jeho Zzena utekla ,,bei ihrer freiwillig vorgenohmenen absentirung®. NA,
SM, inv. é. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis F. L. Sporka deskovému tfadu ze 17. srpna
1696. Timto tvrzenim Spork argumentoval po celou dobu probihajiciho soudniho procesu.
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si vymyslela ,,povidacky® o krutosti a nasili, kterého se na ni m¢l jeji muz dopous-
tét.%® Navic se provinila tim, Ze bez jeho védomi vzala pry¢ dokonce jeho déti, jeho
budouci dédice, coz je nepfipustné.®” Proto mimochodem nechapal, pro¢ by ji mél
posilat penize, kdyzZ se vii¢i nému zachovala takto iracionalné.

Zalovana strana opakované konstatovala, Ze Apolonie Rozalie nedokazala -
a ani neméla jak dokazat -, Ze by se na ni Spork dopoustél jakéhokoliv zla,*® Ze
neni nasilnicky a Ze viechna tvrzeni, ktera o ném hrabénka Sporkova §ifi, jsou
smyslena a nezakladaji se na pravdé. Celou situaci se navic snazil obracet proti ni,
kdyZ uvedl, Ze odcestovala do Prahy bez jeho védomi a proti jeho viili, ¢imz se vici
obecnému Fadu provinila ona.®” Navic upozorioval, Ze jeji navrat je bezpodminec-
nou povinnosti manzelky.”® Dal§im Sporkovym &asto uzivanym tvrzenim bylo také
to, Ze se Zenil z lasky, zatimco ona se vdavala jen kvili penézim. V Cechach pry
bylo znamo, Ze je Apolonie Rozalie chuda (coz nebyla pravda, protoze do manzel-
stvi pfinesla véno ve vysi 101 000 zlatych rynskych).”” Pak se ale provdala za néj,
za bohatého hrabéte, jenz ji z velké lasky, kterou k ni choval, zahrnul penézi. M¢la
by se proto ke svému muZi chovat s vétSi pokorou a prokazovat vdék a uctu za to,
co pro ni ud€lal. Poukazoval rovnéz na to, Ze pro Zenu je neddstojné Zit mimo dim
svého manzela.”™

Piedchozi odstavec shrnuje viechny zasadni informace, na kterych hrabé Spork
stavél svou obhajobu. Jakkoliv se nam z dnesniho pohledu miiZe jeho argumentace
jevit jako slaba, opirajici se jen o nékolik malo bodi, stala na pevnych zakladech
hodnot tehdejsi spoleénosti, zejména na ochran€ cti, coz obhajob€ Zalované strany
jisté dodavalo uréitou vahu.” Kromé cti, kterou hrabéti Sporkovi podle jeho slov

6 Tamtéz, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu z 5. Gervna 1696.

) Tamtéz, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu ze 17. srpna 1696.

68 Tamtéz, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu z 5. Gervna 1696.

 NA, NM, sign. S 58/14, dopis F. L. Sporka mistodrzicim ze 17. bfezna 1696; NA, SM,
inv. €. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu z 5. éervna 1696;
dopis F. L. Sporka deskovému ufadu ze 17. srpna 1696.

70 Tamtéz, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu z 5. Gervna 1696.

M NA, NM, sign. S 58/14, opis svatebni smlouvy A. R. Vratislavové z Mitrovic a F. L. Sporka
z 5. listopadu 1697.

72 Tamtéz, opis svatebni smlouvy A. R. Vratislavové z Mitrovic a F. L. Sporka z 5. listopadu 1697;
NA, SM, inv. &. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis F. L. Sporka konzistofi z 2. kvétna 1696
(tento dopis zakongéil Spork povzdechnutim nad tim, do jak tézké pozice jej jeho vlastni Zena
dostala, a doufa, Ze se konzistof nakonec postavi za néj); dopis F. L. Sporka deskovému tfadu
z 5. Gervna 1696; dopis F. L. Sporka deskovému ufadu ze 17. srpna 1696.

) Cest hrala v Zivoté kazdého rané novovékého ¢lovéka naprosto zasadni roli. Byla spoleéna
v§em spolecenskym vrstvam, od rolnikd po panovniky. Lidé beze cti patfili na okraj spolecnos-
ti, a proto se kazdy jedinec svou Cest snazil branit, jak nejlépe dovedl, aby o ni nepfisel a spo-
le¢nost jej nezavrhla. Ke cti vice Klaus SCHREINER - Gerd SCHWERHOFF (edd.), Verletz-
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Apolonie Rozalie zdsadné poSpinila vSemi 1Zivymi obvinénimi, se hrabénka dopus-
tila rovné€z hrubého poruseni manzel¢inych povinnosti, kdyZ od svého manzela
utekla a odmitla s nim nadale Zit. To byl jisté také relevantni argument, kterym se
Ferdinand Leopold mohl branit.”®

Prubéh soudni pie

Instituce manzelstvi raného novovéku byla typicka - stejné jako cela rané novoveé-
ka spoleénost - svym patriarchalnim charakterem.’” Zeny byly v manzelstvi podle
idealt popisovanych v riznych dobovych teoretickych pfiru¢kach plné podfizené
svym muzim, ktefi nad nimi disponovali plnou moci.”® Zena raného novovéku
méla svého choté oddané poslouchat na slovo, neodmlouvat mu a nehadat se
s nim. VSe, co délala, musela €init s jeho souhlasem, musela ho nasledovat a moh-
la se pohybovat jen tam, kde ji to manzel povolil. Pfed odjezdem musela mit man-
zelovo svoleni. Vzpurna manzelka byla vnimana jako zla a bezbozna, protoZe se

te Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaft des Mittelalters und der friihen Neuzeit, Koln - Weimar -
Wien 1995; Richard VAN DULMEN, Bezectni lidé: O katech, dévkdich a mlyndrich, Praha
2003; Tomas BOROVSKY - Dalibor JANIS - Michaela MALANIKOVA a kol., Spory o cest
ve stiedovéku a raném novovéku, Brno 2010.
™ Za zminku také stoji, Ze nékdy jeho vypovédi pusobily vcelku bizarné, jako napfiklad kdyz
chtél svou obhajobu posilit o argument, Ze ma ve své loznici po celou dobu trvajiciho manzel-
stvi ke své obrané zbrané - stielné, bodné i secné. Z toho podle néj logicky vyplyva, ze kdyby
chtél svou Zenu zabit, tak zbran€ pouzije, ale on je nikdy nemél v umyslu pouzit proti své
choti, a tudiz se hrabénka strachuje o svilj Zivot zcela zbytecné. NA, SM, inv. ¢. 3131,
sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu z 5. ¢ervna 1696.
O postaveni Zeny v rané novovékeé spolecnosti vice Andéla KOZAKOVA, Postaveni zeny v ces-
kém prdavu zemském, Praha 1926; Tinde LENGYELOVA (ed.), Zena a prdvo: prdvne
a spolocenské postavenie Zien v minulosti, Bratislava 2004. O postaveni Zen z vysokych aristo-
kratickych kruhti vice Beatrix BASTL, Mezi moci a bezmoci. Uvahy o kazdodennim Zivoté §lech-
ticen v raném novovéku, DE€jiny a soucasnost 3, €. 3, 1994, s. 24-26; Beatrix BASTL, Tugend,
Liebe, Ehre. Die adelige Frau in der Friihen Neuzeit, Wien - Koln - Weimar 2000; Marie RYAN-
TOVA, Zivot rané novovéké slechticny v Ceském krdlovstvi. Pravni limity a skutecné moznosti, in:
T. Lengyelova (ed.), Zena a pravo, s. 106-117; Heide WUNDER, ,.Er ist die Sonn, sie ist der
Mond.” Frauen in der Friihen Neuzeit, Miinchen 1992. O dobovém pohledu na manzelstvi a po-
staveni Zeny v ném Jana RATAJOVA - Lucie STORCHOVA (edd.), Zena neni prisera, ale
nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v ceské literature raného novovéku, Praha 2009.
Muzska autorita vyplyvala predevsim z majetkové zavislosti zen. Tuto dlouhodobé€ utvrzova-
nou normu spolecenského postaveni Zeny definitivné vyvratila aZ prvni svétova valka. J. KLA-
BOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 108; M. LENDEROVA, - B. KOPICKOVA -
J. BURESOVA - E. MAUR (edd.), Zena v ceskych zemich, s. 69; P. MATA, Sveét, s. 542, 552,
554,
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provinila proti Bozimu fadu.” Proto mohl hrabé Spork zcela opravnéné pouzit
zminovanou argumentaci ve své obhajob¢.

KdyzZ hrabénka v korespondenci popisovala svého muZe, vykreslovala jej jako
krutého ¢lovéka, jenz vede zvlastni, zvraceny Zivot plny alkoholu a nasili, odporu-
jici vSem spoleCenskym normam, a ¢asto opakovala, Ze se jedna o vznétlivého a ne-
bezpecného surovce, ktery ,.své poddané casto zle zrarnoval bitim, boddnim a strile-
nim a také jinymi cestami svou krutost provideél.“’™ V jednom z dopisii napfiklad
hrabénka Sporkova uvedla, jak manzel po jejim ttéku bésnil. Ctyfi dny mél nechat
mrskat jeji pradlenu a jeji strazny Jakub Vrabec musel vytrpét vyslychani s bitim.
0Od obou slouzicich pozadoval hrabé Spork jediné: dozvédét se, jak se Apolonii
podafilo utéct.”

Kliéem Apolonie Rozalie k uspéchu bylo dokazat, ze Spork je skutecné nasilni-
kem. Spolecné se svym pravnim zastupcem Schellhornem se tedy vydala cestou
predvolani svédki, jejichZz vypovédi by podporily jeji tvrzeni, Ze Ferdinand Leo-
pold je nasilnickym agresorem. Pokud by se tak stalo, mohla by konzistof rozhod-
nout ve prospéch Zalujici strany. Predvolanymi svédky byli Franz Béhm a Franz
Oliva. Pravé od nich si hrabénka Sporkova slibovala, Ze jeji slova o problémovém
hrabéti potvrdi pred konzistorialnim soudem. Prvnim zminénym svédkem byl
Sporkav 1ovéL,*® jenz mél byt sam podobné povahy jako jeho pan. Casto se totiz
uchyloval k nasili. Bohm se mél kromé jiného dopustit bliZze nespecifikované vraz-
dy, béhem niz mu mél vrazednou zbrai - alespoii podle slov hrabénky Sporkové
- poskytnout Ferdinand Leopold.®" Snad vypovédi tohoto svédka chtéla dosvédcit
spoluvinu svého manzela na brutalnim trestném ¢inu. Druhym pfedvolanym svéd-
kem byl Sporkiiv byvaly kuchaf Franz Oliva. Ten mél byt sim pravidelné vystavo-
van nasili hrabéte, coz z néj ¢inilo dal§iho klicového muze v soudnim procesu.
Dokonce se v minulosti obracel k hrabénce a Zadal ji o ochranu pfed svym panem,
ktery jej mél ohroZovat na Zzivoté.*” Nakonec Spork kuchafe ze svych sluzeb pro-

™ V. BUZEK, - J. HRDLICKA, - P. KRAL, - Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 307; P. MATA,
Svét, s. 553-554; Pavla POSPISILOVA, Nsili ve slechtickych manZzelstvich v obdobi baroka.
Causa Karla Adama z Mansfeldu, Theatrum historiae 8, 2011, s. 63-97, zde s. 69.

™ Das er seine leuthe dfters mit hauen, stechen und schiissen iibel zuegerichtet, auch in andero
weege seine grausambkeith geiibet.“ NA, SM, inv. €. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, nedatova-
né kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Sporkové deskovému ufa-
du z 18. Cervna 1696.

) Tamtéz, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfiloZena k dopisu A. R. Sporkové
deskovému uradu z 18. ¢ervna 1696.

80) S nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o toho samého lovciho, ktery byl poslan za hrabénkou
do zahrady, aby ji nafackoval a pfivedl zpatky ke Sporkovi, jak je popisovano v dopise, 0 némz
je pojednano vyse v textu.

80 NA, NM, sign. S 58/14, nefol., dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 22. dubna 1700.

82) Tamtéz, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 3. Gervna 1700.
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pustil. Ceho konkrétné se mél hrabé Spork na svém kuchafi dopoustét, ale prame-
ny nefikaji.

Svédeckych vypovédi, jako jsou tyto, muselo byt v soudnim procesu rozhodné
vice. Sama Apolonie Rozalie se v n€kolika dokumentech na rtizna svédectvi odka-
zovala a dokladala na nich své vyroky.®® Jediné dvé dalsi konkrétni zminky o své-
deckych vypovédich, které jednozna¢né dokazuji, Ze svédkil bylo predvolano vice,
se objevuji v kopiafich odchozi korespondence prazské arcibiskupské konzistore.
Zde jsou ve dvou listech zminéna hned tfi jména. Prvnim dopisem z 23. bfezna
1699 cirkevni organ nafizuje Sporkovi vydat povoleni pisaii Janu Rothovi, aby se
mohl dostavit do Prahy podat svédectvi, a to pod trestem 3000 kop grosu.®¥ Druhé
psani ze 17. inora 1700 nafizuje, aby se béhem nasledujicich ¢ctyf tydnti do Prahy
dostavili podat sva svédectvi Sporkovi poddani Pavel Znojemsky a Franz N. Jager.
Jako svédky pro tento pfipad je navrhla hrabénka Sporkova.®® Snad jde opét o pod-
dané, ktefi museli snaSet kruté zachazeni svého pana, nebo mu byli alespon jinak
pfitomni. Vice v§ak déni kolem pfedvolanych svédki a jejich svédectvi nelze upies-
nit, jelikoZ se v souborech archivalii Staré ani Nové manipulace Zadna jina konkrét-
ni svédectvi dohledat nepodafilo.

Boj o nejmladsiho ze Sporkovych synii

Kralovské mistodrzitelstvi se muselo vyporadat se dvéma zasadnimi pozadavky
vznesenymi hrabénkou Sporkovou. Apolonie Rozalie zadala finanéni zabezpeceni
pro sebe a své déti a také navraceni nejmladSiho syna zpét do své péce. V obou
piipadech mistodrzitelsky ufad rozhodl v jeji prospéch, oviem hrabé Spork oba
pozZadavky bojkotoval a dozadoval se svého. Spustily se tak vleklé soudni pre, do
nichz bylo zapojeno hned n€kolik ufednikii v€etné hejtmani Chrudimského a Kra-
lovéhradeckého kraje, hejtmant prazskych mést ¢i ufednikd desek zemskych.
Ihned poté, co se Apolonie Rozalie usadila v Praze, se zacCala snaZit o to, aby
ziskala do péce i svého ¢tvrtého syna, kojence Jana Rudolfa.?® Velmi dlouho vSak

89 Napfiklad NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, nedatovana kopie dopisu
A. R. Sporkové konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Sporkové deskovému ufadu z 18. Gervna
1696.

89 NA, APA I, inv. €. 24, sign. A 2/10, kopiaf odeslanych listi arcibiskupské konzistofe z let
1698-1699, s. 244.

8 NA, APA 1, inv. ¢. 25, sign. A 2/11, kopiaf odeslanych listd arcibiskupské konzistore z let
1699-1700, s. 309.

89 Podle dobové vychovy bylo navraceni takto malého ditéte matce na misté. Ackoliv mél rozho-
dujici slovo v rodiné muz, jemuz byly jako hlavé rodiny podfizeny jak manzelka, tak jeho déti,
vychova ditéte byla v jeho prvnich letech svéfovana vyhrad€ matce, pfipadné obecnéji Zenské
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jeji usili nikam nevedlo, prestoZe ji mistodrzici vyhovéli a na doporuceni desko-
vych ufednika pfikazali hrabéti Sporkovi nejmladsiho syna pfivézt do Prahy se
slovy,!” ze u matky mu bude nejlépe.®® Ferdinand Leopold Spork se totiZ svého
syna odmital vzdat. Trval na tom, Ze déti museji vyristat v otcovské péci. Sam chtél
pry své syny vychovavat a vést ,k urozené slechetnosti“. Ackoliv nékolikrat zadal
prislusné organy o to, aby bylo naopak Apolonii nafizeno navraceni vSech tii star-
Sich synti do Hefmanova Méstce, jeho prosby nikdy nebyly vyslySeny a synové po
celou dobu trvajiciho soudniho procesu pobyvali u své matky a nafizeni o predani
nejmladsiho syna znesvafenych rodict zistalo v platnosti.’” Nakonec se maly Jan
Rudolf k matce pfeci jen dostal, bohuzel ale nevime, kdy se tak stalo. Z prament
1ze vycist jen to, Ze k pfedani ditéte do rukou matky doslo n€kdy mezi lety 1698 az
1701.°

Narok na rocni alimentaci a finané¢ni zajisténi
Daleko rozsahlejsi soudni boj se rozpoutal kolem stanoveni vySe roc¢ni alimentace

a jejiho vyplaceni Apolonii Rozalii a jejim potomkim.’” Apolonie sviij narok na
financni zabezpeCeni stavéla jednak na znéni pfisluSného ustanoveni svatebni

casti domacnosti. V aristokratickych kruzich byli v prvnich letech zivota vychovavani synové

a dcery spolecné v Zenském fraucimoru. Zpravidla v sedmi letech Zivota ditéte tato rana Zivot-

ni faze koncila, synové odchazeli z fraucimoru do péce otcti, ktefi jim zajistili soukromého

ucitele (preceptora) nebo nasli odpovidajici vzdélavaci instituci, pfipadné zafidili oboji.

P. MATA, Svét, s. 543-544; Eduard MAUR, Détstvi za raného novovéku, in: Milena Lenderova

(ed.), Velké dé&jiny zemi Koruny ¢eské. Détstvi, Praha 2021, s. 136, 146-147.

NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis prisedicich deskového ufadu mistodr-

zicim z 30. srpna 1696.

8) ... als auch zu ehister herein liefferung des vierten und kleinesten kinds, so wie es schon vorhero
gnadig resolviret und anbefohlen worden, indeme dasselbe bei ihr als leiblicher mutter die beste
versorgung haben wurde.“ NA, NM, sign. S 58/14, dopis prisedicich uradu zemskych desek
mistodrzicim z 8. listopadu 1696.

8 NA, SM, inv. & 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu
ze 17. srpna 1696.

%) 7 dopisu hrabéte Sporka ze 17. ledna 1698 se dozvidame, Ze ma hrabé svého nejmensiho syna
stale u sebe, a poté az v dopisu Apolonie Rozalie z 28. dubna 1701 ¢teme, Ze Jan Rudolf je uz
u matky v Praze, viz NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis A. P. Sporkové
deskovému ufadu z 28. dubna 1701; tamtéz, dopis F. L. Sporka mistodrzicim ze 17. led-
na 1698.

°D Boj o penize a ro¢ni alimentace jsou nejdiskutovanéj§im tématem v pramenech tykajicich se
zde pojednavaného sporu.

87
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smlouvy, v niz méla stanovenou vysi ro¢niho vyzivného na 3000 zlatych,’? jednak
na kanonickém pravu, podle néhoz ,Zena miize kviili prilisnému ndsili manZela ode-
Jjit a byt manzelem Zivena mimo domov.”*® Ferdinand Leopold vSak od pocatku
striktné odmital poskytovat své Zen€ jakékoli finan¢ni prostiedky. Argumentoval
tim, Ze nema divod posilat penize manzelce, ktera se k nému zachovala neomluvi-
telnym zpusobem, kdyZ od néj i s détmi odesla, coZ povazoval pfinejmensSim za
nedistojné.”?

Kralovsti mistodrzici se obratili na urad desek zemskych s prosbou o prozkou-
mani celé zalezitosti a podani odborného vyjadieni, na jehoz zakladé€ by pak moh-
li vydat spravedlivé rozhodnuti. Deskovi ufednici po proCteni svatebni smlouvy
Ferdinanda Sporka a Apolonie Vratislavové uzaviené v roce 1688 a ulozené v zem-
skych deskach dospéli k zavéru, Ze je zde skutecné uvedena ¢astka 3000 zlatych,
které mél Spork povinnost své zené roéné poskytovat ,zur fieien disposition™.%>)
Mistodrzici tedy nakonec na zaklad€ tohoto tvrzeni v plném rozsahu vyhovéli po-
7adavkiim hrabénky Sporkové. Vydali nafizeni, podle néhoz musel Ferdinand Leo-
pold Spork platit své manzelce roéni vyzivné v celkové vysi 6000 zlatych rynskych.
Konecna castka vznikla sloucenim tii pfispévki: 3000 zlatych mélo byt hrabénce
vyplaceno na zakladé ustanoveni ve svatebni smlouvé,’® 1000 zlatych bylo pfidano
navrch jako vyzivné pfislusici jejimu stavu®” a poslednich 2000 zlatych je ¢astka
patfici hrabéncinym détem; na kazdého mladého pana tak muselo pfipadnout 500
zlatych. Castka méla byt vyplacena &tvrtletné po 1500 zlatych vidy s pisemnym
potvrzenim (kvitanci) protistrany po obdrzeni ¢astky.’® Povinnost hradit tuto ¢ast-
ku vznikla na pocatku roku 1696 a méla trvat az do doby, nez skon¢i proces u praz-

%) NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 6. dub-
na 1696.

99 Tamtéz, nedatovana kopie dopisu A. R. Sporkové konzistofi pfilozena k dopisu A. R. Sporkové
deskovému ufadu z 18. Cervna 1696.

9 Casto také uvadél, Ze sim ma jiz velké dluhy, které musi splacet, sotva si poradi s témito vyda-
jia sam jen stézi vychazi se svymi pfijmy, natoz aby posilal dalsi penize Zené, ktera se rozhod-
la Zit mimo jeho dim. Tamtéz, dopis F. L. Sporka deskovému uifadu ze 17. srpna 1696; dopis
F. L. Sporka deskovému ufadu z 5. ervna 1696.

99 Tento narok samoziejmé nezanika po hrabénciné separaci od manzela, jelikoz jejich manzel-
stvi trva i nadale. TamtézZ, dopis piisedicich deskovému uradu z 30. srpna 1696.

%) Tyto penize byly podle znéni smlouvy vyclenény na ,osaceni a dalsi drobnéjsi vydaje (,vor
Kleidung und andere kleine Ausgaben ). NA, NM, sign. S 58/14, dopis A. R. Sporkové deskové-
mu ufadu z 16. zafi 1697.

M 1...] standmdissigen unterhalt mit benétigen gesinde, ross und wagen.” Tamtéz.

% NA, SM, inv. €. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis pfisedicich deskového tfadu mistodr-
Zicim z 30. srpna 1696.
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ské konzistofe.”” V konecné Castce se pocitalo i s vyzivnym na nejmladsiho syna,
pfestoZe zustal u otce, jelikoZ podle platného rozhodnuti mél byt dopraven do
Prahy k matce.

Nicméné ani ufedni nafizeni nemotivovalo hrabéte Sporka zasilat své Zené fi-
nance, na néZ méla zakonné narok. A pokud se rozhodl ji né&jaké penize poslat,
nikdy se nejednalo o finan¢ni obnos v plné vysi stanovené mistodrzitelstvim. Védo-
mé se tak dopoustél poruSovani mistodrzitelského prikazu a Apolonii Rozalii sta-
vél do nelehké finanéni situace. Hrabénka Sporkova si opakované stézovala, Ze
kvtli manzelové bojkotu si musela zacit pijcovat penize, aby méla z ¢eho hradit
své naklady, a Ze jeji financni nouze kazdym dnem roste.” Ani v nasledujicich
letech se situace s vyplacenim alimentace neobracela k lepSimu. Véfitelé ji po Case
odmitali plijcovat penize pro jeji neschopnost splacet, a Apolonie Rozalie se tak
potykala se stale se zhorSujici finan¢ni tisni.'®” Hrabé se naopak nékolikrat doza-
doval sniZeni éastky vyZivného a pfezkoumani pozadavkil hrabénky Sporkové. Jed-
nim z jeho napadi bylo osekat ¢astku vyzivného pro déti s tim argumentem, Ze
Zivot v pfepychu a néznost jsou pro vychovu déti skodlivé.'’» Ackoliv mistodrzici
vyhovéli jeho pozadavkim na prezkoumani pozadavku, ke Sporkové nelibosti vzdy
rozhodli ve prospéch jeho manzelky.

Jak vse dopadlo?

I pfes vSechny vyse zrekonstruované skuteCnosti naraZzime ve §porkovské kauze na
zasadni nedostatek. V pramenech se totiz nepodarilo dohledat kone¢né konzisto-
rialni soudni rozhodnuti, a tudiz s jistotou nevime, zda k rozvodu od stolu a loze
doslo ¢i nikoliv.!» Nevime ani to, kdy byl proces u arcibiskupské konzistofe ukon-

99 NA, NM, sign. S 58/14, dopis Apolonie Rozalie Sporkové deskovému tifadu z 16. zaii 1697;
NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 13. fij-
na 1696; dopis mistodrZicich chrudimskym hejtmanim ze 7. zafi 1696.

100) Tamtéz, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 18. Eervna 1696; dopis A. R. Sporkové mistodr-
Zicim z 13. fijna 1696; dopis Sebalda Schellhorna F. L. Sporkovi z 10. listopadu 1696. O svych
dluzich se konkrétnéji rozepisuje v dopise z 8. unora 1697 adresovaného kralovskym mistodr-
zicim. NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/1, kart. 2027, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim
z 8. unora 1697.

100 Nun aber meine noth nicht aufhéret, sondern sich immer zue vermehret, massen meine glaubige-
re auf ihren contentirungen tringen, und kein credit mehr geben wollen.” Tamtéz, dopis
A. R. Sporkové mistodrzicim z 21. bfezna 1697.

102) Tamtéz, dopis F. L. Sporka deskovému ufadu z 28. Gervna 1701.

193 Prohledan byl fond Archivu prazského arcibiskupstvi I, a to konkrétné sedm knih kopiaft
odeslanych listli prazské arcibiskupské konzistore v rozpéti let 1696-1706 (kopiare odesla-
nych listli arcibiskupské konzistore, jeZ jsou vSechny ulozené v NA, APA I, inv. ¢. 22, sign.
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Cen. Jisté je jen, ze probihal né€kolik let. Kopiafe odeslanych listli konzistofe i jiné
dokumenty dosveédcuji, Ze v bieznu roku 1699 byl k pfipadu pfedvolan dalsi své-
dek, na konci roku soud situaci stale projednaval a v inoru 1700 - tedy uz Ctyfi
roky od podani hrabénciny Zadosti o separaci od manZela - probihaly dalsi vysle-
chy.10

NEékteré udalosti odehravajici se po roce 1700 by nasvédcovaly tomu, Ze k rozvo-
du skutecné doslo, prestoZe archivnich prament k rozvodovému fizeni manzeld na
pocatku 18. stoleti rapidné ubylo. Ackoliv z obdobi po roce 1700 jiZ mnoho infor-
maci o Apolonii Rozalii nemame, jisté je, Ze zlstala ve svém domé v Praze, a to
minimalné az do roku 1706."> Pokud by vSak konzistof rozhodla ve prospéch
hrabéte Sporka, musela by se k nému Apolonie vratit. Jist&jsi si situaci byl Pavel
Preiss, ktery jasné hovofi o ,rozvedenych manzelech”.*® Na zakladé informaci zis-
kanych v dokumentech, jez byly zakladem pro tuto studii, 1ze v§ak jen konstatovat,
7e v dopisech Apolonie Rozalie nadale pro hrabéte Sporka pouziva oznadeni ,,miij
manzel“ (,mein Ehegemahl®). ProtoZe vSak se rozvodem od stolu a loZe fakticky
rozumi pouze odlouceni manzeld, respektive rozdéleni domacnosti, a manzelstvi
jako takové nezanika, je toto osloveni legitimni. DalSi skute¢nosti nepfimo pouka-
zujici na rozvod manzelti by mohly byt zalezZitosti kolem dvou kuratel uvalenych na
hrabéte Sporka v letech 1702-1704 a 1706-1710. Opatrovnictvim Ferdinanda Leo-
polda Sporka a jeho majetkdi béhem prvni kurately, k niz byl hrabé odsouzen za
tézké ublizeni na zdravi svého pisafe,'°” byla povéfena hlava Sporkovského rodu,

A2/8, kopiar 1696-1697; inv. €. 23, sign. A 2/9, kopiar 1698; inv. ¢. 24, sign. A 2/10, kopiaf
1698-1699; inv. ¢. 25, sign. A 2/11, kopiaf 1699-1700; inv. ¢. 28, sign. A 3/1, kopiaf 1701-
1703; inv. €. 30, sign. A 3/3, kopiaf 1704-1706; inv. ¢. 30, sign. A 3/4, kopiaf 1706), dale kniha
riiznych rozsudki v asovém rozptylu 1693-1710 (NA, APA 1, inv. ¢. 1489, sign. B21/8, kniha
riznych rozsudkid 1693-1710), Ctyfi kartony matrimonialnich dokumentt pro 1éta 1696-1700
(NA, APA 1, inv. ¢. 4704, sign. E 45/1, kart. 3399, ,matrimonialia“ pro rok 1696; inv. ¢. 4705~
4706, sign. E 45/2, kart. 3400, ,matrimonialia“ pro 1éta 1697 a 1698; inv. ¢. 4707, sign. E 45/3,
kart. 3401, ,matrimonialia“ pro léta 1698, 1699; inv. ¢. 4708, sign. E 45/4, kart. 3402, ,,matri-
monialia® pro 1éta 1699, 1700) a v neposledni fad€ rovnéz kartony tykajici se riiznych manzel-
skych sporti pro 1éta 1664-1750 (NA, APA 1, inv. ¢. 4609; sign. E 40/16, kart. 3379, riizné
manzelské spory pro roky 1664-1750) ¢i soudnich spist z let 1599-1743 (NA, APA 1,
inv. €. 4530; sign. E 35/2, kart. 3298, soudni spisy z riznych let, konkrétné 1599-1743).

"' NA, APA 1, inv. ¢. 24, sign. A 2/10, kopiaf odeslanych listi arcibiskupské konzistofe z let
1698-1699, s. 244; NA, APA 1, inv. €. 25, sign. A 2/11, kopiaf odeslanych listi arcibiskupské
konzistore z let 1699-1700, s. 309; NA, APA 1, inv. ¢. 1489; sign. B21/8, kniha riiznych roz-
sudki 1693-1710, s. 121.

105 NA, NM, sign. S 58/14, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 29. dubna 1706.

106 Viz P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 100.

1 Napadeny pisaf VavruSka byl odskodnén propusténim z poddanstvi a nepfilis vysokym bolest-
nym. P. PREISS, Frantisek Antonin S‘pork, s. 96. Preiss na tomto misté také uvadi, ze byl Va-
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znamy mecenas a Ferdinanduv starsi bratr FrantiSek Antonin hrabé Spork.'®® Po-
druhé se opatrovnika hrabéti Sporkovi dostalo v roce 1706 ,pro jeho vsem pohorseni
Jsouci chovani.“1% Tentokrat ohrozil na Zivoté sedleckého opata Jindficha Snopka,
coz nemohlo zistat prehliZeno. Situace kolem druhé kurately vSak byla ponékud
rozpacitéjsi.'Y Mezitim, co byl hrabé véznén v Chebu,''V byla kuratorkou veskeré-
ho jeho majetku jmenovana Apolonie Rozalie Sporkova,'' navzdory tomu, Ze se
o tento post znovu uchazel jeji Svagr FrantiSek Antonin.'®

Ustanoveni hrabénky Sporkové opatrovnici Ferdinanda Leopolda Sporka miize-
me povazovat za urCité vyvrcholeni dlouhotrvajiciho sporu, jenZ spolu manzelé
vedli. Konzistorialni proces byl finalnim verdiktem ukoncen s nejvétsi pravdépo-
dobnosti jesté dfive, nez byla na hrabéte Sporka uvalena druha kuratela, coz by
znamenalo, zZe konzistof musela rozhodnout nékdy mezi inorem 1702 a bieznem
1706. Protoze se vSak dokument s kone¢nym rozsudkem sporu manzeld dohledat
nepodarilo, zakonceme popis konfliktu mezi manzeli nasledujici hypotézou. Sku-
tecnost, Ze se Apolonie Rozalie stala v roce 1706 opatrovnici svého manZela, mize
poukazovat na to, Ze k rozvodu od stolu a loZe skutec¢né€ doslo. Za predpokladu,
Ze rozvod od stolu a loZe s sebou nesl pro Zenu jistou pravni a majetkovou nezavis-
lost na muzi, by nic nebranilo Apolonii, aby se mohla stat kuratorkou a zacit spra-
vovat a administrovat panstvi svého manzela. Pokud by ale jejich manzelstvi plno-
hodnotné trvalo dal, coz by mimo jiné znamenalo, Ze by se musela vratit do Spor-
kova domu, byla by opé€t pln€ podfizena svému muzi. V takovém piipadé by
znovu Frantisku Antoninu Sporkovi. Navic z prament vyplyva, Ze hrabénka i na-
dale Zila ve svém prazském domé a do domu svého manzela se tedy vracet nemu-
sela.

Apolonie Rozalie Sporkova byla opatrovnici majetkil svého muZe az do roku
1710, kdy cisaf Josef I. hrabéte omilostnil a kuratelu zrusil, ovSem ze své zno-

vruska Sporkovym komornikem, ale prameny o ném hovoii jako o byvalém pisafi, viz NA,
NM, sign. S 58/23.

% NA, SM, inv. ¢. 3131, sign. S 13/16/2, kart. 2027, dopis deskového ufadu mistodrzicim
z 29. kvétna 1702.

109 August SEDLACEK, Hrady, zdimky a tvrze Krdlovstvi ceského I: Chrudimsko, Praha 1993, s. 182.

119 O uvéznéni Ferdinanda Leopolda v Chebu, druhé kuratele a spravé sporkovskych statki Apo-
lonii Rozalii nalezneme vice informaci v dokumentech ulozenych v NA, SCM, inv. &. 21 999,
22 000 a 22 001.

1) D, NOVOTNY, Zboznost a rodovd reprezentace, s. 18.

12 NA, NM, sign. S 58/14, dopis A. R. Sporkové mistodrzicim z 13. dubna 1706.

119 P, PREISS, Boje s dvouhlavou sani, s. 61.

9 Duchovni spravce hefmanomeésteckého panstvi si roku 1708 dokonce poznamenal, Ze ,,panstvi
spravovala Apolonie za manzela, jenz zesilel*. D. NOVOTNY, Zboznost a rodovd reprezentace,
s. 17.
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vunabyté svobody se hrabé neradoval dlouho. Zemifel 28. dubna 1711 v Badenu
u Vidné, kam byl nedlouho pfedtim poslan na 1éCeni. Spravy rodovych majetki se
po jeho smrti opét ujala Apolonie Rozalie, tentokrat ovsem jen na par mésici.!
O tom, co se s ni délo poté, se v pramenech docitame jen sporadicky.'®

Zavér

Rozbroje mezi manzeli, hadky, krize ¢i rozvody nebyly ve vysSich vrstvach spolec-
nosti éeskych zemi ojedinélym jevem, avsak pfipad Ferdinanda Leopolda Sporka
a Apolonie Rozalie, rozené Vratislavové z Mitrovic se v mnoha smérech odliSuje
od vétSiny ostatnich podobnych pribéhll. Zatimco podstata zmapovanych manzel-
skych krizi tkv€la nejcastéji v absenci vzajemného porozumeéni ¢i tolerance, finan¢-
ni situaci ¢i nevéte, specifinost kauzy Sporka a Sporkové je determinovana piede-
v§im charakterem a jednanim ze strany manzZela, jeZ v mnoha ohledech prekraco-
valo meze slusného chovani, spole¢enskych norem i zdravého rozumu.

Jednani hrabéte Sporka bychom z dne§niho uhlu pohledu mohli oznagéit pfi-
nejmensim za kontroverzni. Na zaklad€ vySe popsanych skutecnosti 1ze Ferdinan-
da Leopolda povazovat za nasilnika, u néhoz si nemiiZeme byt jisti, zda zloCiny,
kterych se b€hem svého Zivota dopustil, pachal ze vznétlivosti, v prudkych zachva-
tech vzteku Ci jen pro své potéSeni. Nevypocitatelnost jeho jednani se projevovala
kuprikladu v tom, Ze se na jedné strané neostychal bavit se svymi poddanymi v hos-
tincich nad korbelem piva, na stran€ druhé vSak s né€kterymi lidmi zachazel ob-
zvlasté surovym zpisobem. DosvédcEuji to mimo jiné i pfipady zavrazdéného Stol-
by Matyase Wagnera, velmi vazné zranéného pisaie Vavrusky ¢i vydéSené¢ho opata
Snopka."” Tomu, Ze se Sporkovo nevhodné a nebezpeéné jednani stupiiovalo, na-
svédéuji i dvé viceleté kurately, jimZ byl hrabé Spork podroben v poslednich deseti
letech svého Zivota a z nichZ jedna byla navic doprovazena dlouhodobym pobytem
v chebské véznici.!'™

Apolonie Rozalie Sporkova neméla souZiti s problematickym hrabétem jedno-
duché. PredloZeny text ne nahodou opakovan€ narazi na téma domaciho nasili.
Pokud je alespon zlomek toho, co hrabénka uvadi ve svych vypovédich, pravda,
nelze popfit jeji stateCnost, kterou prokazala, kdyz se utékem od manzela rozhodla
podle svych slov ochranit sebe i své déti. Pohledem patriarchalni spole¢nosti
17. stoleti §lo o velmi troufaly ¢in, jelikoz bylo pfinejmens§im nepatfi¢né, aby Zena

115 Tamtéz, s. 19-20; P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 100.

116 K dalsimu vyzkumu o Apoloniiné osudech po roce 1711 odkazuji prameny ve fondu SCM
v NA.

I P, PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 95-98.

18) Tamtéz, s. 100.
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podnikala jakékoli kroky na vlastni pést bez védomi a souhlasu svého muze. Z po-
hledu objektivniho pozorovatele vSak Apolonie Rozalie svym utékem prokazala
velkou odvahu tim, Ze se rozhodla vzit sviij Zivot do vlastnich rukou. Vzdyt pokud
by jeji plan nevysel a konzistof by rozhodla ve prospéch hrabéte Sporka zamitnu-
tim jeji Zadosti o rozvod, musela by se vratit ke svému muzi, jehoz opakované
oznacCovala za tyrana, a v takovém pfipade€ Ize predpokladat, Ze by se jeji situace ve
spoleéné domacnosti s manzelem nevyvijela zrovna privétivé. A co vic, jestlize
Zenu donutily okolnosti uchylit se k takto radikalnimu feSeni, b€hem né€hoz risko-
vala est nejen svou, ale i rodi Sporkt a Vratislavii z Mitrovic, a ve vzduchu navic
visela hrozba velkého spolecenského skandalu a verejného zostuzeni, miiZzeme se
nechat svést k mySlence, Ze to nebyly jen drobné nedostatky v souziti s manzZelem,
které ji k takovému jednani vedly.""”

Béhem soudni bitvy bylo velmi zajimavé sledovat, na ¢em ob¢ strany stavély
svou argumentaci a jak na sebe vzajemné reagovaly. Zalujici stranu reprezentovala
Zena, ktera se snaZila pred soudem co nejvice oCernit svého muze, aby poskytla
soudciim dostatek divodi k tomu, pro¢ by od sebe oba manzele méli odloucit,
piicemz sva tvrzeni se snaZila podpofit vypovédmi svédki, predevsim z fad Spor-
kova sluzebnictva. Na stran€ Zalované stal muz, ktery usiloval o obranu své cti,
snazil se branit naféenim své Zeny, kterou zaroven na dalku ,trestal“ tim, Ze ji po-
silal jen minimalni ¢astky vyzivného a odpiral ji vychovu jejich nejmladsSiho syna,
kterého se Apolonie Rozalie tolik doZadovala. Studie se také snazila poukazat na
nékteré nepiesnosti, které v odborné literatufe o Ferdinandu Leopoldu Sporkovi
koluji. Tyto problémy vychazeji predev§im z toho, Ze soucasni badatelé prebiraji
tvrzeni starSich autor(, ktera vSak ¢asto nemaji oporu v pramenech, pfipadné se
opiraji o materialy, jeZ jsou pro nas nenavratné ztraceny.

V Ceské historiografii ovSem nalezneme jeSt€ jednu kauzu podobnou té Sporkov-
ské. Pavla PospiSilova zmapovala jeden z nejbrutalnéjSich znamych pfipadd, jenz
se odehral v 50. letech 17. stoleti ve severoceském Sluknové. Hlavni aktérkou zde
byla devatenactileta Marie Terezie, rozena z DitrichStejna, ktera se stala obéti stale
se stupnujiciho domaciho nasili, jemuZ definitivn€ podlehla v roce 1658, tedy tfi
roky od uzavieni snatku. Jeji smrt byla od po¢atku podeziela, a proto se ujal jejiho
vySetfovani prazsky zemsky soud. Soud z vypovédi svédki a svédkyn zjistil, ze
hrabéncin chot Karel Adam z Mansfeldu svou Zenu témér denn€ bil, a to jak ote-
vienou dlani, tak péstmi a nezfidka k tomu pouzival karabac ¢i pazbu pusky. Jeji
slouzici ji posléze musely oSetfovat krvacejici rany po celém téle. Slouzici také vy-

% Hodi se zminit, Ze ackoliv z kauzy kolem rozvodu Apolonie Rozalie a Ferdinanda Leopolda
mohly vyplyvat zavazné spolecenské dlsledky nejen pro hlavni aktéry, nybrz i pro oba rody,
z nichz manzelé pochazeli, z prament pouzitych k vypracovani predlozené studie nevyplyva,
jak se k témto skutecnostem stavély hlavy angazovanych rodi, jez byly s pfipadem samoziej-
mé obeznameny.
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povédéli, Ze Casto slychavali hrabéncin nafek a kiik. Popsali také to, ze nékolik
tydnt pfed svou smrti pry Marie Terezie jiz kvili ¢etnym zran€nim na téle nemoh-
la ani vstat z postele. Hrabé Mansfeld ovSem od pocatku jakoukoli vinu na smrti
své Zeny zasadné odmital. VSe nicméné nasvédCovalo tomu, Ze Mansfeld svou Zenu
zavrazdil, nebo se minimalné podilel na jeji smrti obzvlasté krutym zachazenim.
Neobjasnéno na piipadu stale zlstava to, zda Mansfeldovym spoustécem k tyrani
a pachani nasili byl alkohol, jimzZ byl velmi Casto posilnén pfi biti své Zeny, nebo
zda trpél sadistickymi sklony a oblibou v nasili obecné, coz je otazka aktualni
i v kauze Ferdinanda Leopolda Sporka. Tyto dva pfibéhy toho maji ostatné mnoho
spoleéného. Povahy Mansfelda i Sporka vykazuji spoustu spoleénych ryst. Tim, co
od sebe tyto pripady odliSuje, je rozdilny pfistup Zen, které tito urozeni muZzi poja-
li za manzelky. Zatimco se Apolonie Rozalie rozhodla jednat, chovani Marie Tere-
zie pusobi, jako by se rozhodla pasivné pfijimat vSe, co se bude dit, kvlili cemuz
nakonec velmi brzy zaplatila nejvyssi cenu.'?”

PiedloZeny vyzkum se potyka s jistymi nedostatky, konkrétné s absenci konec-
ného rozsudku, jenz mél studii pivodné ukoncovat. Nicméné v pramenech ziistava
nedohledan, a pfibéh tak pozbyva pfimého ditkazu toho, jak rozvodové soudni fi-
zeni u prazské arcibiskupské konzistore skonc¢ilo. VySe v textu je ovSem poukazano
na nékolik nepfimych dokladt, na jejichZ zaklad€ 1ze soudit, Ze prislusny cirkevni
organ rozhodl ve prospéch hrabénky Sporkové a manzele nakonec od stolu a loZe
rozvedl.

To, ¢im se studie zabyvala predevsim, byla analyza a pfedstaveni soudni pre, jiZ
se dosud nikdo bliZe nezabyval. Konstatuje i fakt, Ze se b€éhem vyzkumu podafilo
dohledat fadu zajimavych archivnich prament, jimiz bude mozné zabyvat se pii
dalSim badani a které snad dopomohou rozkryt rozmanité aspekty Zivota a kompli-
kované osobnosti hrabéte Ferdinanda Leopolda Sporka. Neprozkoumané ziistavaji
archivni dokumenty ulozené v nékolika riznych fondech Narodniho archivu a také
ve Statnim oblastnim archivu v Hradci Kralové, Statnim okresnim archivu v Chru-
dimi ¢i na zamku v jihoCeské Dirné. Rozvodové fizeni Apolonie Rozalie Vratisla-
vové z Mitrovic a Ferdinanda Leopolda Sporka je atraktivnim tématem v ramci
d€jin Slechty v Ceskych zemich a archivni prameny k n€ému si stale uchovavaji znac-
ny badatelsky potencial.

120) Vice 0 mansfeldské kauze Pavla POSPISILOVA, Manzelské spory slechty z ceskych zemi v ob-
dobi baroka. Konflikt u Martinicii (1675-1676) a causa Mansfeld (1658-1666), diplomova prace
Univerzity Pardubice, Pardubice 2010, s. 52-86. Poznatky sesbirané pro diplomovou praci
pozdéji vyuzila ve studii TAZ, Ndsili.
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Natalie Eberlova

DIFFICULT MARRIAGE AND ITS LIMITS.
Divorce Proceedings of Ferdinand Leopold von Sporck
and Apolonia Rosalia Vratislav of Mitrovice (1696-1706)

SUMMARY

The presented study describes the marriage of Ferdinand Leopold von Sporck to
Countess Apolonia Rosalia von Sporck, née Vratislav of Mitrovice. The coexisten-
ce of these spouses was full of conflicts and after nine years, the situation escalated
to the point when Countess von Sporck decided to run away from her violent hus-
band. In the capital of the Kingdom of Bohemia, she started to strive for a divorce
from the table and bed by filing a divorce petition with the Prague Archiepiscopal
Consistory; subsequently, she also contacted the Office of Vicegerent of Bohemia
asking for protection and help. Soon after, a legal battle between the Countess and
Ferdinand Leopold started, in which the Count expressed strong objections to the
situation and accused his wife of calumny.

The text aims to uncover circumstances surrounding this dispute between the
Sporcks and describe the course of the legal battle based on analyses of preserved
correspondence between the spouses, their lawyers, and all state institutions that
were drawn into the conflict.

Most importantly, the study brings answers to the question of what motivated
Apolonia Rosalia’s decision to solve the situation in such a radical way as to run away
from her husband and file a divorce petition. She accused her husband of cruel, ty-
rannical, ruthless, and sinful behavior. Using modern vocabulary, it could be said
that she blamed her husband of domestic violence. It can be supposed that she had
very serious reasons to do so, because by escaping from her husband, the Countess
risked at least a significant social scandal and endangered her reputation as well as
the reputation of the Sporck family and that of the Vratislav of Mitrovice family.

The text also pays attention to partial disputes of the feuding spouses, namely to
financial security of Apolonia Rosalia, who lived in Prague following her escape, as
well as to her demand to get the exclusive custody of the youngest son. The legal
battle actually concerned all four children of the Sporcks, but the three oldest ones
lived in the capital together with their mother and only the youngest son stayed at
his father’s.

The topic of marital crises in high social circles in the Czech Lands of the early-
modern age has not been systematically studied so far. However, historians have
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already introduced several partial cases in which spouses got into a conflict which
could - although not necessarily - culminate in a divorce or at least in an attempt
to get divorced. This study constitutes one of the fragments of the imaginary mo-
saic of described cases of problematic marriages of Bohemian noblemen from the
17" and 18™ centuries.

Translated by Daniela Reischlovd



