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IDENTYFIKACJA LUDNO SCI ZYDOWSKIEJ NA ZIEMIACH
POLSKICH I BIALORUSKICH (XVI-XVIII W.)

IDENTIFICATION OF THE JEWISH PEOPLE ON POLISH AND B ELORUSSIAN
TERRITORIES (XVI-XVIII C.)

In this article, system of identification of thewdsh people from the period of XVI-
XVIII centuries is investigated. Additionally, thirticle examines the level of hereditary
last name-forming of the Jews living on the Polaid Belorussian territories. Source
materials, as well as researches conducted by maomasticians, conclude that until the
XVIII century identification of the Jews in Polamaehd Belarus took similar forms as of the
autochthonous. Traditional hereditary last namésdt stabilize and saved until the end of
the XVIII century.
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Antroponimia wiasnego narodu wegiprzykuwa uwag badaczy. Jednak w
badaniach swoich onor@ natrafiaj zawsze na nazewnictwo osobowe innych grup
etnicznych, mniejszei narodowych zamieszkatych na terytorium krajupré&t w
znacacy sposob odbiega od standardowych struktur antiapoznych charaktery-
stycznych dla danego terytorium, poniewswstato w innej kulturze. W tym miejscu
zostanie przedstawione nazewnictwydowskie na tle zwyczaju nazewniczego
Stowian w XVI-XVIIl w. Badania wielu onomastow pakaa, ze jest to okres
ksztaltowania si dziedzicznego nazwiska zwyczajowego wielu narodéwym takze
narodow stowiaskich. Ten artykut &dzie préla pokazania, w jaki sposob proces
ksztattowania si dziedzicznego nazwiska zwyczajowego u Stowian wdnlch i
zachodnich wplyat na sposob identyfikaciyddw, ktorzy na terytorium stowakim
osiedlali si juz od XI wieku? Materiat badawczy zostat zaczergyi z ré&nych
zrodet i opracowa dotyczcych Podlasia i przylegggych do niego ziem, przede
wszystkim Grodzigszczyzny i Ziemi Brzeskiej, co pozwalajoa pewne uogdlnienia
I podsumowania.

Procesy nazwiskotwOrcze przebiegaly tu w warunkazhjemnego przenikania
elementow ronych etnoséw i gzykdéw, co bylo konsekwengj osadnictwa |
kolonizacji tych zienf Zydzi pojawili st na Podlasiu i Grodzszczynie

Y 7ob. map pokazujca wedréwki Zydéw od najdawniejszych czaséw: Neues Lexikon des
Judentums, Gutersloh 2000, s. 577.
2 . Citko, Nazewnictwo osobowe poinocnego PodlasiVI w., Biatystok 2001, s. 8.
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stosunkowo wczmie? o czym $wiadcz takze spisy ludnéci, jak np. Regestr
pomiary witdcznej ekonomii grodziskiej 1558-1563 Axtel Bbpecrckoro
[Tongkomopckoro cyaa, AkTel bpectckoro ropojackoro cyna, AkTel ['poiHEHCKOro
3€MCKOTO cy)J;a.S) W XVI wieku, a wkc okresie, kiedy na Podlasiu i przyleggjch do
niego ziemiach proces ksztaltowaniag shazwiska zwyczajowego przebiegat
intensywnie, osadnictwgydowskie byto ju zaawansowane. Wygtujace wzrédtach
XVI-wiecznych nazwy osobow&ydow swiadcz o tym, ze w stosunku do ludioi
zydowskiej stosowano te same kryteria i2ywano podobnych formut identyfi-
kacyjnych.

Materiat antroponimiczny, utrwalony w dokumentachadanych terenéw od XV
wieku poczynajc, doskonale odzwierciedla sytua@tnolingwistyczn, jak istniata
nie tylko na Podlasiu i przylegagych do niego ziemiach dzisiejszej Biatorusi, leez
calym obszarze Wielkiego Ka&itwa Litewskiego. Zetkpcie sk na tych ziemiach
dwoch kegow kulturowych: wschodniostowdskiego uksztattowanego na bazie
greckiej tradycji chrz&ijanskiej z odebnym alfabetem cyrylickim i zachodniosto-
wianskiego opartego na tradycji kulturowej Europy zalie) z rzymskokatolick
religia i alfabetem tadiskim zaowocowalo zedmicowaniem stylistycznym iggy-
kowym zaréwno tekstow literackich, jak i wgdowych, bowiem ¢zykami
kancelaryjnymi obok taciny byt tak jezyk polski i staroruski. Sprawia to wiele
klopotow przy analizie materialu antroponimicznegaie tylko rdzennych
mieszkacow Podlasia, Grodzszczyzny i innych regiondw WXL, lecz tak
ludncéci naptywowej, ktorej nazewnictwo €zto podlegato obrobcezzykowej w
zaleznosci od sytuacji spoteczno-politycznej i zricowania etnicznego terenu. Jak
wiadomo, ludné chrzécijanska do nominacji tywata przede wszystkim imion
chrzécijanskich, ktdre w obu konfesjach (rzymskokatolickigjrawostawnej) ranity
sic w wielu wypadkach formy poniewa inaczej przebiegato ich przejmowanie i
przyswajanie, por. pollan, Teodor Marta // wst. lwan, Fieodor, Marfa itp.® Zapis
imion w r&nych alfabetach (facinka, cyrylica) iadych gzykach (polski, staroruski,
lacinski) przyczyniat s§ do powstawania dj ilosci wariantdw tego samego imienia.
Wystarczy przytoczy niektore formy zarejestrowane w XVI-wiecznyéhodtach z
terenu PodlasiaAbram Abrain, Awram Jabram Adam Jadam Jadan Eliasz

¥ W. Jarmolik, Gasztotdowie a Tykocin, BiatostocazgZ, 1987, s. 22.

Y Regestr pomiary wiécznej ekonomii grodwkiej 1558-1563 (w:) AWAK (Atsl
u3naBaemble BuieHckoro Apxeorpagpuueckoro Komuccuero), t. XIV, Wilno 1887, s. 57-60.

® A. Yeuinosiu, 3 ricropsi imen sypasty (W) Studia Slawistyczne 1, Biatystok 1999, s. 321
333.

® 7. Abramowicz, Imiona chrzestne biatostoczan welisig socjolingwistycznym, Biatystok
1993, s. 384-476.
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Heliasz llias, lliasz Jezof Jezop Jozef Jozeph Osypitp.” Zjawisko to dotyczy nie
tylko antroponimii ludnéci chrzécijanskiej, lecz take i zydowskiej, ktora aywata
do nominacji w najwikszym zakresie imion starotestamentowych, a teyjaklomo,
stanowi najstarsz warstwe zasobu imion chrzéeijaﬁskich?) Dlatego wzrddtach z
réznych okresow historycznych odnotowujemyzmé formy imion biblijnych
wykorzystanych przeZydéw do nominaciji, podépamns, Aspam przy bibl. formie scs
ABpaamsb, pol. Abraham (< hebr. ‘abrahamyzpons, Aponw, bibl. scsAapons, pol.
Aaron, Aron (< hebr. ‘aharon}fzaaxv, Uzaxv, Hcaxv, Hcxaxes, Hyxaxs, Hyvxaks,
bibl. scsHcaaxs, pol. 1zaak (hebr. yishag) ifi z terenu Podlasigbram Abrahami
Abraam Aron, Isaak i in.'? Imiona zydowskie, podobnie jak imiona pozostatej
ludnaici* w znakomitej wikszdici wystepowaly w zrédtach w formach derywo-
wanych. Sposoby derywacji nie odbiegaly od tychkigastosowata ludng
miejscowa. W zasobieydowskich imion derywowanych najgstszymi § derywaty
sufiksalne. Do najbardziej produktywnych iy sufiksy:

-ko/-kal-k: Hzyoka < Uryna, Hocka < Wocust, Hyxo < Uuxaxsb, Jlesko < JleBuid,
Ilepko < Ilepen, Cenvko < CumeoH, Xayxo < Xackib, Xomxka < XauMm, Tareks <
Harauuens, [liuveprks < U_[Mepnb,lz) Berko < Ber, Josko < Josef Hatka < Chaim,
Chaskiel, JecheskieHerszko< Hersz,Lewko< Lew, Lewi, Leybko< Lejb, Judka<
Juda,Moszko< Mosze™ Icko < Ichak, Orka < Aron, Oszko< Osija, Berko < Ber,
Hercko< Herc i in*” Nalezy zwréci uwag, ze sufiks-ka byt bardzo produktywny
réwniez w antroponimiizenskiej: Esterka Nechemkaltka, Neska SzoszkaChaika
Elka i in.*® Sufiks -ko na wzér stowiaski taczono réwnie z innymi, przy czym
najczsciej byty to-sz-kq jak np.4epa-w-xo < Aspaam, Muwxo < Muxaun, -z-Ko: I o-
arc-xo < T'omea, -n-ka Hyxanko < Unxak.'®

Znacznie mniejsz produktywnd¢ odnotowuje & w przypadku pozostatych
sufiksoéw typowych dla Stowian, jakie maa wyodebni¢ w derywowanych imionach
Zydéw. Do takich niewtpliwie nalezy zaliczy¢: -ec Aepamey < Aspam, Llumoney <
[umoH; -ic: @aruys < Panvks; -0K [lunoxs < Illlumown; -uk Hyyxks < Uixaks; -aSz

) L. Citko, 0. c. w przyp. 2, s. 27-32.

® J. Bubak, Ksiga naszych imion, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 18932.

% A.Vcuinosiu, 0. c. w przyp. 5, s. 322, 323.

19 L. Dacewicz, Identyfikacja ludroi zydowskiej a stowiaska kultura nazewnicza w
dawnym woj. Podlaskim (w:) Studia Slawistyczne Bhastok 2000, s. 70, 71.

L. Citko, 0. c. w przyp. 2, s. 36.

12 A. Yeninosiy, 0. ¢. w przyp. 5, s. 326.

13 L. Dacewicz, o. c. w przyp. 10, s. 68, 69.

4) Lubcza 1784 Feb 19 — Regestr ghydowskich ... Kahatu Lubeckiego, 1784 Feb 19.
19 Lubcza 1784 Feb 19, 0. c. w przyp. 14.

9 A. Yeninosiy, 0. c. w przyp. 5, s. 326.
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bensuuv < bennnow; -an. Mucanwv < Mucauns,; -ch/na fOxno < Hoced; -uta: Ayyma <
I/ILIX&KT:.N)

Zaréwno imiona w petnej formie, jak i imiona hipaletyczne jako jedyne
identyfikatory ludnéci zydowskie] w tekcie stosowano w XVI-XVII w., przy czym
identyfikacg poprzez img i tekst zdecydowanie e¢gciej odnotowuy zabytki
pismiennictwa z XVI w., por. dane statystyczne: XVI-w30, XVIl w. — 5 Nie jest
to jednak rozpowszechniony sposob identyfikacjinkédi zydowskiej w r@nego
rodzaju dokumentach i aktach prawnych. Doklade@efracjazrodet XIV-XVII w. i
analiza zawartej w nich antroponimii pokazuje, w cagu XVI i XVII w., a w
niektérych miasteczkach na Podlasiu (np. ¢ddiyrzec) take w XVII w.
zdecydowanie dominuje model dwuelementowy. Zgodrie wyliczeniami'®
dwuelementowe struktury antroponimiczne w XVI wargiwity 81 % zarejestro-
wanych péwiadcze, natomiast w XVII w. udziat ich wzrasta do 88,4 Wésrdd nich
dominuje model: imi + patronim. Na badanym terytorium sndd ludngci
stowianskie] najpopularniejszymi byly formacje patronimiez na -owicZ-ewicz
rzadziej-icz. Ludna¢ zydowska wzorem rdzennej ludstd stowiaaskiej po imieniu
uzywata nazw derywowanych tym wlaie sufiksem, por. Joskdbrahamowicz
Dawyd Aronowicz LeybaAyzykowicztp.,*® A6pams Hzyouus, Touwko Hcakosuus,
Aponb Axy6osuys, 3axaps Joxmoposuus,>? AbramHercowicz AbramJankielowicz
Nota Eliasowicz Leyzor Leybowiczitp.?? Ten typ nominacji dominuje w rejestrze
pogtdbwnego ludnéci zydowskiej kahatu lubeckiego z 1784 r. Struktury emi
patronim na-owiczZ-ewicz stanowi az 85 % wszystkich odnotowanych w rejestrze
dwuelementowych nazw osobowych.

Wigksze zranicowanie strukturalne &od patronimicznych nazw osobowych u
rdzennej ludnéci stowianskiej daje si odnotow& dopiero w XVII i XVIII wieku. Ma
to okrglony wptyw na jaké¢ takze antroponimiizydowskiej. Ma@na zaobserwowa
uzycie w derywacji take innych sufiksow:uk HayczykJoszuk SmoitoJoszuk Izrael
Rekieciuk -ow: Isier Leibkow HerskoJerszkow Dawyd Boruchow Dawyd Josiow
Josio Dawydkow -ik/-yk Jakub Hoskielik Lewko Froimik, Jerskolsieryk Leiba
Woroszylik Isrol Woroszylikitp.?® Nalezy podkréli¢, ze w tym okresie formacije
odojcowskie nie petnity jeszcze funkcji nazwiskaiedizicznego. Byly tozywe

) A. Yeninosiy, 0. ¢. w przyp. 5, s. 326.

18 Dane statystyczne podangzs A. Uscinowicz, o. c. w przyp. 5, s. 328.
19 A. Yeninogiu, 0. c. w przyp. 5, s. 328.

20) |, Dacewicz, 0. c. w przyp. 10, s. 68.

2 A. Ycuinosiy, 0. c. w przyp. 5, s. 328.

22 Lubcza 1784 Feb 19, 0. c. w przyp. 14.

23) L. Dacewicz, 0. c. w przyp. 10, s. 68.
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formacje patronimiczne zmienigje s¢ z pokolenia na pokolenie, o czyswiadcz
poswiadczenia dotycce identyfikacji catej rodzinyMowsza Jakubowa Lewkowigza
zona zabitehayda Jakuba Liewkowicza, z dziatkami memMoszkiem Jakubowiczem
(1662).24) Dotyczy to nie tylko ludnéci zydowskiej, ktéra w Europie wschodniegj i
centralnej nie posiadata nazwisk dziedzicznych dicit XVIII wieku.?® Nazwisko
dziedziczne dopiero siwyksztatcato, a okres jego stabilizacji przypadga XVl i
XIX wiek.

Drugim typem nie mniej popularnym zistruktury img + patronim w
nazewnictwiezydowskim z terenu Podlasia i ziergsgednich w XVII i XVIII wieku
byt model img + nazwa odmiejscowa nalki-cki. Taki typ nazwy osobowej byt
niezwykle popularny w nazewnictwie osobowym mieysep ludncci stowianskiej,
zwlaszcza wrod szlachty, wskazywat na posiadanie débr i pozbo spoteczne.
Wsréd Zydéw zdobywa popularsé ze wzgedu na wskazanie miejsca urodzenia czy
pochodzenia przodkéw, co przy zj ruchliwasci tego narodu miato donioste
znaczenie Zrodia podlaskie odnotowasjformacje odmiejscowe w wkszej liczbie
dopiero w XVII i XVIII wieku, por. BoruchZerociiski, Leybko Krzewicki Wolw
Krasowskj lersko tukowieckj Jozeph Pereszczowskii in. (1662), Illiome
Kosenckomy, Hosoosopckomy Xauky, Mosia Hnosckiii (1669)?® Fiszko Suraski
(1772), Moszkdvianiowskj Herszkokwasowski1789)%"

Struktury formacji dwucztonowych z drugim kompotem odapelatywnym w
XVI=XVII w. nie stanowity zbyt duej liczebnie grupy. Wedtug wylicag® tego typu
nazwy osobowe w antroponiniydowskiej stanowity niewielki odsetek: w XVI w. —
zaledwie 6 %, zaw XVII w. — 8 %. Wsrod nich mana wyodebni¢ nazwy typowo
przewiskowe: ZelmarKatarzny Wzaaka bopooasku, Momko Xopowenvku, Leyb
Czarny Maer Zajac, SzmerlaBrechaczkai in.*® oraz nazwy odzawodowe: Lewko
Czapnik ChaimKrawiec JudkaRzeznik Meier SzmuklerzMeier Farbierz, Gimpiel
Introligator itp.*® Szmoylo Mydlarz®? Nazwy osobowe powstale na bazie nazw
zawodow nalgaty do popularnych nie tylko &6d ludndgci zydowskiej. Na tym
terenie znane iaywane byly przez wszystkie grupy etniczne, np. AntiBondar,
Jurgiel Bundar, Maciej Bednarz Albertus Bednarzi in. (SHNO). W rejestrze

>4 A. Yeuinosiu, 0. c. W przyp. 5, s. 329.
) B. 0. VYuberayHn, Pycckue ¢pamunuu, Mocksa 1989, s. 255.
26) A. Veninosi, 0. €. W przyp. 5, s. 330.
27) . Dacewicz, 0. c. w przyp. 10, s. 69.
28) A. Verinosi, 0. C. W przyp. 5, s. 329.
29 A. Veninosig, 0. C. W przyp. 5, s. 329.
%) L. Dacewicz, 0. c. w przyp. 10, s. 69.
3D A. Yeninosi, 0. ¢. w przyp. 5, s. 329.
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pogtdbwnego w Lubczy nazwy odzawodowe stamowi,6 %: MorduchKuszney
Dokter Abram, HirszPasemanikChaimSzmuklerJoseFlZlotnik, IsraelZlotnik, Abram
Szkolnik AbramKrawiec Szabs&rawiec, Wulf Krawiec

Jako drugiego elementu identyfikacyjnegoywano take etnonimow, rod
ktérych do najcgsciej spotykanych naiat Zyd: JudkaZzyd PiesakZzyd Zyd
Dawid*? chocia nie byto to jedyne dodatkowe oktenie Zyda. Spotykamy réwnie
w charakterze nazwiska okftenie Ukrainiec, ktore wskazywalo na miejsce
zamieszkania: Jerskdkrainiec, SlomaUkrainiec 3%

Przy wzrdcie liczby ludndci wzrasta rownig powtarzalné¢ identycznych
formut identyfikacyjnych, co zwykle prowadzi do p@jienia st obok juz istniepcych
dwoch komponentow dodatkowo kolejnego elementutidikacyjnego. | tu réwnig
wzorem ludnéci stowiaiskiej Zydzi zaczynaj przybier& dodatkowe trzecie
okreslenie. Badacze odnotowwjduza réznorodnd¢ kombinacji. Do najogstszych
nalezaty struktury:

1.imi¢ + patronim + nazwa zawoduEzron Berkowicz Mydlarz Peysach
Wolfowicz FurmanBeniamin Jozefowicz Ztotnik

2.imi¢ + patronim + nazwa odmiejscowdawid Maierowicz Bockowicki
Hirszka Moszkowicza Zawadzkiedg€iszko Gierszonowicz Surasi8zloma Szewelo-
wicz SuraskiBeyrach Wolfowicz Odelsk? ®anuya Sxybosuua Mcmubosckozo;>®

3.imi¢ + patronim + nazwa odapelatywna charakten@ijua Aepona Hnvuua
Xopowenvrozo, Mowka Hyxaxoeuua XopomeHbl<oeo;37

4.imie¢ + patronim + awonimia Mampogana Aspamosuua Bonuxosuua, Mosua
Axybosa Jleskosuua, Mopoyxati boeoanosuuv Heyduqa;%)

Jednak nazwy osobowe z trzecim elementem identyjkgm w nazewnictwie
zydowskim nie stanowity diej grupy. Nie byt on zresztrozpowszechniony i $vod
Stowian. W zrédtach z terenu Podlasia (np. w KgB) taki modednigyfikacyjny u
ludnasci stowianskiej wystpowat zwykle w aktachaslowych i dokumentach, tj. tam,
gdzie zachodzita potrzeba dokladnej identyfikasploy. W powszechnynvyciu byty
natomiast nazwy osobowe skitagtag sé z dwoch elementéw: imienia i dodatkowego
okreslenia (patronimu, nazwy odmiejscowej, nazwy zawodub nazwy
charakteryzujcej). Obecn& w nazewnictwie zydowskim r@norodnych struktur

%2) L. Dacewicz, o. c. w przyp. 10, s. 69.
%3) L. Dacewicz, o. c. w przyp.10, s. 69.
39 L. Dacewicz, o. c. w przyp. 10, s. 69.
%) L. Dacewicz, o. c. w przyp. 10, s. 69.
%) A. Veninosi, 0. ¢. w przyp. 5, s. 330.
37 A. Veninosig, 0. C. W przyp. 5, s. 330.
c

) A. Yeninosi, 0. ¢. W przyp. 5, s. 330.
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identyfikacyjnych zbienych ze stowiaskimi s$wiadcz o unifikacji systemu
nominacyjnego w XVI-XVIII w. W stosunku do wszystki mieszkacéw tych ziem,
bez wzgédu na przynalenos¢ etniczra czy religijm, przy sporzdzaniu spisow
podatkowych, aktéwaslowych czy innych dokumentéw stosowarosany zasae.
Wyijatkowo wyrazicie uwidacznia sito w sporzdzanych spisach podatkowych, por.
materiat dotycacy ludnaci stowianskiej i zydowskiej:

ludngé¢ stowiaaska ludné¢ zydowska
Lawryn Lukyanowicz synmi lyowem, |Osza Szmulowicz zanitka,
Piotrem a Olexiem (Wojtowstwo Abram Krawiec zoa Zysla syn Michel
Soliwoskie ¥ corka Dwor&"

Anton Miynarz zzong, Jan Kénierz z
z0ng, parobek, pastuszek... 163

Mimo ze identyfikacja ludngci zydowskiej przybierata identyczne formy jak u
pozostatych mieszkadw tych ziem, w antroponimii tego narodu donka XVIII
wieku nie wyksztalcit s typ dziedzicznego nazwiska, poniewidea dziedziczriwi
byta obca kulturzezydowskiej. Ale niefrasoblivg Zydéw w stosunku do nazwy
dziedzicznej wynikata nie tylko z braku zrozumien@ei dziedzicznéci nazwy
osobowej. W dizej mierze byto to wygodne, ponievpozwalato uniké& np. ptacenia
podatkow, kary za przegtstwa lub uchylasic od stizby wojskowej. Dlatego wiadze
réznych krajéow narzucatZydom okrglone miana osobowe, czasami dttivge i
zmuszaty do przyggia statych nazwisk. Jako pierwsza wprowadzitavignagania
Austria (1787), na poatku XIX w. Hesja i Westfalia (1808), Prusy (181Bawaria
(1813), Saksonia (1834). W Rosji, aewii zaborze rosyjskim, podobny nakaz
obowiazywat od 1804 r., Zaostatecznie nakaz carski z roku 1893 rozstrzygmt,
Zydzi maj obowhzek nost state nazwisko metrykalne $jenawet jest ono zapisane
btednie*? Duza ruchliwg¢ tego narodu thumaczy obecdowsréd nazwiskZydéw
polskicH® réznych struktur obcych narodom stowikim, poniewa przybywajc juz
w XIX wieku do nowych miejsc osiedleniasmd Stowian,Zydzi przywozili ze sob

%9 Regestr pomiary wtécznej ekonomii grodzikiej 1558-1563, 0. c. w przyp. 4, s. 59.

40 Rejestr pogtéwnego parafii biatostockiej z 1673 AGAD (Archiwum Giéwne Akt
Dawnych ), Archiwum Skarbu Koronnego (ASK) I, 6B523v.

1) Lubcza 1784 Feb 19, o. c. w przyp. 14.

“2A. Tronina, Nazwisk&ydow aszkenazyjskich: proba klasyfikaciji (w:) Studilawistyczne
1, Biatystok 1999, s. 314.

*3) Por. nazwisk&ydéw biatostockich w: Z. Abramowicz, Stownik etymgiczny nazwisk
Zydow biatostockich, Biatystok 2003.
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narzucone przez wiadze krajow poprzedniego osi@llenoje miana dziedziczne. Z
tego wynika,ze wystpujace w zasobie nazwiskydowskich struktury stowigskie
mogty wyksztatat sie u najwczeéniej osiadtej na ziemiach stowiskich ludndci
zydowskiej, tj. do XVII-XVIII wieku.

Literatura:

Z. Abramowicz, Imiona chrzestne bialostoczan w ksige socjolingwistycz-nym,
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