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RECENZE

VACLAV SIXTA, Moznosti historické biografie. Teorie biografie
a historickd véda, Praha: Filozoficka fakulta UK, 2023, 226 s.

Jak si vlastné v Ceském prostredi stoji zanr odborné biografie? Jestlize se ne-
chceme spokojit s rozsifenym klisé, Ze je Zivotopisny Zanr na vzestupu, bylo
by tfeba toto tvrzeni néjak ovérit. Ian Kershaw se naptiklad pokusil otestovat
trend pro obdobi mezi lety 1981 az 2001, kdyz spocital podil biografii v recen-
zich odbornych casopistit American Historical Review a Historische Zeitschrift,
pricemz zjistil, Ze Zivotopisy konstantné ¢inily 11 az 18 % recenzovanych titult
(s. 22-23). Velikost recenznich rubrik se v§ak méni, jasné nejsou ani hranice
biografického zanru, podobné podily nefikaji nic o celkovych cislech, stejné
jako nerikaji nic o poméru publikovanych studentskych praci a praci instituci-
ondlné etablovanych historikt.

S obecnym tvrzenim o rozmachu biografické produkce je tak treba nakladat
s opatrnosti. A mozna je také otdzka, zda odborny zivotopis dokonce nevy-
Kklizi pole zivotopisného psani, respektive nakolik si ceské védecké instituce
mohou stale dovolit nabidnout svym vyzkumnikiim roky navic, které si prace
na poctivém zivotopisu vyzaduje. Nehledé k tomu, Ze vétsina podptirnych vy-
zkumnych granti trva tii roky a zakladd se spiSe na praci v tymech, a prace
na zivotopisu ma vétsinou solitérni charakter.

Jisté nicméné je, ze v Ceském prostredi doneddvna témér neexistovala te-
oretickd diskuze o zZivotopisném psani,' a to i pres existenci zahrani¢nich
proudt: teorie bibliografie® vCetné jejich institucionalniho zazemi.* V takové
situaci je tak pfijemnym osvézenim a také odvaznym Cinem jakékoli domaci
literatura, jez by dokazala utridit védéni o zivotopisném psani, pomohla s ori-
entaci v jeho produkci, zamyslela se nad moznostmi zanru, a pritom pfinesla
vlastni konceptualiza¢ni podnéty. A pravé o to se pokusil Vaclav Sixta ve své

1 Kromé dil¢ich studif lze zminit monografii KLARY SOUKUPOVE, Vyprdvét sam sebe. Teorie
autobiografie, Praha 2021, ktera s odkazem na nejnovéjsi poznatky teorie autobiografie pred-
stavuje moznosti analyzy tohoto Zanru.

2 Vtétosouvislostise mluvi o tzv. biografickém obratu, s nimz také souvisi nastup biografického
vyzkumu jako kritické védecké metody od osmdesatych let, viz HANS RENDERS, BINNE DE
HAAN, JONNE HARMSMA (eds.), The Biographical Turn. Lives in History, Abingdon — New
York 2017.

3 Ohledné institucionalnich platforem zminme napi. vydavani odborného ¢asopisu Biography.
An Interdisciplinary Quarterly ¢i vyzkumnou oxfordskou instituci Oxford Centre for Life-Wri-
ting, ,mezindrodni centrum biografickych aktivit",
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publikované disertac¢ni praci, kterou napsal béhem studii na Filozofické fakul-
té Univerzity Karlovy.

Ti, kterf si biograficky zanr nékdy vyzkouseli psat, si samozrejmeé budou jako
prvni klast otazku, zda miize doktorand, ktery dosud v Zanru biografie nic ne-
napsal, radit ostatnim, jak ji psat maji. Ale pro¢ by nemohl? Vaclav Sixta, his-
torik, ktery nyni piisobi na Filozofické fakulté Univerzity Hradec Kralové, ma
mimochodem za sebou pozoruhodné projekty, v nichz se systematicky zamé-
fuje na déjiny ve vefejném prostoru, pamétovd a muzejni studia a historické
vzdéldvéani. Naptiklad spolu s Jakubem Jaresem a Cefikem Pychou piipravil
knihu Jak vystavujeme soudobé déjiny* a mimo jiné se podilel na vzniku fady
vzdélavacich pomticek pro vyuku historie, jako je digitalni aplikace History-
Lab.cz nebo badatelska ucebnice soudobych déjin pro zakladni $koly.

Sixtova kniha pfitom neni ptiruckou typu On Writing od Stephena Kinga,’
souborem rad autortim, jak napsat své dilo. Neni ani syntézou déjin ¢eské bio-
grafie, byt vramci teorie zanru kriticky hodnoti dosavadni diskuse, coz je samo
o sobé velmi cenné a v ¢eském prostredi nevidané. Pfinosem a odvaznym
¢inem Sixtovy knihy je naopak pravé to, Ze pfichazi s vlastnimi podnéty, jak
o historické biografii premyslet, a to prostfednictvim navrhi vlastni koncep-
tualizace biografického psani. Nabizi pfitom pozitivni pfistup, kdy nezad4 od-
bourani predchozich pristupti jako néceho prekonaného, nebo dokonce skod-
livého (jak to tak nékdy u teoretikti chodi), nybrz s nimi ve svém produktivnim
konceptu pocitd. Ve svém tvorivém modelu dokaze pracovat s konceptualnim
zaloZenim jakéhokoli textu. A jeho prace predevsim vychdazi z presvédceni, ze
je mozné a smysluplné o zivotech jednotlivcii vypravet a ¢init je predmeétem
historického poznavani.

Do tématu Sixta vstupuje reflexi teorie biografie, zejména té zahrani¢ni. Jed-
nak zde predkladd prehled relevantnich textii a tendenci, jednak tim vyme-
zuje pole svého zajmu. Do néj nepojima pouze odborné biografie, zahrnuje
do néj 8irsi pole tivah o zivotopisném psani od akademickych textii po cisté
popkulturni produkci. Pracuje zde se zastiesujicim pojmem life-writing, ktery
se vztahuje na vSechny formy biografického psani (memoary, autobiografie,
biografie, korespondence nebo autobiograficka fikce). Pojem life-writing, jenz
vznikl v 70. letech 20. stoleti v navaznosti na poststrukturalismus, feminismus
a postkolonialismus, pfitom spociva prave v dirazu na vétsi inkluzivnost rtiz-
norodych biografickych texti. Life-writing je tak mistem, kde se mtize vést de-

4 JAKUBJARES, CENEK PYCHA, VACLAV SIXTA (eds.), Jak vystavujeme soudobé déjiny. Muzeum
v diskusi, Praha 2020.
5 STEPHEN KING, O psant, Praha 2020.
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bata nad hranicemi zanru, pficemz pro Sixtu znamena také vhodny pluralitni
prostor k modelovéni vlastni koncepce.

Na takto sifeji vymezené biografické pole autor navazuje kapitolou ,,Biogra-
fie v soucasné historické kultufe®, v niz zkoumad prosttednictvim ¢tyr edi¢nich
rad ceskych nakladatelstvi, které se biografickému zanru vénuji koncepcneé, ja-
kym zpiisobem se jejich vydavatelské strategie podileji na procesech, kterymi
se Ceska spolecnost vztahuje k minulosti. Jednd se o edi¢ni fady Pamét na-
kladatelstvi Academia, Velké postavy ceskych déjin nakladatelstvi Vysehrad,
Ecce Homo nakladatelstvi Argo a Za oponou Treti fise nakladatelstvi Grada
Publishing. Do zkoumaného okruhu déle pridava nekteré odborné biogra-
fie, které vzbudily verejnou debatu, naptiklad Duchdckova Chaloupeckého,
Kiestanova Nejedlého, Macha¢kova Husdka nebo Staifova Palackého, a také
nékteré publicistické prace, jako je Kosatikiiv Masaryk nebo Svehltiv Magor.
Sixta zde pritom neanalyzuje samo zaloZeni téchto publikaci. Pozornost na-
opak vénuje marketingu téchto knih v anotacich ¢i edi¢nich pldnech, stejné
jako sleduje jejich hodnoceni v recenzich, na ¢tendrskych férech ¢i skrze kniz-
ni ceny. A v tomto materidlu identifikuje priklady praktik, jez v soucasné dobé
v ¢eském prostiedi utvareji aktualni obsah pojmu biografie.

Je sice otazka, nakolik 1ze napriklad ¢tenaiské reakce na bibliografickych
webech povazovat za dostatecné reprezentativni, stejné jako je otdzka, zda
za edi¢nimi plany musi vzdy stat néjaky dimyslné propracovany koncept,
nebo zda nakladatelé vzhledem k nabidce rukopisti spise nevytloukaji klin kli-
nem. Ale pres tyto vytky se Sixtovi pomérné dari zachytit a utridit do nékolika
zakladnich schémat néroky, jak ma podle tohoto diskurzu vypadat ,,spravna”
biografie.

Jako nejcastéjsi pozadavek Sixta zaznamenal pojeti ,soudce” - se vSemi
zkoumanymi Zivotopisy se totiZ pojilo oc¢ekavani, Ze bude vynesen soud,
nebo ze naopak soud neprobéhl nebo jen nedostate¢né. Déle se v odbornych
recenzich nejcastéji opakuje vyzva po ,analyze problému”, pficemz na nékte-
rych recenzich Sixta vtipné ukazuje samu bezradnost recenzenti, jak tuto
analytickou ambici naplnit. Jako dalsi naroky na Zivotopisnou préci pak Six-
ta identifikoval ,,touhu po tplnosti®, ,vzdélani” jako ziskavani znalosti nebo
~osobni svédectvi®. Jde pFitom o schémata, kterd jsou sama o sobé neplod-
na. Pokud bychom jimi napriklad méli definovat zanr, dospéjeme nanejvys
k vdgnimu koncenzu, ze biografie je popis zivota jednotlivce v minulosti. Six-
ta proto vyvozuje, Ze namisto podobnych hledani presného mista biografie
v systému disciplin nebo zanru stoji pred teorii biografie spise vyzva prijit
s takovym konceptem, ktery bude schopen pracovat jak s dynamikou sou-
casné biografické produkce, tak s historickym rozmérem této formy psani
o minulosti.
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K tomu se dostava v posledni tfetiné knihy, kde predstavuje svou vlastni
konceptualizaci, jiz 1ze Zivotopisné psani uchopit. Zde je tteba i zminit proble-
maticky aspekt Sixtova vykladu, kdy ¢tenar az do tohoto bodu vicekrat tape,
kam svym vykladem autor mi¥i, at uz se tyce uvodni teoretické expozice, nebo
nasledné analyzy biografického diskurzu. Tam sice Sixta opakované zminuje,
Ze mifi k pojmu biograficky archiv jako vlastni koncepci, ale bez dalstho vy-
svétleni takové odkazy ptisobi rusivé, nebot si pod nimi 1ze prozatim jen tézko
néco predstavit.

Ale co je to tedy ten biograficky archiv, ke kterému Sixta obraci pozornost
ve finale své knihy? Pojem vnima nejen jako veskerou skalu materidlnich i digi-
talnich, védeckych i popkulturnich pramenti. Neni to jen tlozisté vsech mate-
rial ke zkoumané osobé. S odkazem na ,hyper-objekty” Timothy Mortona® 1ze
biograficky (hyper)archiv sice vinimat jako skute¢ny objekt, na rozdil od ostat-
nich objektii ho vSak nelze zachytit v jeho komplexnosti. Neni to tedy soubor
definitivné utfidénych archivnich karténi s trvalym popiskem. Jde o pojem,
ktery zpochybnuje pojeti archivu jako neproblematického a neproménlivého
zdroje informaci. Inspirovan Foucaultovou Archeologii védéni’ nahlizi takovy
archiv vzdy v souvislosti s vykonem moci a politiky paméti a ¢inf ho predmétem
tazéani, kdyz z jeho usporadani a zdroji informaci ¢inf spiSe stopy a symptomy.

Pro vysvétleni biografického archivu autor vyuziva metaforu lesa. Inspiruji
ho v tom zejména dvé studie, které se zabyvaji zptsoby, jakymi ¢tenari ¢tou
narativni texty. Prvni z nich jsou Ecovy prochdzky literdrnimi lesy.® Podle nich
si 1ze konzumenta urcitého textu predstavit jako napriklad navstévnika hos-
podaisky vyuzivaného lesa, ktery si voli rychlejsi, sirokou cestu vyjezdénou
od traktorti nebo mensi stezky po houbarich a zvéfi. Rizné cesty predstavuji
riizné zptisoby ¢teni: od prvoplanové a rychlé konzumace zapletky az po slozi-
t&j$1 hry Etendre se stopami, které mu autor zanechal. V textu Ctent jako pytla-
c¢eni’ od Michela de Certeau pak ¢tenar také vstupuje do lesa. OvSem ne aby se
v ném prochazel, nybrz aby v ném pytlacil. Tento pytlacky lov vyznam, které
autofi texth treba ani nezamysleli, je pohyb lesem mimo cesty, proti proudu
feky, schovavani se pred hajnym.

6 TIMOTHY MORTON, Hyperobjects. Philosophy and Ecology after the End of the World, Minnea-
polis 2013; ¢esky TYZ, Uvod do hyperobjektt, in: Mysl v terénu. Filozoficky realismus v 21. stole-
ti, eds. L. Likavc¢an, V. Janoscik, J. Rizicka, Praha 2017, s. 91-107.

7  MICHEL FOUCAULT, Archeologie védéni, Praha 2002.

8 UMBERTO ECO, Sest prochdzek literdrnimi lesy. Predndsky na Harvardové univerzité z roku
1993, Praha 2023.

9  MICHEL DE CERTEAU, Cteni jako pytlaéent, in: Kapitoly z déjin a teorie médii, ed. T. Dvorak,
Praha 2010, s. 135-146.
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Zatimco pro Eca a de Certeaua je takovym lesem urcity narativni text, Six-
ta metaforu lesa roz$ifuje na cely biograficky archiv materiald, které se vazou
k dané historické osobé. A pokud u Eca a de Certeaua je mozné les jednoduse
opustit zavienim knihy, Sixta jde jesté dale. Tim, ze v lese biografického ar-
chivu ,vegetujeme”, podilime se na jeho proméné: Zivotopisné psani ma efekt
ucinku. Les se neustale proménuje, miize do néj vstoupit naptiklad sucho,
kiirovec, znecisténi, ale i ,pavuciny, kterych se leknete, kdyz se na vas prilepi”
(s. 148). Sixtiiv biograficky les je Zivouci titvar, do kterého muiZe ovéem vyznam-
né vkroc¢it prave historik se svou praci. Pro néj Sixta vyuziva pfimér parazitic-
ké rostliny, ktera zacne obepinat riizné casti lesa a vytvaret tak spojeni, ktera
by jinak nevznikla: ,Prorastd les nékdy tak husté, ze ptivodni objekty uz pod ni
nejsou viditelné, avsak podpiraji jeji slahouny v dalsim rtstu. Les biografické-
ho archivu mtize naopak nékteré slahouny zadusit, vysusit ¢i jinak poskodit.
Chovat se jako parazit znamena pohybovat se na cizim tizemi a vyuzivat jeho
moznosti pro vlastni pohyb a rozriistani se. Timto procesem vznika nova vrs-
tva v lese biografického archivu, jez se tim zdroven i méni. Parazitismus neni
pohyb na neutralnim a dobfe zmapovaném podkladu, ale vyuzivani jiz existu-
jicich spojeni vztahti a vytvareni novych spojeni, ktera méni samotny prostor
lesa“ (s. 172).

Sixta metaforou lesa patrné vysvétluje rozdil mezi historikem a Zivotopis-
cem. ,Historik-parazit’, ktery se pohybuje v rdmci kontrolovaného a kontrolo-
vatelného radu védéni, je totiz limitovan rtiznymi prekdzkami, prameny, které
se Casto prekryvaji, prekazi si, nebo si dokonce protifeci, zatimco Zivotopisec
nikoli. Podstatna je pritom provdzanost prvkil v lese, intertextualita. Kazdy
novy text je vzdy produktivni transformaci starsich texti, coz je prave prilezi-
tost k tvorivosti. Ctenaie Sixtovy knihy v tomto momentu samozfejmé napad-
ne, ze jeho konceptualizacni podnéty Ize pouzit pro jakykoli védecky zanr, nejen
ten zivotopisny. Sixta jako kdyby si to také uvédomoval a na nékolika mistech
proto zdiiraznuje, Ze biograficky archiv je specificky tim, Ze ,,zadna jin4 forma
odborného psani o minulosti nema takto rozsahly archiv, jehoz podstatna ¢ast
je stéle aktivni v historické kultufe” (s. 161). Nicméné pokud Sixta metaforou
lesa neprimo ukazuje, Ze odborna biografie celi podobnym vyzvam jako ostatni
védecka psani, vlastné ji mezi nimi pevnéji ukotvuje. A jestlize pravé zZivotopis-
nému psani byva po pravu vytykan tradicionalismus a konzervatismus, proka-
zuje Sixta, ze odborné Zivotopisné psani ma také potencidl experimentdlniho
tvoreni, bez kterého se zadny obor nemiizZe obejit.
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