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zivotni praxi specifickou filozofickou teorii. Odpor, ktery pri tom mizeme
zakusit, vSak bude vypovidat vic o nas nezli o Klimovi.
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Hledani autorského subjektu
Bohumila Hrabala

Pavel HoSek: Evangelium podle Bohumila Hrabala. Brno, Centrum pro stu-
dium demokracie a kultury 2024. 218 stran, 8 stran pfiloh.

Mistrovské umeélecké texty, mezi néz bezesporu patii prave ty Hrabalovy,
jsou obvykle mnohovrstevnaté, ne jednoznacné uchopitelné, a mohou byt
Cteny z réznych perspektiv. Tvorba Bohumila Hrabala tak byva nahlizena ve
vazbé k existencialismu, poetismu, surrealismu i kubismu, totdlnimu realismu
Egona Bondyho i kospodské historce Jaroslava Haska, lidové trivialni literature
ad. UZas nad krasou i pidem v Hrabalové svété tak méiZe byt interpretovan
rtznorodé. Pavel Hosek, religionista a teolog, se soustfedil na ,,duchovni di-
menzi“ Hrabalovych textd, nebot podle svych slov nalezl kli¢ k Hrabalovym
motiviim vjeho adventnich rozmluvach z osmdesatjch let na evangelické faie
v Libici nad Cidlinou, kam autor jezdival za faratfem Zdenkem Souskem a ta-
méjsimi evangeliky. Pavlu Hoskovi se podatilo objevit a ziskat zapomenuté
nahravky téchto CtyTicet let starych promluv zaméfenych na viru, Bibli, ad-
vent a vyznam Vanoc.

Hned v vodnich pasazich knihy vysvétluje, Ze vautorove tvorbé vzdy re-
gistroval duchovni motivy, ale teprve s adventnimi rozmluvami se odvazil
uchopit je celistvé. Postupuje tedy ,svou cestou®; nejprve ¢tenafi predstavu-
je biblické ¢i duchovni motivy napri¢ Hrabalovou tvorbou a postupné je vic
avic podpira spiritualnimi aspekty autorovych adventnich rozmluv. Prestoze
v Hrabalové dile nalezneme mnoho praci, které 1ze oznacit za autobiografické
¢i autofikéni, nebo mdzeme mluvit o ,biografickém reziduu“ jeho tvorby,
Hosek ve své analyze nahlizi vedle sebe jak umélecké, tedy fikéni texty, tak
texty (promluvy) nefikéni. Proc tak ¢ini, jaky vlastné utvaii konstrukt, se cte-
nar dovida postupné.
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Od hledani intertextovych motivi, které odkazuji k Bibli ¢i spiritualité,
se totiz autor ¢im dal tim vic pfiklani k otazce autorského subjektu, coz je
opravnény koncept, nebot dilo jej v sobé vzdy implikuje. Jak se ukazuje, kni-
hu vlastné mizeme Cist jako prispeévek k aktualni literarnéteoretické proble-
matice ,névratu autora“ reagujici na p¥istup francouzskych literarnich védct
a filozoft Sedesatych let, ktefi ,odmitli“ zapojeni autora a jeho zdméru do
interpretace textu — emblematickou se tehdy stala Barthesova esej Smrr au-
tora. Volné feCeno, pro Rolanda Barthese ¢i Michela Foucaulta je subjekt
funkeni pozici dirkurzu, efektem ¢i nastrojem jeho moci, text neni uzavien
autorovym zameérem, je performativnim utvarenim smyslu a Ctenar se stava
jeho garantem. Teorie vztahujici se k ,nivratu autora®, vychézejici z narativ-
ni identity, také pracuji s pozici subjektu v ramci dané spolecnosti (vnitiné
strukturovanych poli, které vytvareji ramec pro jednéni jednotlivcd). Pierre
Bourdieu pro definovani subjektu (autora) povazuje za zasadni nejen jeho
pozici v poli, ale také jeho osobni a spolecensky habitus. Autor je vniman jako
hybatel otevreného a dynamického utvareni smyslu textu. Je aktérem dialogu,
zaroven ho ale nelze povazovat za zprostiedkovatele jediné a jednoznacné
pravdy, nebot ani on neni jednoznacné definovatelny. Jeho identita se neu-
stile zpfestiuje, modifikuje ¢i proménuje a jeho vypravéni znamena, Ze ,,ja“
(autorsky subjekt) se spolu s piibéhem zvnéjsiuje ve sveété, komunikuje sebe
sama druhému (Judith Butlerova), ktery ho interpretuje.

Pavel Hosek tak utvari konstrukt autorského subjektu z riiznorodych Hra-
balovych umeéleckych i neumeéleckych projevi. Jak uvadi, zajima ho, ,,co rika
Hrabal jako ¢lovek, jako myslitel. At uz to rika kdekoli a jakkoli, samoziejmé
s ohledem na Zanrové parametry konkrétniho textu® (s. 11). A¢koli se asto
opira o poznatky literarnich historikd ze soucasné hrabalovské literatury —
predev$im o Jitiho Pelana, Milana Jankovi¢e, Radko Pytlika, Jakuba Cesku
¢i soubor studii Hrabaliana — a podpira jimi své interpretace autorského
subjektu, upozornuje, zZe ,nepostupuj[e] metodami prisné literdrni analyzy
uméleckych dél“ (ibid.). Chee ,vydat svédectvi o tom, co vidi religionista
ateolog, kdyz ¢te Hrabalovy knihy* (s. 10). Vychazi tedy z pfedem stanovené
perspektivy. Zaroven je ale tfeba fict, ze se v jeho analyze objevuji poznam-
ky, které se tykaji moznosti ¢i nutnosti pocitat i s Hrabalovou zalibou v iro-
nii, metafore a mystifikaci. Jeho cesta za autorskym subjektem vede predné
k Hrabalovym uméleckym textlm, v nichz podle néj ,lze vystopovat obrysy
urdité spirituality, jejiz bytostné znaky se [...] daji pojmenovat® (s. 13). Libic-
ka adventni setkani mu pak dokladaji, Ze Hrabal byl znaly evangelii, bézné
znich citoval, a Ze i osoba Jezise mu byla blizka, resp. ze pro néj byl ,,vzorem
pravého lidstvi®.

Od hledani duchovnich motivi v autorové dile a Hrabalova mysleni
orientovaného k existencialnim a pfimo duchovnim otazkam se Pavel Hosek
propracovava k religionistickému a poté teologickému vykladu Hrabalova
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mysleni a jeho zobrazovani svéta. Vreligionistickém vykladu je inspirativni
pohled na Hrabalovo zobrazovani déjinného pferodu, ztraty minulosti a jeji
kultury a ztraty presahu nad vSednodennosti. Vyklada je prostfednictvim
pojeti ,nabozenského védomi archaického ¢lovéka® (s. 135), kdy posvatno,
zdanlive ztracené spolu s konkrétnimi myty a symboly, mdze byt znovu ob-
jeveno a prozivano v profanni sféfe existence. Hrabalovo okouzleni krasou
kazdodennosti, a to i vjejim padu, kde by ji leckdo stézi hledal, myslim lze
¢ist v tomto religionistickém pojeti. Zaroven je ale tieba Tict, ze existen-
cialni otazky prostupujici celé déjiny evropské literatury jsou a vzdy byly
jeji bytostnou podstatou. ,,Krasa® svéta, kniz lze po¢itat i uméni, resp. lite-
raturu, prosvétluje védomi smrtelnosti a konecnosti lidské existence amiize
nas vyzdvihovat k prostorim metafyzickym. Literatura ma prostrednictvim
metafor, pfipadné ironie a dalSich rétorickych tropdi vjjimecnou prilezitost
Cinit toto ne jednoznaénym popisem, ale prenasenim vyznamu, konota-
cemi ¢i asociacemi. Tuhle krasu tak mdzeme prozit u Hrabala, stejné jako
napf. v Bfezinovych textech, kdy nas autor pfividi ,,na Gpati pohoti Smrti®,
abychom mohli nahlédnout, a preci ne zahlédnout. Obdobné¢ nas k tajem-
stvi zivota a smrti pfipoutd Holan, kdyz Shakespeara oznaci za ,bibliote-
kéfe samého Boha®. Literatura je tedy cestou k tajemstvi, ale zarover ndm
umozni zdstat ,jen“ na Gpati tohoto tajemstvi, nedefinovat ho — a v tom
je jeji sila amoc.

V teologickém vykladu Hrabalova svéta a mysleni Pavel Hosek nahlizi na
autorovo pojeti lasky k bliznimu a jeho az mysticky soucit s bliznimi. Do-
spiva k nazoru, ze kirestanstvi je pro Hrabala ,tvorivé nasledovani Kristova
zivotniho vzoru® (s. 161) a Ze po ,zficeni nebes tradi¢niho nibozenstvi“ je
tieba prevzit odpovédnost, byt ,malymi kristy“ (ibid.). Pfestoze mé Pavel
Hosek tendenci definovat autorovo mysleni a analyzovat motivy, které vni-
ma jako duchovni, z pfedem stanovené pozice, nechava ctenari prilezitost
uveédomit siijiné moznosti ¢teni Hrabalovych préz. Zminuje tak Hrabalovu
orientaci na existencialné zamérenou filozofii — Friedricha Nietzscheho,
Ladislava Klimu, Karla Jasperse — a jeji odmitnuti ,,malomé3tacké” moralky
pritakavajici oficialné pojimanému kfestanstvi s cirkevnim provozem a kon-
vencemi pozadovanymi cirkvi. Hrabala vlastné nevnima jako ,nabozensky
zaloZeného ¢lovéka®“, o ndboZenstvi v bézném slova smyslu se podle néj
prilis nezajimal (s. 81), ale hledal mystickou zkuSenost, ktera neni u Hrabala
»zalezitosti duchovnich profesionald®, ale ,,béZné [se] dostavuje u prostych
1idi“ (s. 84).

Mnohovrstevnaté Hrabalovo dilo mtize kazdému z nas otvirat nové roviny
utvareni smyslu. Evangelium podle Bohumila Hrabala ptinasi religionistickou
ateologickou perspektivu interpretace autorovych textd a stala se dilezitym
prispévkem i pro literarni védu, nebot se snazi konstruovat autorsky subjekt
ajeho narativni identitu. Autorsky subjekt je zdkladnim predpokladem komu-
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nikace, v niz je umélecky text konkretizovan. Jako ctenari chceme, aby byla
komunikace zdarila, chceme ddivéfovat moznosti jeji realizace, abychom se
mohli ptat i na to, jak se slovy utvaii svét, jaky akéni potencial takovy svét
ma, jakymi prostiedky se dosahuje poeti¢na a krasy, kterd k ndm z néj zazniva.
Hledani autorského subjektu je tedy vyzvou Ctenari. Ve fikénim vypravéni se
ale subjektivita neprojevuje piimocarym zptsobem, nemtizeme ji jednoduse
usouvztaznit s autorskym subjektem, $tépi se do literarnich postav, stylizuje
se prostfednictvim vypravéce a vztahuje se jak k fabuli, tak k syzetu. Presto
ma smysl se otazkou stylizace autorského gesta do uméleckych textd zaby-
vat, byt nemusime dospét k jednoznacnému urceni. Pro literarniho historika
je pak ale dilezité znovu se obratit k uméleckému textu samotnému, inter-
pretovat nejen techniky, strategie, které autori pii kompozici svych narativi
pouzivaji, ale i zplisoby, jakymi texty utvareji a estetizuji.
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Narodni mucednici Albert Leo Schlageter
a Julius Fucik

Stefan Zwicker: ,Ndrodni mucednici®: Albert Leo Schlageter a Julius Fucik:
Hrdinsky kult, propaganda a kultura vzpomindni. Praha, Academia 2023.
407 stran.

Na prvni pohled nemaji komunisticky novinar a dobrovolnik némeckych frei-
korps mnoho spolec¢ného. Odlisuji se nejen historickym obdobim, ale prede-
v$im svym své€tonazorem a politickou prislusnosti. Némecky historik Stefan
Zwicker, jenz na Julia Fucika a Alberta Lea Schlagetera nahlizi optikou kul-
turni antropologie, literarni védy a pamétovych studii, v§ak ukazuje, ze kulty
(a pozdéjsi vyrazné antikulty) zformované kolem jejich osobnosti vykazuji az
zarazejici strukturalni podobnost.

Préace ,, Ndrodni mucednici® Albers Leo Schlageter a Julius Fucik, ktera vysla jako
32. svazek Edice 1938-1953 nakladatelstvi Academia, vstupuje do pomeérné
bohatého badatelského diskurzu zformovaného kolem osobnosti Julia Fucika
po roce 1989, symbolicky zapocatého grafickou expertizou Reportdze psané na
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