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životní praxi specifickou filozofickou teorií. Odpor, který při tom můžeme 
zakusit, však bude vypovídat víc o nás nežli o Klímovi. 

Aleš Novák   
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Hledání autorského subjektu  
Bohumila Hrabala

Pavel Hošek: Evangelium podle Bohumila Hrabala. Brno, Centrum pro stu
dium demokracie a kultury 2024. 218 stran, 8 stran příloh.

Mistrovské umělecké texty, mezi něž bezesporu patří právě ty Hrabalovy, 
jsou obvykle mnohovrstevnaté, ne jednoznačně uchopitelné, a mohou být 
čteny z různých perspektiv. Tvorba Bohumila Hrabala tak bývá nahlížena ve 
vazbě k existencialismu, poetismu, surrealismu či kubismu, totálnímu realismu 
Egona Bondyho či hospodské historce Jaroslava Haška, lidové triviální literatuře 
ad. Úžas nad krásou i pádem v Hrabalově světě tak může být interpretován 
různorodě. Pavel Hošek, religionista a teolog, se soustředil na „duchovní di-
menzi“ Hrabalových textů, neboť podle svých slov nalezl klíč k Hrabalovým 
motivům v jeho adventních rozmluvách z osmdesátých let na evangelické faře 
v Libici nad Cidlinou, kam autor jezdíval za farářem Zdeňkem Souškem a ta-
mějšími evangelíky. Pavlu Hoškovi se podařilo objevit a získat zapomenuté 
nahrávky těchto čtyřicet let starých promluv zaměřených na víru, Bibli, ad-
vent a význam Vánoc. 

Hned v úvodních pasážích knihy vysvětluje, že v autorově tvorbě vždy re-
gistroval duchovní motivy, ale teprve s adventními rozmluvami se odvážil 
uchopit je celistvě. Postupuje tedy „svou cestou“; nejprve čtenáři představu-
je biblické či duchovní motivy napříč Hrabalovou tvorbou a postupně je víc 
a víc podpírá spirituálními aspekty autorových adventních rozmluv. Přestože 
v Hrabalově díle nalezneme mnoho prací, které lze označit za autobiografické 
či autofikční, nebo můžeme mluvit o „biografickém reziduu“ jeho tvorby, 
Hošek ve své analýze nahlíží vedle sebe jak umělecké, tedy fikční texty, tak 
texty (promluvy) nefikční. Proč tak činí, jaký vlastně utváří konstrukt, se čte-
nář dovídá postupně.
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Od hledání intertextových motivů, které odkazují k Bibli či spiritualitě, 
se totiž autor čím dál tím víc přiklání k otázce autorského subjektu, což je 
oprávněný koncept, neboť dílo jej v sobě vždy implikuje. Jak se ukazuje, kni-
hu vlastně můžeme číst jako příspěvek k aktuální literárněteoretické proble-
matice „návratu autora“ reagující na přístup francouzských literárních vědců 
a filozofů šedesátých let, kteří „odmítli“ zapojení autora a jeho záměru do 
interpretace textu — emblematickou se tehdy stala Barthesova esej Smrt au-
tora. Volně řečeno, pro Rolanda Barthese či Michela Foucaulta je subjekt 
funkční pozicí dirkurzu, efektem či nástrojem jeho moci, text není uzavřen 
autorovým záměrem, je performativním utvářením smyslu a čtenář se stává 
jeho garantem. Teorie vztahující se k „návratu autora“, vycházející z narativ-
ní identity, také pracují s pozicí subjektu v rámci dané společnosti (vnitřně 
strukturovaných polí, které vytvářejí rámec pro jednání jednotlivců). Pierre 
Bourdieu pro definování subjektu (autora) považuje za zásadní nejen jeho 
pozici v poli, ale také jeho osobní a společenský habitus. Autor je vnímán jako 
hybatel otevřeného a dynamického utváření smyslu textu. Je aktérem dialogu, 
zároveň ho ale nelze považovat za zprostředkovatele jediné a jednoznačné 
pravdy, neboť ani on není jednoznačně definovatelný. Jeho identita se neu-
stále zpřesňuje, modifikuje či proměňuje a jeho vyprávění znamená, že „já“ 
(autorský subjekt) se spolu s příběhem zvnějšňuje ve světě, komunikuje sebe 
sama druhému (Judith Butlerová), který ho interpretuje.

Pavel Hošek tak utváří konstrukt autorského subjektu z různorodých Hra-
balových uměleckých i neuměleckých projevů. Jak uvádí, zajímá ho, „co říká 
Hrabal jako člověk, jako myslitel. Ať už to říká kdekoli a jakkoli, samozřejmě 
s ohledem na žánrové parametry konkrétního textu“ (s. 11). Ačkoli se často 
opírá o poznatky literárních historiků ze současné hrabalovské literatury — 
především o Jiřího Pelána, Milana Jankoviče, Radko Pytlíka, Jakuba Češku 
či soubor studií Hrabaliana — a podpírá jimi své interpretace autorského 
subjektu, upozorňuje, že „nepostupuj[e] metodami přísné literární analýzy 
uměleckých děl“ (ibid.). Chce „vydat svědectví o tom, co vidí religionista 
a teolog, když čte Hrabalovy knihy“ (s. 10). Vychází tedy z předem stanovené 
perspektivy. Zároveň je ale třeba říct, že se v jeho analýze objevují poznám-
ky, které se týkají možnosti či nutnosti počítat i s Hrabalovou zálibou v iro-
nii, metafoře a mystifikaci. Jeho cesta za autorským subjektem vede předně 
k Hrabalovým uměleckým textům, v nichž podle něj „lze vystopovat obrysy 
určité spirituality, jejíž bytostné znaky se […] dají pojmenovat“ (s. 13). Libic-
ká adventní setkání mu pak dokládají, že Hrabal byl znalý evangelií, běžně 
z nich citoval, a že i osoba Ježíše mu byla blízká, resp. že pro něj byl „vzorem 
pravého lidství“.

Od hledání duchovních motivů v  autorově díle a  Hrabalova myšlení 
orientovaného k existenciálním a přímo duchovním otázkám se Pavel Hošek 
propracovává k religionistickému a poté teologickému výkladu Hrabalova 
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myšlení a jeho zobrazování světa. V religionistickém výkladu je inspirativní 
pohled na Hrabalovo zobrazování dějinného přerodu, ztráty minulosti a její 
kultury a ztráty přesahu nad všednodenností. Vykládá je prostřednictvím 
pojetí „náboženského vědomí archaického člověka“ (s. 135), kdy posvátno, 
zdánlivě ztracené spolu s konkrétními mýty a symboly, může být znovu ob-
jeveno a prožíváno v profánní sféře existence. Hrabalovo okouzlení krásou 
každodennosti, a to i v jejím pádu, kde by ji leckdo stěží hledal, myslím lze 
číst v tomto religionistickém pojetí. Zároveň je ale třeba říct, že existen
ciální otázky prostupující celé dějiny evropské literatury jsou a vždy byly 
její bytostnou podstatou. „Krása“ světa, k níž lze počítat i umění, resp. lite-
raturu, prosvětluje vědomí smrtelnosti a konečnosti lidské existence a může 
nás vyzdvihovat k prostorům metafyzickým. Literatura má prostřednictvím 
metafor, případně ironie a dalších rétorických tropů výjimečnou příležitost 
činit toto ne jednoznačným popisem, ale přenášením významu, konota-
cemi či asociacemi. Tuhle krásu tak můžeme prožít u Hrabala, stejně jako 
např. v Březinových textech, kdy nás autor přivádí „na úpatí pohoří Smrti“, 
abychom mohli nahlédnout, a přeci ne zahlédnout. Obdobně nás k tajem-
ství života a smrti připoutá Holan, když Shakespeara označí za „bibliote-
káře samého Boha“. Literatura je tedy cestou k tajemství, ale zároveň nám 
umožní zůstat „jen“ na úpatí tohoto tajemství, nedefinovat ho — a v tom 
je její síla a moc.

V teologickém výkladu Hrabalova světa a myšlení Pavel Hošek nahlíží na 
autorovo pojetí lásky k bližnímu a jeho až mystický soucit s bližními. Do-
spívá k názoru, že křesťanství je pro Hrabala „tvořivé následování Kristova 
životního vzoru“ (s. 161) a že po „zřícení nebes tradičního náboženství“ je 
třeba převzít odpovědnost, být „malými kristy“ (ibid.). Přestože má Pavel 
Hošek tendenci definovat autorovo myšlení a analyzovat motivy, které vní-
má jako duchovní, z předem stanovené pozice, nechává čtenáři příležitost 
uvědomit si i jiné možnosti čtení Hrabalových próz. Zmiňuje tak Hrabalovu 
orientaci na existenciálně zaměřenou filozofii — Friedricha Nietzscheho, 
Ladislava Klímu, Karla Jasperse — a její odmítnutí „maloměšťácké“ morálky 
přitakávající oficiálně pojímanému křesťanství s církevním provozem a kon-
vencemi požadovanými církví. Hrabala vlastně nevnímá jako „nábožensky 
založeného člověka“, o náboženství v běžném slova smyslu se podle něj 
příliš nezajímal (s. 81), ale hledal mystickou zkušenost, která není u Hrabala 
„záležitostí duchovních profesionálů“, ale „běžně [se] dostavuje u prostých 
lidí“ (s. 84).

Mnohovrstevnaté Hrabalovo dílo může každému z nás otvírat nové roviny 
utváření smyslu. Evangelium podle Bohumila Hrabala přináší religionistickou 
a teologickou perspektivu interpretace autorových textů a stala se důležitým 
příspěvkem i pro literární vědu, neboť se snaží konstruovat autorský subjekt 
a jeho narativní identitu. Autorský subjekt je základním předpokladem komu-
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nikace, v níž je umělecký text konkretizován. Jako čtenáři chceme, aby byla 
komunikace zdařilá, chceme důvěřovat možnosti její realizace, abychom se 
mohli ptát i na to, jak se slovy utváří svět, jaký akční potenciál takový svět 
má, jakými prostředky se dosahuje poetična a krásy, která k nám z něj zaznívá. 
Hledání autorského subjektu je tedy výzvou čtenáři. Ve fikčním vyprávění se 
ale subjektivita neprojevuje přímočarým způsobem, nemůžeme ji jednoduše 
usouvztažnit s autorským subjektem, štěpí se do literárních postav, stylizuje 
se prostřednictvím vypravěče a vztahuje se jak k fabuli, tak k syžetu. Přesto 
má smysl se otázkou stylizace autorského gesta do uměleckých textů zabý-
vat, byť nemusíme dospět k jednoznačnému určení. Pro literárního historika 
je pak ale důležité znovu se obrátit k uměleckému textu samotnému, inter-
pretovat nejen techniky, strategie, které autoři při kompozici svých narativů 
používají, ale i způsoby, jakými texty utvářejí a estetizují. 

Martina Halamová   
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Národní mučedníci Albert Leo Schlageter 
a Julius Fučík

Stefan Zwicker: „Národní mučedníci“: Albert Leo Schlageter a  Julius Fučík: 
Hrdinský kult, propaganda a  kultura vzpomínání. Praha, Academia 2023. 
407 stran.

Na první pohled nemají komunistický novinář a dobrovolník německých frei-
korps mnoho společného. Odlišují se nejen historickým obdobím, ale přede-
vším svým světonázorem a politickou příslušností. Německý historik Stefan 
Zwicker, jenž na Julia Fučíka a Alberta Lea Schlagetera nahlíží optikou kul-
turní antropologie, literární vědy a paměťových studií, však ukazuje, že kulty 
(a pozdější výrazné antikulty) zformované kolem jejich osobností vykazují až 
zarážející strukturální podobnost.

Práce „Národní mučedníci“ Albert Leo Schlageter a Julius Fučík, která vyšla jako 
32. svazek Edice 1938–1953 nakladatelství Academia, vstupuje do poměrně 
bohatého badatelského diskurzu zformovaného kolem osobnosti Julia Fučíka 
po roce 1989, symbolicky započatého grafickou expertizou Reportáže psané na 
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