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Monografie Gramatické kategorie substantiv Miloslava Vondracka shrnuje jednu z hlavnich linii
autorovy védecké prace.! Opira se o funkéné-strukturalisticky pfistup a sleduje jednak formalni
stranku jmen, jednak jejich funkce v textu. V jednotlivych kapitolach je nejprve stru¢né vylozeno
jadro problému, zatimco vEtsi pozornost je vénovana perifernim a piechodovym jevim.

Vondracek se hlasi nejen k tradici prazského strukturalismu, ale také k inspiraci v dilech J. Pa-
nevové, F. Mika ¢i v koncepcich G. Lakoffa a M. Johnsona. Popisovanou problematiku doklada
na datech Ceského narodniho korpusu, zejména SYN2020, pii¢emz v piipadé méné béznych jeva
saha po dalsich korpusech (SYN v8 az SYN v12) a uchyluje se i k dokladim ¢erpanym z inter-
netu.

Po kratkém Uvodu, v némz autor piedstavuje svoje pojeti tématu gramatickych kategorii sub-
stantiv, nasleduje pét nestejné dlouhych kapitol.

1. kapitola obsahuje charakteristiku slovniho druhu substantiv. Autor vychazi z klasické skolni
definice podstatnych jmen (nazvy osob, zvitat, véci, rostlin, predmétné pojatych déju, vlastnosti atd.).
Upozornuje na dvoji uziti jmen, kterd mohou odkazovat jak k ur¢itému denotatu, tak k abstraktni
tfidé jeva (pes jako konkrétni zvite a pes jako druh, v fadé jazykd je tento rozdil patrny z uziti ¢lenu).
Ukazuje piiklady syntaktickych substantiv a substantiv transponovanych ze zékladovych slov jinych
slovnich druht; ta si mohou uchovavat zbytky gramatickych kategorii ptivodnich slov (naptiklad
vid u dé&jovych jmen a nékterych typt deverbativ: tito cestujici / tito vycestovavsi). S odkazem
k termintim centrum/periferie rozdéluje podstatna jména s plnym a omezenym paradigmatem

Ly jednodilné Gramatice spisovné cestiny z roku 2013 (Sticha, 2013) a tiisvazkové Velké akademické

gramatice spisovné cestiny z let 2018 a 2022 (Sticha, 2018; 2022) se M. Vondratek zaméfil na pro-
blematiku slovnich druhii s ohledem na neostrost hranic této kategorie. Zpracoval také morfologické
kategorie jmen (rod a zivotnost, ¢islo). Konkrétné je autorem nasledujicich kapitol:

Akademicka gramatika spisovné Cestiny: III/1 Vlastnosti slova a slovni druhy (s. 79-89), 11I/1.1.1
Vlastnosti a druhy substantiv (s. 289-308), III/2 Adjektiva (s. 377-389), I1I/4 Cislovky (s. 417-424),
111/3.5.2 Morfologické kategorie slovesa (s. 432-450), I11/3.6-3.10 Adverbia. Piedlozky. Spojky. Cas-
tice. Citoslovce (s. 503-535).

Velka akademicka gramatika soucasné Cestiny: I, Morfologie: Druhy slov / tvofeni slov — ¢ést 1:
Druhy slov (s. 33-107), I1.B Tvofeni substantiv: Nazvy ptechylené. Nazvy latek. Kolektiva (s. 365-372,
515-519, 595-598).

Velka akademicka gramatika soucasné ¢estiny: 11, Morfologie: Morfologické kategorie / flexe: Oddil L.
Morfologické kategorie: Rod, Zivotnost. Cislo (s. 15-133).
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(napf. tvary substantiv dolozené pouze ve frazémech — jit nekomu k duhu, nechat nékoho na holic-
kach). V n¢kolika tabulkach schematicky popisuje neostrost hranic slovniho druhu substantivum,
a sice prostiednictvim rtizné pojatych skal (naptiklad skalu +jméno, £jméno, —jméno = —nej-
méno, tnejméno, +nejméno ilustruje fada clovek — clovece — covece — coece — céce, tedy postup-
ny piechod substantiva, které oznacuje ptislusnika druhu homo sapiens, ke kontaktovému vyrazu
citoslovecné povahy, pti¢emz piechod provazi i zmény fonetické/grafické realizace slova; skalu
substantivum — spi$e jméno — spiSe neverbum — spisSe verbum — verbum osvétluje fada kver — kve-
touci — kvést — kvetla — kvete, v niz uprostted pod ozna¢enim ,,spiSe neverbum® je infinitiv jako
slovesny tvar, ktery mize plnit sekundarné syntaktické funkce plnéné primarné slovesnym tvarem
verba finita i primarni jmennou funkci podmétu; jako ,,spiSe verbum® je oznaceno participium
minulé, které a) je nositelem kongruenénich jmennych kategorii a b) vyjadiuje slovesné kategorie
osoby, Casu a zpusobu pouze v kontextu dalsich slozek analytického slovesného tvaru pii jeho
absenci). Rady ilustraénich slov maji indiskrétni charakter. Opozici spise jméno / spise verbum
vztahuje autor k teoriim, které se zabyvaji vznikem jazyka (jeho fylogenezi — postupna specifika-
ce interjekei a jejich pfechod smérem k rozliSeni verbum/substantivum i ontogenezi — slovo haf
(interjekce), které mize v jisté fazi détské feci oznaCovat jak substanci pes, tak Cinnost stékat).
V samostatnych podkapitolach autor probira problematiku slovnédruhovych prechodu. Vraci se tak
toly probiraji déleni substantiv z riznych uhla pohledu. Pfi vymezeni opozice konkrétum abstrak-
tum autor upozoriiuje na gramaticko-sémantické posuny jako konkretizace abstrakt a abstraktizace
konkrét (napt. smés geniality a Silenosti versus velké Silenosti). U protikladu apelativum versus
proprium zdurazinuje prechodnost jevi, které souviseji s apelativizaci proprii. Ta se projevuje na
roviné grafické (psani s velkym/malym pocate¢nim pismenem), ale i gramatické (propria, ktera
nemivaji pluralové tvary, je pii apelativizaci mohou tvofit) a sémantické — metonymie, rozvinuti
denotacni platnosti vyrazu (napt. Copak ten dr. Husak nevédél, ze se jmenuje husdak a ze husdci
kejhaji...). Pii déleni substantiv na substantiva s plnym a omezenym paradigmatem autor zdtraz-
fuje vyznamovou podminénost jazykové realizace kategorie Cisla.

Nejobsahlejsi II. kapitola podrobné rozebiré kategorii gramatického rodu. Autor nejdrive struéné
vymezuje pojem gramaticky rod. Nasleduje popis riznych strategii pfifazeni substantiva k rodu
v ¢esting: podle zakonceni zakladniho tvaru, analogicky podle substantiva blizkého vyznamu (ze-
jména u substantiv ciziho piivodu, ktera nekonc¢i stejné jako nektery z ¢eskych substantivnich vzort —
Viz to korenti a to curry), podle smyslu (zejména u piejatych pojmenovani osob — irdnsky chargé
d’affaire | ceska chargé d’affaire), podle vyrazu uréujiciho gramatické kategorie respektive podle
jeho ceského ekvivalentu u zkratek, zkratkovych slov a vysledkti mechanického kraceni viceslov-
nych pojmenovani (napf. ta zoologicka zahrada — ta zoo), pficemz nékdy u inicidlovych zkratek
konéicich na -a, -o se s t€émito vokaly naklada jako s koncovkou a ke zkratce se pfistupuje jako ke
zkratkovému slovu (napt. Za sto let z toho bude rekreacni oblast NATA...). Podkapitola Motivo-
vanost gramatického rodu doklada volnost sepéti gramatického a pifirozeného rodu, respektive
zivosti a zivotnosti. Prostfedkiim vyjadieni pfirozeného rodu (pohlavi, sexu) se autor vénuje hlou-
béji, kdyz analyzuje slovotvornou kategorii prechylovani. Zafazeni poznamky o genderu (s. 67)
plsobi vyvazené a pfiméfené. Autor v ni poukazuje na potfebu oddélit funkéni moznosti, kterymi
gramaticky systém cEestiny disponuje, od mechanického ideologicky podbarveného nefunkéniho
naduzivani jazykovych prostfedkd moce. Meze a moznosti prechylovani v praxi doklada hojnymi
ptiklady ¢erpanymi z reprezentativnich synchronnich korpusi fady SYN. S oporou ve frekvenéni
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analyze korpusovych dokladt déli autor substantiva na ta, jejichz prechylovani je limitovano jazy-
kovymi faktory (napf. pfislusnosti k nékterym slovotvornym typtim), dale ta, kterym brani v tvofe-
ni pfechylenych podob faktory mimojazykové (napt. tam, kde jde o nazvy profesi, které vykona-
vaji pfevazné piislusnici jednoho z pohlavi), substantiva s relativné neomezenym piechylovanim,
substantiva s omezenym kolisanim rodu (rodové urcujiciho paradigmatu), kam fadi skalu od typu
drbna (pouze podle vzoru Zena) a typu tluchuba (pouze podle vzoru predseda) k typu paprika
(tvary podle obou vzori) a kone¢né substantiva s kolisajicim rodem (rodov¢ urcujicim paradig-
matem), kam patii viceroda hodnotici kompozita jako drzgresie, lamzelezo atp. V nasledujicich
podkapitolach jsou popsany morfosyntaktické prostiedky vyjadieni gramatické kategorie rodu
(kongruence) a bezrodost/rodovost zajmen zastupujicich jména. Velmi stru¢né je predstaveno fre-
kvencni zastoupeni tif gramatickych rodii v izu reprezentovaném Ceskym narodnim korpusem.
Shrnujici zavér je doplnén prehlednou tabulkou, ktera ilustruje sémantické, formalni a syntaktické
aspekty gramatické kategorie rodu v ¢esting.

111 kapitola se zaméfuje na vymezeni pojmil Zivotnosti a personalnosti, na sémantické a for-
malni aspekty, které distribuci téchto kategorii v ¢estiné podminuji. Velmi podrobny je prfedevsim
popis kolisani zivotnych a nezivotnych forem jednotlivych substantiv opfeny o korpusova data.
Rozmanitost dolozenych variant ukazuje, ze gramatickou kategorii zivotnosti nelze ztotozilovat
s mimojazykovou opozici zivé x nezivé. Detailni popis kolisani mezi Zivotnymi a nezivotnymi
tvary maskulin u jednotlivych slov v Gizu je cenny zejména proto, Ze na synchronnich datech uka-
zuje na neukoncenost historického vyvoje kategorie rodu a zivotnosti. Samostatna podkapitola je
vénovana zivotnosti u transonymizovanych proprii (typ planeta Jupiter «— timsky bih Jupiter).
Zaver treti kapitoly tvori opét prehled frekvence zivotnych a nezivotnych maskulin v korpusu
SYN2020. Udaj v prvni butice tabulky s nadpisem RozloZent hodnot gramatické Zivotnosti substan-
tivnich maskulin v korpusu SYN2000 na s. 202 (Rod/frekvence) je stejny jako v tabulce na s. 127
Rozlozeni jmenného rodu substantiv v korpusu SYN2000, takze neni zcela piesny (bunika méla mit
nadpis +Zivotnost/frekvence).

Ve V. kapitole je vymezen pojem gramatické kategorie ¢isla. Po formalni strance autor vydé-
luje vedle substantiv disponujicich souborem deklina¢nich morfému singularového a pluralového
paradigmatu skupiny substantiv s defektnim/netiplnym paradigmatem, substantiva s formalnimi
zbytky dudlovych tvart a substantiva nesklonna, u nichz je kategorie ¢isla vyjadiena pomoci kon-
gruence. V podkapitole vénované motivovanosti kategorie ¢isla je ukdzan diachronni vyvoj v ¢es-
tin€ od trichotomie jeden : dva : vice nez dva k dichotomii jeden : vice nez jeden. Nasleduje oddil
Sémantika gramatického cisla. Autor v ni demonstruje, jak lze vyuzit frekvenénich analyz korpust
k pifehodnoceni termint singularia/pluralia tantum ve smyslu skaly tvarQ s pfevahou singularo-
vych/pluralovych tvarti. Podrobné korpusovymi doklady ilustruje ,,defekty* kategorie Cisla, jako je
nepocitatelnost, generické uziti kategorie Cisla, pluralia tantum, hromadna substantiva, substantiva
s prevahou pluralovych, popfipadé singularovych tvarti. Z korpusu SYN2020 vychazi tabulkovy
ptehled frekvenéniho zastoupeni tvarti jednotného a mnozného ¢isla.

V. kapitola se zabyva gramatickou kategorii padu. Zatazeni tabulky s vy¢tem padovych otazek
(s. 257) pusobi spise nadbytecné a didakticky. Nasledujici tabulka na s. 258 podava piehled frek-
vence jednotlivych padi (pro obé ¢isla dohromady). Je patrné, ze autor paralelné k tabulkam pied-
chozim zamérné uvedl pouze potadi jedné kategorie (padu) a nikoliv kategorii dvou (pad + ¢islo).
V singularu a pluralu se ov§em potadi padu podle frekvence lisi, a to stabilné, jak dokladaji exis-
tujici vyzkumy (Té&Sitelova, 1969; Barton et al., 2009, s. 134). Divodem rozdilu je odlisna funkce
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genitivu v singularu a pluralu, takze v pluralu se na prvni misto dostava genitiv, zatimco v singularu
je zaujima nominativ.>

Nasleduje zaverecny oddil paté kapitoly s charakteristikami jednotlivych padi. V oddile nade-
psaném Substantivnost a nominativnost neslovesného clenu struktur nevyhranéné povahy autor
upozoriiuje na slovnédruhovou presaznost vyrazi jako tma, zima, teplo, sucho... a doklada ne-
moznost pokazdé jednoznacné beze zbytku odlisit, zda jde o substantivum, jmenny tvar adjektiva,
nebo adverbializaci (napt. byla zima/subst., bylo zima/adv., ale je/bude zima/???). Dale probira
syntaktické funkce nominativu a popisuje ptipady, kdy nominativ zastupuje funkce primarné plné-
né jinymi padovymi formami (akuzativem, vokativem). K problematické neostrosti hranic slov-
niho druhu se autor vraci i pii hledani odpovédi na otazku existence predlozek s nominativem.
K vyraziim ciziho ptvodu (ad, a la, anti, kontra, in, versus, via) nasledovanym nominativem uva-
di, Ze ,,uziti nominativu po pfejatém vyrazu nemusi nezbytné svéd¢it o prepozicionalité prejimky
v ¢esting [...]* (s. 273).

V kapitole vénované nominativu je nékolik drobnych nesrovnalosti. Na s. 264 autor popisuje
problematiku interpretace nominativu ve funkci subjektu a jmenné ¢asti predikatu v souvislosti
s aktualnim ¢lenénim vypovédi. Formulace tykajici se ,,forem homonymnich s nominativem® neni
srozumitelna: , Nejcastéjsi asymetrii je aktualiza¢ni posun subjektového nominativu do rematické
¢asti vypovédi; v dokladech (3) (4) ve strukturach se dvéma nominativy, pfi¢emz druhy je subjekto-
vy, v dokladech (5) (6) v rématu po padovych formach homonymnich s nominativem: (3) Zaklad
Jsou penize. (4) Radost jsou i tyto zahradkarské vystavy, kterych se pravidelné ziicastiiuji a samo-
zi'ejmé je také pomahdam organizovat. (4) Jednim ze zdrojii nadeje jsou lidi, kteii pomahaji dru-
hym. (5) Vyrazem této radosti jsou rozmanité zpévy Aleluja.*. Déle pak nesedi ¢islovani priklado-
vych vét, a to na s. 282 (odkaz k piikladim 41-46, které¢ nejsou uvedeny dale v textu) a na s. 287
(odkaz k ptikladu 16, ktery neni uveden dale v textu).

Oddily o jednotlivych padech maji vétsinou jednotny charakter. Jadro tvoii popis syntaktickych
a sémantickych funkci: genitiv adnominalni (pfivlastkovy a kvantitativni) a adverbalni; dativ adver-
balni vyjadfujici roli pfijemce, prozivatele nebo posesora a adnominalni pii nominalizaci v roli
neshodného ptivlastku, zvlast’ se popisuje volny dativ; akuzativ ve funkci pfimého objektu tran-
zitivnich sloves (obvykle plni roli patientu) a akuzativ adverbalni (pfedlozkovy i neptedlozkovy),
ktery vyjadiuje rizné okolnostni vyznamy (misto, smér, draha, cil, asova okolnost, pfi¢ina, ptipust-
ka, zfetel); lokal objektovy a adverbalni; instrumental objektovy, adverbalni, instrumental v sub-
jektoveé nominalni frazi, agentni instrumental v pasivnich konstrukcich a instrumental verbonomi-
nalniho predikatu. Nasleduje vzdy struény piehled predlozek s jednotlivymi pady.

2 Tasitelova (1969) vychéazi z dat milionového, Zanrové vyvazeného korpusu. Stejné poradi padii po-

dle frekvence v singularu a pluralu ma podle jejich vyzkumi pouze odborna literatura (genitiv, nomi-
nativ, akuzativ, lokal, instrumental, dativ, vokativ neni dolozen). Barton et al. (2009) vychézeji z dat
korpusu SYN2005, ktery je velikosti (nikoli procentualnim zanrovym slozenim) srovnatelny s korpu-
sem SYN2020. Domnivame se, ze by bylo byvalo stalo za to statistiku zaloZzenou na datech korpusu
SYN2020 rozsifit o udaje potadi padii podle frekvence v singularu a plurlu. Udaje Ize dvéma jed-
noduchymi dotazy a pouzitim funkce Frekvence/Vlastni/Case ziskat velmi rychle a potvrdit, ze jde
o stabilni rozloZeni. Podobné snadno je mozné ziskat rozlozeni ve tfech skupinach (doc_type group)
a provefit na vétsich datech vyzkum M. Tésitelové.
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V kapitole o akuzativu se navic autor zmifiuje o tendenci soucasné ¢estiny nahrazovat genitiv
a dativ akuzativem (napt. Md se chovat tak, abychom neméli pochyb — pochyby o jeho uimyslech.
Ucil jsem se jazykiim — jazyky.) a zabyva se i nominativnimi formami v pozici akuzativu (Ling-
vistika znamenda jazykovéda.).

Z uvedeného schématu pochopitelné vybocuje popis vokativu. Ackoliv jde o pad, ktery je (na
rozdil od jinych slovanskych jazyk) v ¢estin€ dosud zivy, existuji tendence nahrazovat v kazdo-
denni/neformalni mluvené komunikaci tvary vokativu tvary nominativu (nap¥. Mach a Sebestova
k tabuli! Desatnik Novik — ke mné! Vydrz, Prtka, vydrz!). V ptipadé dvouslovného osloveni s prv-
nim slovem pane, ztidka i soudruhu, je zachovana vokativni forma apelativa a proprium muze byt
v nominativu, viz pane Noviku — Novak, soudruhu Sobotko — Sobotka. Zv1ast' se popisuji pti-
pady tzv. vokativu citovaciho (Rikaji mi Kldrko.) a kontaktové vyrazy jako holka, teta, kmotra
oznacované terminem nominativ-vokativ. Autor stru¢né konstatuje, ze uziti vokativu ve funkci
kontaktovych prostiedki je predpokladem ke konverzi. S ohledem na poznamky o slovnédruho-
vych pfechodech a neostrych hranicich slovniho druhu, o nichz se autor opakované na nékolika
mistech monografie zminuje, bychom o¢ekavali ponékud méné lakonické vyjadreni, tim spise, ze
se autor témito jevy jiz v minulosti zabyval (Vondracek, 1998). Nicméné chapeme, ze psany korpus
neni pro netrividlni popis uvedeného typu konverze idealnim zdrojem.

V zavéretném shrnuti jsou cenné piehledné tabulky, které prezentuji syntaktické a sémantické
padové funkce, vétnéclensky, funkéni a sémanticky aspekt gramatické kategorie padu. Zaveér struc-
n¢ shrnuje obsah textu. Nasleduje anglické resumé, rozsahla bibliografie, seznam zkratek a znacek
a vécny rejstiik.

Monografie pfedstavuje detailni a daty podlozeny popis kategorii rodu, ¢isla a padu ¢eskych
substantiv v autorském pojeti. Zvlast’ pfinosné jsou pasaze vénované gramatickému rodu a zivot-
nosti, které ukazuji slozitost systému a jeho historické zakotveni. Autor zaroven citlivé zohlednuje,
jak se jazyk proménuje pod vlivem spolecenskych trendud.

Cennym rysem prace je také dtisledné propojovani tradi¢nich gramatickych kategorii s korpu-
sovym materialem, které umoziiuje 1épe ukazat neostrost jejich hranic a pfechodové jevy. M. Von-
dracek nikterak nezpochybnuje uzitecnost zabéhnutych termint, ale dokumentuje, ze ne vse, co
prirozeny jazyk (CeStina) umoziuje, pod né lze beze zbytku zahrnout. Tato §ife zabéru a nedog-
maticnost pfistupu k jazyku je pfednosti publikace Gramatické kategorie substantiv, ktera jisté
oslovi nejen odborniky, ale i studenty a §irsi okruh zajemcti o souc¢asnou ¢estinu. Knihu neni vzdy
nutné Cist linearng, lze ji ¢ist i na preskacku, tieba jako svédectvi o vyjimkach, které potvrzuji
pravidlo.
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