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The article studies the ninth-century collection of orations called Uchitel noe evangelie
[Didactic Gospel] that contains both translated and original pieces by Constantine of
Preslav. The medieval translator faced an extremely difficult linguistic and cultural
task since, on the one hand, he had to render clearly and exactly the Byzantine text
and make it understandable to his audience of neophyte Christians. On the other
hand, however, he also needed to preserve the richness of the Byzantine source text
which was composed in a language with a millennial tradition (Greek) and transmit
it to a target text by means of a language whose written history was only about three
decades old (Old Church Slavonic).

The study focuses on the translation techniques in relation to several sociocultural
concepts related to the Hellenistic world: woliteia, dpiotoxpatéouat, dlryapyéouai,
wijpog, and yneilouar. Several strategies in their transmission stand out: a) free (con-
textual) translation (yneilouar > BEYATH); b) more general semantic correspondences
(apiarokpatéopar > BAACTH); ¢) lexical differentiation of the semantic nuances of the
same word (moliteio. > xntmie and xugnb, d) addition of new meanings to existing
words (xknThie ‘way of life in a socium prescribed by certain rules and norms’, Kugnb
'state system’, ugapevenmte “decision, judgement); e) loan translation (SAryapyéopou
> oymaABIeM3 B3ITH). In most cases, the Slavic correlate reflects well the semantics of
the Greek lexeme in the specific context.

The decisions of the Old Bulgarian man of letters are examined in comparison with
dozens of other translations from the ninth to the fourteenth centuries. It is found that,
due to their contextual nature, most of these correlates remained isolated only in the
Didactic Gospel. However, through them, Constantine of Preslav also enriched the
Greek-Old Church Slavonic paradigm in the area of lexis.

Im Mittelalter ist die Ubersetzung die Hauptbriicke, iiber die Wissen, Ideen und
Vorstellungen zwischen Byzanz und der Slavia orthodoxa tibertragen werden.
Ausgedriickt durch die Sprache einer Gemeinschaft, erreichen sie eine andere
ortlich und chronologisch entfernte Gemeinschaft, wobei sie durch die Mittel

*  Der Artikel ist ein Ergebnis des Projekts ,,CitoBHOTO G0orarcTBO Ha YUHTEITHOTO €BaHTEIINE
Ha Koncrantun IIpecinaBcku: cTapoOBITapcKo-rpbIKN U TPBIKO-CTAPOOBITAPCKH
peunnim unpexcu [Der Wortschatz des Lehrevangeliums von Konstantin von Preslav:
altbulgarisch-griechisches und griechisch-altbulgarisches Worterverzeichnis], das vom
Bulgarischen Nationalfond finanziert wird (Vertrag Nr. KI1-06-H50/2).
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und Moglichkeiten ihrer Sprache wiedergegeben werden. Die Hauptschwie-
rigkeiten bei dieser Transmission stammen von den Unterschieden auf zwei
Ebenen: a) kulturelle — die fiir das aufnehmende Milieu unbekannten Realia,
Erscheinungen, Auffassungen und Begriffe, und b) sprachliche — die Asym-
metrie zwischen beiden sprachlichen Systemen. In der Friihzeit der slavischen
Literatur des Mittelalters, als der altbulgarische Literat Konstantin von Preslav
sein Lehrevangelium (im folgenden LE) schuf, waren diese Unterschiede viel
grofer als in spéteren Jahrhunderten. Einerseits verfiigte die neu bekehrte Ge-
sellschaft nicht iiber ausreichendes Wissen, weder beziiglich der christlichen
Weltanschauung, noch hinsichtlich der byzantinischen Welt, die auf der Antike
beruhte. Andererseits befand sich die in den 60er Jahren des 9. Jahrhunderts
geborene Literatursprache, die zu jener Zeit nur ca. drei Jahrzehnte hinter sich
hatte, in einem intensiven Aufbauprozess. Ihre Ausdrucksmittel und -mog-
lichkeiten waren nicht ausreichend entwickelt, um den Herausforderungen
des Griechischen der byzantinischen Zeit gerecht zu werden, das sich in einer
tiber tausendjéhrigen Geschichte entwickelt hatte. Diese objektiven Umsténde
sollten bei der Beurteilung der Werke der ersten Ubersetzer immer beriick-
sichtigt werden.

Das LE ist ein kompilatives Werk von 51 Predigten fiir die Sonntage des
Kirchenjahres, die teilweise iibersetzt und teilweise original sind. Es gehort zu
den wenigen mittelalterlichen Texten, deren Ubersetzter/Verfasser und deren
relativ genaue Datierung bekannt sind. Der bulgarische Priester schuf diese
homiletische Sammlung in den 90-er Jahren des 9. Jahrhunderts, genauer: bis
zum Jahre 893 soll sie fertig gewesen sein.!

1 Vgl E. Garruccl, Yuutenbnoe eBanrenue Koncrantuna IlpecnaBckoro (IX—X B.)
U II0CJIEI0BATENILHOCTh BOCKPECHBIX €BAHIEJILCKMX YTCHHUH LIEPKOBHOTrO rona, Palaeo-
bulgarica 25/1, 2001, 3-20. M. Spasova, Ha xost nata u mpe3 kol Mecell ce € IpoBel
[Ipecnasckusat cv60p ot 893 roguna?, /lpecrascka knusxcosna wkona 8, 2005, 85-86.
M. Tmova, Cmapobvreapckomo Yuumenno eéaneenue na Koncmanmun Ipeciascku no
naii-cmapust npenuc (I'UM, Cun. 262), (Monumenta linguae slavicae dialecti veteris, 58),
Freiburg i. Br., 2012, XI-XIII, und die in diesen Publikationen zitierte Literatur. R. Krivko
hat versucht, die Sammlung nach den sprachlichen Merkmalen in den westbulgarischen
Gebieten zu verorten (R. Krivko, JIMHrBUCTHYECKHE 3aMETKH K «Y YUTEIILHOMY CBaHTSIIHION
n «Cka3aHuio 1epKOBHOMYY, in: C6opHuKk mpyoosu 00 MeryHapooOHuom Hayuen cooup
., Kupunomemoouesckama mpaouyuja u maxedoHcKo-pycKume OYX08HU U KyImypHU
epcku ' (opeanusuparn no noeoo 1150 coounu 00 Mopasckama mucuja u 00 crosenckama
nucmernocm), Oxpuo 3—4 okmomepu 2013, Skopje 2014, 129-140), aber diese Hypothese
widerspricht dem Vorhandensein im LE von ostbulgarischen Besonderheiten (E. GarLuccr,
La lingua di Costantino di Preslav. Ucitel noe Evangelie: lingua e tecnica di traduzione,
eSamizdat 2004 (IT) 2, 97-120, https://www.esamizdat.it/ojs/index.php/eS/issue/view/17
(letzter Zugriff 14.11.2023). Die parallele Verwendung von kyrillo-methodianischen und
preslavischen Sprachelementen, das in den Predigten beobachtet wird, entspricht voll der
Tatsache, dass Konstantin ein direkter Schiiler von Methodios war und in Ostbulgarien
wirkte. (Siehe die ausfiihrliche Systematisierung der Daten {iber sein Leben bei L. GRASHEVA,
Kowncraurun [Ipecnascku, in: Kupuno-Memoouescka enyuxnoneous, 3, Sofia 1995, 426-440,
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Im Rahmen eines von Bulgarischen Nationalfonds finanzierten Projekts
,,CIIOBHOTO OorarcTBo Ha Yuumennomo esaneenue na Koncrantus [IpecinaBcku:
CTapoOBIArapCKO-TPBIKH U TPBIKO-CTaApOOBIrapCK peuHuIr uHaekcu ™ [Der
Wortschatz des Lehrevangeliums von Konstantin von Preslav: altbulgarisch-
griechisches und griechisch-altbulgarisches Worterverzeichnis] bereitet ein
internationales Team zweisprachige Worterverzeichnisse zum LE vor. Das
bisher gesammelte und verarbeitete Material bietet eine reiche Datenbank fiir
Beobachtungen zur Technik des altbulgarischen Ubersetzers. Auf der Grund-
lage dieser Daten werde ich die slavischen Entsprechungen von ein paar aus
der Antike iibernommenen Begriffen betrachten, die sich auf das soziale Leben
und die biirgerliche Ordnung beziehen. Mein Ziel ist es, die Herangehensweise
Konstantins von Preslav bei der Ubertragung dieser Wérter zu beleuchten und
seine Entscheidungen in den Kontext der libersetzten slavischen Literatur vor
und nach ihm zu stellen.

Die dafiir verwendeten Quellen sind folgende:

a) Fiir den slavischen Text — die vier vollstandigen Abschriften, benutzt
vorwiegend nach der Edition von M. Tihova:?

— die Synodal-Abschrift (im folgenden S)* — Staatliches historisches
Museum, Moskau, Sinodal-Sammlung, Hs. Nr. 262 (I'IM, CuH. 262),
russisch, aus dem Ende des 11. — Anfang des 12. Jh.s* oder aus der
zweiten Hélfte des 12. Jh.s;’

— die Gil’ferding-Abschrift (im folgenden G)® — Russische Nationalbi-
bliothek, Sankt-Petersburg, Gil’ferding-Sammlung, Hs. Nr. 32 (PHB,
T'uneg. 32), serbisch, aus dem Jahre 1286;’

und M. Braksatoris, CBenenust o xu3Hu Koncrantuna [IpeciaBckoro B KOHTEKCTE €ro
BO3MOXKHOTO aBTOPCTBA TaK Ha3biBaeMoro Medoauena Kanona cs. lumurputo CoayHCKOMY,
Palaeobulgarica 46/2, 2022, 43-67, besonders 44-51).

2 Tmova, Cmapobvicapckomo Yuumenno esanzenue, op. cit.

3 Digitale Kopie der Hs.: <https://catalog.shm.ru/api/spf/2z2zcrdfNylaHjCIju7ngoScOkHt-
FbmArtbW3KdWVLMS5PEcImrCMXFTTOrqqz4z.data> (letzter Zugriff 28.12.2023).

4 E. UcHANOVA, [Taneorpaduueckue 1 KOOZUKOIOTHYEeCKUEe 0COOCHHOCTH APEBHEHIIIETO CIIUCKA
VYunrensHoro Eanrenus Koncrantuna [Ipecnasckoro (I'MM Cun. 262) u uctopus ero
cosnanus, in: TIHOVA, Cmapob6wieapckomo Yuumenno eeaneenue, op. cit., S. LVI-LXXVII,
besonders S. LXIX-LXXI. Dort kann man auch die frithere Literatur tiber die Handschrift
verfolgen.

5  V.KRrys’ko— G. MoL’ KoV, SI3bIKOBBIE 0COOCHHOCTH Y YUTENHHOTO eBaHreaus Koncrantuna
IpecnaBckoro u ero ApeBHENILero ciucka, Zeitschrifi fiir slavische Philologie 73/2,2017,
333-361, besonders 354.

6  Digitale Kopie der Hs.: <https://nlr.ru/manuscripts/RA1527/elektronnyiy—katalog?ab=8D-
CEB4BA—-46B2-4F61-A158-AB2BA9ECF1D1> (letzter Zugriff 28. 12. 2023).

7 Vgl. THova, Cmapobvacapckomo Yuumenno esancenue, op. cit., XVI-XX, so wie die dort
erwihnte Literatur und die Publikation des datierenden Kolophons.
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— die Wiener-Abschrift (im folgenden W)* — Osterreichische National-
bibliothek, Wien, Cod. slav. 12, serbisch, aus dem XIV Jh.;’

— die Hilandar-Abschrift (im folgenden H)'* — Hilandar Kloster, Hs.
Nr. 385, serbisch, aus dem Jahre 1344.!"

b) Fiir den griechischen Katenen-Text wurde Cramers Edition (1840—1844)
benutzt."? In den zusitzlich erforschten Katenen-Handschriften'® werden
zu den betrachteten Textabschnitten keine Variantenlesungen festgestellt,
aber zu einem Textabschnitt gibt es eine passende Parallele in der Homilie
69 des Johannes Chrysostomos, die nach Patrologia graeca zitiert wird.'*

molrTEio

Das in seiner Etymologie transparente Lexem steht in direktem Zusammenhang
mit dem sozialen Leben im antiken Griechenland und damit im gesamten von
ihm beeinflussten Mittelmeerraum. Das griechische Wort moAiteio stammt aus
noAg — der Benennung flir den antiken Stadt-Staat. Das Suffix —a gibt eine
abstrakte Bedeutung des Substantivs wieder, womit verschiedene Begrifte
benannt werden: das Biirgersein, der Stand und die Rechte des freien Biir-
gers; das Leben als Biirger in einer Stadt, Biirgerrecht, die Teilnahme an der

10

11

12

13

14

Wir danken der ONB fiir die digitale Kopie der Handschrift, die fiir unsere Forschungs-
zwecke hergestellt wurde.

TiHOvVA, Cmapobvieapckomo Yuumenno esanzenue, op. cit., XXI-XXV, sowie die dort zi-
tierte Literatur. Ausfiihrliche inhaltliche Beschreibung vgl. bei G. BIRKFELLNER, Glagolitische
und kyrillische Handschriften in Osterreich, (Schriften der Balkankommission, Linguistische
Abteilung, 23) Wien 1975, 126-131. Er datiert die Hs. auf das XIV.—XV. Jh. (S. 126).

Fiir die digitale Kopie der Handschrift danken wir den Ménchen des Hilandar-Klosters und
der Hilandar Research Library in Columbus, Ohio.

Vgl. TiHova, Cmapob6viacapckomo Yuumenno esaneenue, op. cit., XXV-XXIX, sowie die
dort erwidhnte Literatur und die Publikation des datierenden Kolophons (XX VII-XXVIII).
J. CraMER, Catenae graecorum patrum in Novum Testamentum. 1. Catena in evangelia
S. Matthaei et S. Marci ad fidem Codd. Mss. 2. Catenae in evangelia S. Lucae et S. Joannis
ad fidem Codd. Mss., Oxonii 1844. Die meisten Parallelen der slavischen Ubersetzung sind
bei Tihova (THOVA, Cmapob6wreapckomo Yuumenno esaneenue, op. cit.) abgedruckt und nach
Cramers Supplementum von Krys’ko (V. Krys’ko, Yuurensaoe eBanrenue Koncranrnna
Bonrapckoro: editio princeps, Azeecmus PAH. Cepus Jlumepamypor u szvika 76/5, 2017,
52-62) ergénzt.

Zu den neuentdeckten Parallelen fiir bisher fiir original gehaltene Teile des LE in Hand-
schriften und in Homilien des Johannes Chrysostomos sieche: D. Kotova, Cioso 19 ot
V4UTeTHOTO eBaHre/Ine ¥ HETOBUTE IPBLKU H3TOUHNULM, Palaeobulgarica 46/1,2022, 3-28.
D. Kortova, Opurunanno npoussenenue Ha Koncrantun [Ipecnascku nu e 42 cnoBo Ha
VYuutennoto eBanrenue?, Cmapoodvieapcka numepamypa 65—66, 2022, 99-126. 1. P. PeT-
rov, The Greek Sources of Ucitel’noe Evangelie Revisited: Sermon 20, Palaeobulgarica
46/2, 2022, 3-28. D. KotovA, Bu3aHTHHCKHTE W3TOYHMIIA HA YUYUTETHOTO €BaHIEINE HA
Koncrantun Ilpecnascku, Cmapobwreapcka iumepamypa 67-68, 2023, 13-46.

PG 58.
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Staatsverwaltung.” Tn den wichtigsten klassischen und byzantinischen Wor-
terblichern werden die Bedeutungen des Wortes mehr oder weniger detailliert
klassifiziert, aber im Allgemeinen liegen die semantischen Bereiche innerhalb
der angefiihrten Definitionen:

— In LSJ sind drei Gruppen von Bedeutungen hevorgehoben: 1. a condition
and rights of a citizen, citizenship, the daily life of a citizen, body of
citizens, civitas in geographical sense; 11. government, administration,
tenure of public office and 111. civil polity, constitution of a state, esp.
republican government, free commonwealth.'®

— Lampe (S. 113-114) differenziert die semantischen Felder des Wortes
folgendermallen: A. citizenship, citizen rights, B. policy constitution...,
hence religious; C. regulation, order for conduct of civil affairs; D. orga-
nized society, commonwealth, state; E. Pl. civil affairs; F. way of life (1. of
community or society; 2. of Jewish manner of life; 3. conduct, behaviour,
social or individual; 4. of incarnate life of Christ; 5. course of activity;
6. state of life) and G. ascetic practice, act of religious behaviour.

— Soph (S. 903) unterscheidet verallgemeinert vier Hauptbedeutungen: 1.
civitas, citizenship; 2. conversation, conduct, one'’s daily life; 3. police
regulations; 4. city = mwolig.

— Dvor (S. 1340) bietet eine etwas ausfiihrlichere Systematisierung:
1) epasicoanckue npasa, epasrcoancmaeo; 2) epaxcoancmeeHHoCmn,
epascoanckuil obpas ogcuzuu; 3) eocyoapcmeennvie oena; 4)
20Cy0apcmeennas 0esamelbHoCmb, npasienue; 5) cocyoapcmeennoe
yempotiicmeo, popma npasienus; 6) demokpamuvueckas popma
npasaenus, pecnyonuka; 7) cocyoapcmao (80oouye).

— Diggleetal. (S. 1154) bietet folgende Bedeutungen: 1) status and rights
of a citizen, citizenship, 2) daily life of a citizen, civic life, public life; 3)
activity of governing a city, political life, politics, government; 4) (spe-
cif.) political programme or course of action, policy; 5) particular form
of government, political system, constitution; 6) (specif.) constitutional
government, free democratic government (opp. tyranny, aristocracy, or
sim.); 7) (concr.) community of citizens, citizen body.

Diese Vielfalt der Bedeutungen des Wortes,'” von denen ein Teil Begriffe nen-
nen, die wenig bekannt oder fiir das Leben der Bulgaren im 9. Jh. sogar fremd
waren, stellte fiir die Ubersetzer sicher eine groBe Herausforderung dar.
Werfen wir zunéchst einen Blick auf das klassische altkirchenslavische Kor-
pus. Obwohl der Griechisch-slavische Index (Recko-staroslovénsky index, im

15 Vgl. W. Pare, Handwdrterbuch der Griechischen Sprache. 1. A-K. Bearb. von M. Segen-
busch, (3. Aufl.), Braunschweig, Vieweg [u.a.] 1880, 656.

16  <https:/1sj.gr/wiki/%CF%80%CE%BF%CE%BB%CE%B9%CF%84%CE%B5%CE%A-
F%CE%B1> (letzter Zugriff 22. 12. 2023).

17 Bei Trapp ist das Wort nicht verzeichnet. 133
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folgenden RSI) zum Slovnik jazyka staroslovénského (im folgenden SJS) nicht
bis zum Buchstaben & vorgedrungen ist, ermoglicht die elektronische Version
des SJS (Gorazd: The Old Church Slavonic Digital Hub'®) die Ermittlung der
Ubersetzungskorrelate von molteio und der entsprechenden Kontexte. Die
Suche ergab, dass fiir das griechische Wort folgende Entsprechungen nach-
gewiesen sind: xkuTHre (32-mal in verschiedenen Denkmilern), cRom zemara
u rpaps (1-mal in Sud™ — Zakon sudnyj ljudem), kuts (1-mal in Eug — in den
Kommentaren zur Evgenievskaja Psaltyr’), und erpacrs fiir Biog kai motireio
(1-mal in Supr — Codex Suprasliensis). Die Belege fiir das dominierende Kor-
relat xkuTHie befinden sich im Apostel, Eph 2:12 (Christ, Ochr, Slep¢, Mak),
im Euchologium Sinaiticum (Euch), im Nomokanon (Ust), in der Basilios-Li-
turgie (SluzSof), in den Kommentaren zum Psalter, 10.3° u 70.20¢ (Eug, Bon)
und im Codex Suprasliensis (Supr).*® Dazu muss man xHznb erginzen. Die
Entsprechung wird in Staroslavjanskij slovar’ als Ubersetzung von moitteio
in Supr gegeben, obwohl dies durch keines der angefiihrten Beispiele gestiitzt
wird.?! Diese Korrelation findet man im SJS nicht und auch nicht bei der
elektronischen Suche in dessen Korpus. Aber dank des verfiigbaren virtuellen
Zettelkatalogs lésst sich feststellen, dass das Wort dennoch einmal fiir moAteio
in Euch 7a13 und in Supr 507.22 verwendet wird,?? wobei es in beiden Féllen
‘Lebensweise’ bedeutet. Die Untersuchung der Kontexte zeigt, dass moAiteia
in den Ubersetzungen des klassischen Korpus vor und nach dem Entstehen
des LE vor allem im Sinne von ‘Lebensweise’ erscheint und seine bevorzugte
Entsprechung xuTHie ist.

Wie sieht es im LE aus? In seinen griechischen Quellen kommt moAiteia
6-mal vor. Dafiir sind zwei slavische Entsprechungen benutzt worden — &uTHte
(5-mal) und kuznb (1-mal). Die griechischen Kontexte, ihre deutsche Uber-
setzung® und die altkirchenslavischen Entsprechungen fiir alle Belegstellen
sind unten dargestellt.

KuThie fiir molrteia

Lebensweise der Gesellschaft

18 <http://gorazd.org/gulliver/?envLang=en> (letzter Zugriff 7. 01. 2024).

19 Alle Abkiirzungen der Quellen sind von SJS {ibernommen.

20 Gorazd-Kartothek: Zettelkasten 45, Ne 2889, 2890, 2897, 2901, 2909, 2915, 2923, 2935,
2944, 2945, 2946, 2961, 2962, 2969, 2970, 2971, 2973, 2977, 2980, 2986, 2988, 2989,
2990, 2991, 2992, 2994, 3036, 3037, 3038, 3039, 3107, 3145 <http://gorazd.org/kartoteka
/?envLang=en> (letzter Zugriff 6. 12. 2023).

21 Cmapocnasanckuii cnosaps (no pyxkonucam X—XI eexos). Ilon penaxkuuneit P. M. Lielitnun
— P. Beuepku — D. BraroBoii, Moskau 1994, 218.

22 Gorazd-Kartothek: Zettelkasten 45, Ne 1761, 1841 <http://gorazd.org/kartoteka/?envLan-
g=en> (letzter Zugriff 6. 12. 2023).

23 Fiir die deutsche Ubersetzungen bedanke ich mich herzlich bei meiner Kollegin Dobriela
Kotova.
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(Predigt 9 zu Matth. 10,32-33, 37-38 und 19,27-30)

gmeldn yap &v toic avtoic noav tedpappévorl, kol vouolg ko £0ect kai moAteiq, of
¢ Tovdaiot kai ol Anwdotorot: (Cramer I: 158.13-16)

Denn in den gleichen, ndmlich den Gesetzen, Sitten und gleicher gesellschaftlicher
Lebensweise, waren sowohl die Juden als auch die Apostel erzogen.

cero PAAI/I Ne IA';I:IICOM'L COY‘AALIJG NH BCEAENEH: NB KOABNOMB I/IgI\IGBOM’b gANIG BB NI/IX'L
BEa [E’ony WGH] RBCMUTENHU: U ZAICONA W OBbIYAH: U KHUTHHU HHOAEN Ke U AI'I)\I/I
(55c14-20)

Lebensweise der Gesellschaft, gesellschaftliche Ordnung
(Predigt 10 zu Matth. 4,18-23)

Ene1dn £00g 1@ Oed, Gte TOATELNG TIVOG ElGOY®YTV EUEALE TTOLETV, oTpEia elpyaleTo,
EvEYLPO THS ADTOD SVVAUEMS TOPEXWV.

Denn so oft Gott irgendeine (gesellschaftliche) Lebensweise (gesellschaftliche
Ordnung) einfiihren wollte, wirkte er gewohnlich Wunderzeichen wodurch [Er]
ein Unterpfand seiner Macht bot.

MONEKE OBBITAM BEH: €PAX KHTBIA €TEPA NATATBKD XOTALIE TROPHTH: FHAMENIIA
caABAALIE: 0BpoyvenHie [+ cgore H] cBoren cuats nopam [-are WGH] = (58d18-59a4)

Lebensweise

(Predigt 10 zu Matth. 4,18-23)

oVte kol évtadBo, LEAA®Y DYNANY Tva gicdysty Tolteiay, Kol Aéyewy avToig &
undémote fikovoav, (Cramer, I: 30.9-11)

So war es auch hier: als er vorhatte, eine erhabene Lebensweise einzufiihren und
ihnen Dinge zu sagen, die sie noch nie gehort hatten.

Takoke n cbae XoTA AbraKo [-ot¢ G (1) KTEpo KUTHIE BBHOCHTH: H PAANOAATH [FAA
WGH] nvs: uXBKe NHICOAHIKE CABILIAAK- (59b11-17)

Lebensweise — kirchliche Ordnung oder gesellschaftliche Ordnung nach Ge-
setzen

(Predigt 38 zu Matth. 1,1-25)

TG Yap noMTelnG TG EKKANGLOGTIKAG £V TOlG Kot TOV APpadp xpovols gaveiong,
glto, 8v T® péoe ovotareiong [...] HA0ev 6 Tovdonkdg Aadg Kai 1) VopukT moMTsio,
Kol T0TE OAOKANPOG €pdvn O vEog {var. 0 vEéog €pdvr AoOG} T {var. Hetd} TdV
avtod vopmv. (Cramer [: 6.8-12)

Nachdem zur Zeit Abrahams das kirchliche Leben entstanden / in Erscheinung
getreten war und dann wieder verschwand, kam das jiidische Volk und das Leben
nach Gesetz, und erst dann erschien das ganze neue Volk mit seinen Gesetzen.
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uﬁcsbNXoymoy Bakuto TH (sic!) [Bo kuruo WH kurhio G] NPH ABPAM'E- IABAEHOY
BBIRBLUN: NOTOMb CAKPBIRBLIOY cid [om. H]- npuaowi Atopnte KHARBCTHH [-cumn G-
H ZAKONBHOE KHTHIE H NOTOMb NORHT AKAHE ARHLIA ¢A [om. W]- ¢B ZAKONBMb CROHMb:
(173a5-16)

Nur einmal kommt :kuznb fiir mohreio vor:
Staatliche Ordnung, Staatsverfassung
Predigt 38 zu Matth. 1,1-25

Awati gig tpelg dielhe pepidag tag yeveag maoog; PovAdpevog dei&at, dti
obte TAOV ToAlTEL®V peTafAnbetc®dv €yévovto Pertiovg Tovdaior dila Kol
GPIGTOKPOTOVHEVOL, K01 PAGIAEVOEVOL, KOl OMYAPYOVUEVOL, £V TOIC 0TOIC oV
kakoig (Cramer I: 8.22-26)

Warum hat der Evangelist die ganze Ahnenreihe in drei Gruppen geteilt? Er wollte
zeigen, dass die Juden auch dann nicht besser wurden, als sich die Staatsverfassung
dnderte, sondern gleich schlecht blieben, ungeachtet dessen, ob sie unter der Herr-
schaft des Adels, des Konigtums oder der Oligarchie standen.

MovbTo NA TPH PACTH PAZABAH BLCRA POABI- XOTA MOKAZATH: IAKO NH KHZNLME
HZMBNIALIEMD CA* OYNBLUE BBILIA KHAORE: NB H BAAAOYLIE H LipHoleMH [u?oymuje G]-
M OYMAARAEMH- BB TOHKAE ZA0BE NpesmIRAAXOY- (38/173d5-17)

Ich neige dazu zu glauben, dass die einzige Abweichung von der Korrelation
moMtela — kuTHie im LE nicht zufillig ist, sondern auf das ausgezeichnete
Verstidndnis Konstantins von Preslav fiir die semantischen Nuancen des grie-
chischen Wortes in verschiedenen Kontexten zuriickzufiihren ist. Die ersten 5
Belege konnten um die Semantik Lebensweise in einer bestimmten Gruppe/
Gesellschaft gruppiert werden, die durch bestimmte — soziale und/oder religiose
— Normen und Regeln definiert ist. Dagegen bezieht sich der letzte auf ver-
schiedene Arten/Formen der Regierung (Aristokratie, Oligarchie, Konigreich/
Monarchie), d. h. er bedeutet Art/Typ der staatlichen Ordnung, der Staatsverfas-
sung. Fiir den ersten Bereich hat Konstantin die in den kyrillomethodianischen
Ubersetzungen (Apostel, Nomokanon, Euchologium) dominierende Entspre-
chung xkuruie in ihrer Semantik als Lebensweise verwendet. Das seltene Korrelat
*nzgnb, das nach den lexikographischen Handbiichern nur aus Euchologium
Sinaiticum und Codex Suprasliensis auch fiir moAiteio Lebensweise** bekannt
ist, hat er mit der anderen Bedeutung des griechischen Lexems verbunden, auf
die er zuerst gestolen war — Staatsverfassung.

24 Die Texte der beiden Denkmdler, in denen es vorkommt, haben einen nicht homogenen
Ursprung. Das Euchologium Sinaiticum enthilt sowohl Ubersetzungen von Methodios als
auch solche aus der Preslaver Zeit (vgl. P. PENkova — M. TSIBRANSKA, CHHAWCKH €BXOJIOT U,
in: Kupuno-Memooueescka enyurnonedus, 3, Sofia 2003, 604-614, besonders 606—609 und
die dort zitierte Literatur). Die Belegstelle fiir molreio. — ikuznb befindet sich in dem Gebet
Na MocTpHiKkeNHe BAAcOMB oTpowaTe (f. 7a), das wahrscheinlich zur dlteren Schicht gehdrt.
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Ich habe versucht herauszufinden, ob die Korrelation molteia — kugnb in
spéteren Texten verwendet wurde und in welchem Sinne. Sie wurde in 7 von
30 untersuchten griechisch-slavischen Worterverzeichnissen gefunden. Auf3er
in Supr (die Daten stammen aus der Kartothek des SIS?) ist das Paar noch in
EuchS Am Efr NatB BolPs-Komm und ChudPs?® dokumentiert. Die Uberprii-
fung in den entsprechenden Editionen®” hat gezeigt, dass xuzns in allen Féllen
Lebensweise bedeutet, d. h. die innovative Verwendung des Wortes durch den
Preslaver Bischof im Sinne von Staatsverfassung, staatliche Ordnung hat
sich im Ubersetzungsparadigma nicht durchgesetzt. Ob dies daran liegt, dass
noAteio in dieser Semantik in den untersuchten griechischen Texten nicht vor-
kommt oder dass die slavischen Schreiber andere Korrelate bevorzugten, 14sst
sich erst nach einer Analyse der Bedeutungen aller konkreten Verwendungen
von moMrtela in den lbersetzten byzantinischen Texten und ihren Entspre-
chungen beurteilen. Dies ist jedoch eine schwierige Aufgabe, da einige der
zweisprachigen Indizes keine Information iiber die genauen Verwendungs-
stellen in den Editionen geben. Daher werde ich vorerst nur die Daten aus
griechisch-slavischen Worterverzeichnissen zu den libersetzten Texten aus dem
9. bis 14. Jahrhundert zusammenfassen, ohne auf die im Kontext realisierten
Bedeutungen einzugehen. Das hiufigste slavische Korrelat von molteia ist
#uTHie (es kommt in 21 Texten vor: Areop AD Efr EuchS DekM IIKn GrB13
BolPs-Komm? ChudPs JoEBog 1zb73% Prol Am P¢ Man Dogm BorS HOp TrS
PhK). AuBBer dem schon erwéihnten :kuznb (insgesamt in 6 Texten: EuchS Efr Am

Die Predigten im zweiten Teil des Codex Suprasliensis, woher die Belegstelle stammt (S.
507,22 — die Homilie iiber Thomas den Zweifler von Johannes Chrysostomos), gelten als
eher archaisch, d. h. nicht aus Preslav stammend (vgl. A. MaRGULIES, Der altkirchenslavische
Codex Suprasliensis, Heidelberg 1927. 1. DoBRrev, [ pbikute gymu B Cynpachickusi COOPHUK
U BTOpara peaakuus Ha cTapoObiarapckute 6orociykeOHn KHUTH, Bwreapcku esux 28/2,
1978, 89-98. E. JlorpaMADKUEBA, BapraTuBHOCTTA Ha ChIO3HUTE CpeAcTBa B CyIpachiIcKus
cOopHuK, in: Y. Zaimov (ed.), [Ipoyusanus evpxy Cynpacvickus coopruk. Cmapobwieapcku
namemunux om X 6., Sofia 1980, 203-207. 1. DoBRrEv, Aruorpadckara pedpopma Ha Cumeon
Mertadpact u cberaBbT Ha Cynpacwickusi cOopHuk, Cmapobwvacapcka numepamypa 10,
1981, 16-38. D. Dunkov, Habmronenust Bbpxy cberaBa Ha Cynpachickus COOpHUK, E3ux
u numepamypa 1990, 4, 25-34. E. MIRCHEVA, Cmapou3sgoonume u HO80U3600Hume cOOpHUYU
— npe6oou, pedaxyuu, KHuxicosHoesurosu ocoberocmu, Sofia 2018 und auch <https://sesdiva.
eu/virtualni—stai/srednovekovni—pismeni—pametnici/item/88—codex—suprasliensis> (letzter
Zugriff 10. 11. 2023).

25 <http://gorazd.org/kartoteka/?envLang=en> (letzter Zugriff 12. 12. 2023).

26 Die Abkiirzungen der Denkmaler befinden sich am Ende des Artikels.

27 Es wurde nur fiir ChudPs keine Uberpriifung vorgenommen, da das griechisch-slavische
Worterbuch von Pogorelov keine Positionen der Worter im Text angibt. Ich vermute aber,
dass es sich auch um die Kommentare handelt, denn molteio kommt im Psaltertext nicht
vor. In der Septuaginta ist es nur in den Makabdern registriert (vgl. A Greek-English lexicon
of the Septuagint. Compiled by J. Lust, E. Eynikel and K. Hauspie. 2. K-Q, Stuttgart 1996,
386), und die Entsprechung ikuznb ist im Psalterium Bononiense in den Kommentaren zum
Ps. 98:1b zu finden (vgl. V. Jaci¢, Psalterium Bononiense, Vindobonae 1907, 471).

28 JaGic, Psalterium Bononiense, op. cit.

29 Fir eine Phrase, die auch Biog enthilt.
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BolPs-Komm ChudPs NatB) gehoren noch drei Entsprechungen zu demselben
Wortbildungsnest: xkuTeabeTro (in 7 Texten — die meisten mit spaterer Herkunft
(aus dem XIV Jh.): Areop Dorm1 BorS HOp Phot TrS PhK), noxuruie (in 3
Texten: Efr NatA Dogm) und &kuTeabcTRHE (nur in Areop). Vier Lexeme mit
der Wurzel rpaa- (die genau die Wurzel des griechischen Wortes wiedergibt)
sind registriert, aber sie sind nur in einer kleinen Anzahl von Texten vertreten:
MpAAD in Am und P¢, PPAKAANBCK in Ez; PPAm,A,ANMN'A/ —ane in Efr und 13GrB,
rpaxkAanbeTgo in 13GrB und Phot. Einzelne Verwendungen haben die freieren
Korrelate sezaionmte in Ez, goaocTs pro gaacts in JudV, AOBPOABTEAL in AD,
NPBEBIRANHIE in AD, LIBCAPBCTRHIE in Am und LIBCAPBCTRO in EuchS und Phot.

Verallgemeinernd kann man sagen, dass die von Konstantin von Preslav
verwendeten Entsprechungen fiir das gr. molteio die kyrillo-methodianische
Tradition fortsetzen. Die Bevorzugung von &utuie im Sinne von Lebensweise,
soziale Ordnung wurde von ihm zu einer ausnahmslosen Norm erhoben, und
es dominiert in den meisten spiteren Ubersetzungen parallel zu weiteren Kor-
relaten aus denselben oder anderen Wurzeln. Im Gegensatz zu seinen Lehrern,
die KHZNb, wenn auch selten, im gleichen Sinne verwenden, gibt er diesem
Wort eine andere semantische Nuance — Staatsverfassung, staatliche Ordnung.
Diese Entscheidung zeugt von seinem feinen tibersetzerischen Gespiir, seiner
ausgezeichneten Kenntnis der Ausgangssprache und seiner Fihigkeit zum
sprachlichen Ausbau der Zielsprache.

aprotokportéopat und oiryapyéopan

Das letztgenannte Beispiel aus der Predigt 38 fiihrt uns auch zu den nichsten
beiden Wortern, die kommentiert werden, den Verben dpiotokpatéopot und
oMyapyéouat. Beide haben eine recht enge Semantik, die sich auf die Regie-
rungsform bezieht, unter der sich das Objekt des Verbs befindet — unter der
Herrschaft der Aristokratie bzw. der Oligarchie. Die klassischen und byzanti-
nischen lexikographischen Handbiicher bieten folgende Definitionen:

apotokpatéopat: LSJ to be governed by the best-born, live under an aristocracy
// Middle Liddell to be governed by the best-born, to live under an aristocratical
Jform of government;*® Pape (S. 352) von den Vornehmsten regiert werden, eine
aristokratische Verfassung haben; Dvor (S. 234) naxooumucs noo éracmuio snamu,
umems apucmoxpamuyeckuti oopas npasienus; Diggle et al. (S. 217) be governed
by the best men, be ruled by nobles; Trapp (S. 197) herrschen.’!

oMyapyéopat: LSJ (auch Middle Liddell) fo be governed by the few, be under
an oligarchy; Pape (S. 320) von Wenigen beherrscht werden, eine oligarchische

30 <https://1sj.gr/wiki/%E1%BC%80%CF%81%CE%B9%CF%83%CF%84%CE%BF%-
CE%BA%CF%81%CE%B1%CF%84%CE%AD%CE%BF%CE%BC%CE%B1%-
CE%B9> (letzter Zugriff 4. 01. 2024).

31 Das Wort fehlt in Lampe und Soph.
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Staatsverfassung haben; Dvor (S. 1164) 6bims ynpasnsiemvim onueapxamu;, Diggle
et al. (S. 998) be ruled by an oligarchy, have an oligarchic system; Soph (S. 800)
[OMyopkén] to be dlryariic.??

gAACTH fiir aproTokpatéopat

Soweit man das auf der Grundlage von SJS und RSI beurteilen kann, sind die
Ubersetzer vor Konstantin nicht auf diese Verben gestoBen, und das ist auch
nicht verwunderlich, denn das erste Verb kommt in der gesamten Datenbank
von TLG* nur 43-mal vor, das zweite (inklusiv die Verwendungen im Aktiv) —
70-mal. In der oben zitierten Stelle (Cramer I: 8.22-26 — LE 38/173d5-17) aus
der Catena zu Matth. 1,1-25 werden ihre Partizipialformen bei der Aufzdhlung
der Regierungsformen, unter denen die Juden lebten, verwendet.

Es ist klar, dass der gewohnliche Bulgare des 9. Jahrhunderts kaum von der
Aristokratie als Regierungsform des Staates gehort hatte. Deswegen ist eine
wortliche Entsprechung von dpistokpatovpevor nicht moglich, und sie wére
auch kaum verstanden worden. Dies ist wahrscheinlich der Grund, warum Kon-
stantin auf ein Verb mit einer allgemeineren Bedeutung zuriickgreift — gaacTn
herrschen, regieren. Im altkirchenslavischen Korpus ist es als Ubersetzung
zahlreicher griechischen Worter nachgewiesen: dpym, fyepovevm, deomnolw,
g€ovo1alm, KaTdpym, KUPLEL®, AOEVTE®, KPaTE®, KopTilw, Drokeyat.>* Durch
die Verwendung des Verbs gaactn geht die Genauigkeit der Ubersetzung im
betrachteten Kontext verloren, aber die Aussage wird fiir die Zuhorer ver-
standlicher. Leider wird der Gesamtsinn der Botschaft auch durch das Genus
des Partizips verdndert, weil die Juden nicht mehr das Objekt, sondern das
Subjekt der Handlung sind: statt dpiotokpatodpevot ‘beherrscht’ — gaapoyipe
‘herrschend’. Das konnte auch ein Kopistenfehler sein, denn die néchsten
Verbalformen behalten das Passiv bei — ﬁproremn [u,TPoyroLue Gl w OYMAARAEMH.

OfMAAIATH fiir o vyapyéopan

Bei der Ubertragung von dAryapyovpevor, das mit einer ebenso unbekannten Re-
gierungsform verbunden ist, ist ein anderer Ansatz zu beobachten. Bewusst oder
unbewusst bezieht sich der altbulgarische Literat auf die primére Bedeutung
der griechischen Wurzel dAtyog klein, wenig und schafft eine Lehniibersetzung
(Glied-fiir-Glied-Ubersetzung, Calque) — oymamemn. Diese fiihrt jedoch zum
noch von Kyrillos und Methodios verwendeten Verb oymaamth erniedrigen,
demiitigen, das das gr. éLaccoém und pavAilm aus dem Prophetologion wieder-
gibt, vgl.: éhaccovodot 8¢ puAdg apaption Pr 14,34 — oyMANBATS ke AZBIKD
rpsen Grig Zach; ayidoote tov @avAifovta (var. add. éavtov ayidcate OV
eoviilovta) v yoymv adtod Is 49,7 — cRAITHITE SMAABALIAM CA* (CRAYTHTE

32 Das Wort fehlt in Lampe. Bei Trapp (S. 1115) findet man nur o yapyém kurze Zeit herrschen.
33 <https://stephanus.tlg.uci.edu/> (letzter Zugriff 4. 01. 2024).
34 SIS 1,199.5,195.
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IMAABRLIArM AL CROA: Lobk, OYMAAAIOLIAATO (om. ¢A)... OYMAAAIOLIA Zach,
OYMAARMALLIAT CA... WZAOBALLIAMO: A\OLLIEA cRoea (sic!) Grig.; auch (ohne gr. Par-
allele) AocaRAAKMB TPLITBALLE: H OYMAAIMEMB MAbPAALLE Supr 474,3.%

Wenn wir das Wesen der oligarchischen Macht betrachten, die das Recht zu
herrschen in den Hénden einiger weniger konzentriert, was die Geringschit-
zung und Unterdriickung der anderen impliziert, scheint die Verwendung von
oyMaAReMH in diesem Zusammenhang nicht vollig unangemessen.

Aufgrund ihrer spezifischen Semantik erscheinen beide Verben als hapax
legomena in den in der Slavia Orthodoxa {ibersetzten byzantinischen Texten.
In den mir verfiigbaren ca. 30 griechisch-slavischen Worterbiichern zu mittel-
alterlichen Ubersetzungen fand ich keines der beiden Verben.*® Sie sind auch
nicht im Griechisch-kirchenslavischen Worterbuch?” enthalten. Das Substan-
tiv dprotokpatio kommt nur einmal im JudV vor, wo es beschreibend durch
RoreROALI H ek (Heerfiihrer und Richter) wiedergegeben wird: dopévog o€ tig
€€ &vog Emkpareing ElevbepmBévteg TO Aowmov dpiotokpatiq dSiwkovvto (JudV
1, 426) — u’i;'wso HX'B \T\)Bp’b;ﬁeﬂo BbICTA H BOCROAAMH H coyAiamn OYCTPORAXOY'TCA
(JudV 1, 80).

Man kann zusammenfassen, dass sich Konstantin von Preslav in der einzig-
artigen Situation befand, nach Entsprechungen von zwei griechischen Wortern
zu suchen, die unbekannte Formen des Staatsverwaltung oder der Staatsver-
fassung nennen. Im ersten Fall wihlte er ein Lexem mit einer allgemeineren
Bedeutung, im anderen Fall {ibersetzte er Glied fiir Glied das griechische
Partizip, wobei das Ergebnis ein Verb war, dessen Semantik sich von der des
Ausgangsverbs unterscheidet, das aber im gegebenen Kontext auf Konnota-
tionen hinweist, die mit diesem kompatibel sind.

yiigog und yneiopm
Teil des stiddtischen Lebens in der griechischen molig war die Abstimmung

durch kleine Steine — yfjpot. Die Bedeutungen des Wortes yijpog sind in den
verschiedenen Worterbiichern folgendermallen dargestellt.

— Pape (S. 1398): ein Steinchen, bes. ein kleiner abgeriebener, geglitteter,
gerundeter Stein, ein Kiesel, ein glattgeriebener Flupkiesel; auch ein
kiinstlich gegldtteter, polierter Stein; dah. Steinchen zu Mosaikarbeiten,
Sp., auch Edelstein. — Dergleichen Steinchen wurden aber bes. gebraucht
—a) zum Zihlen od. Rechnen; —b) der Stein im Brettspiel,; Taschenspiele-
rei, — ) ein Steinchen oder Loos, womit eine Art Wahrsagerei getrieben

35 SJS4,638.

36 Worterverzeichnisse zu den folgenden Texten wurden gepriift: Ev, Eft, DekM, I1IKn, DubrM,
DragM, 12pr, Ez, Dan, BolPs, EuchS, Prol, Epiph, AnS, Am, Izb76, JudV, P&, ThOV, BorS,
Areop, Dial, Dogm, TrS, HOp, Job, AD, PhK, NatA, NatB, Dorml, DormIII.

37 Ipwvyro-ywvprosnociasancku peynux, CberaBeH oT MiBan XpucToB Bb3 ocHOBa Ha Peunnka
Ha LIbPKOBHOCIABAHCKUS €3UK OT ApXuMaHIpuT A-p Aranacuit bonues, Sveta Gora 2019.
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wurde — d) am hdufigsten bes. bei Att. das Steinchen, dessen man sich
zum Abgeben der Stimme bediente, das man in die Stimmurne wirft;
dah. auch die Stimme selbst, die man bei Wahlen od. beim Abstimmen
tiber Beschliisse abgiebt; Abstimmung, Entscheidung, ... offene Abstim-
mung; — Abstimmung; Stimmrecht, u. der durch Stimmenmehrheit gefafSte
Beschlufs, bes. einer Volksversammlung.

— LSJ: L. 1. a small round worn stone, pebble, 2. precious stone, gem; 11.
acc. to the various uses made of such pebbles: 1. pebble used for recko-
ning, counter; 2. pebble used for a draughtsman or chess-man; 3. pebble
used in divination; 4. cube used in mosaic pavements; 5. pebble used in
voting, ... a vote,... any resolve or decree; 6. place of voting, tribunal;
7. metaph., influence; 8. judgement as a faculty >

— Dvor (S. 1798-1799): 1) kpyenviii kamewek, 2anvka, 2oaviud; 2)
OpazoyeHublll KameHyb; 3) cuemHulil Kameuwek; 4) uepanbhblil Kameulex,
wawka, KOCmawKa; 5) 60muenvlll Kamewek (015 nooayu 2o1oca —
npeumywy. 6 cyoeorou npakmuxe); 6) cyscoenue, muenue; 7) peuierue,
nocmanosienue; 8) ykasz, nosenenue; 9) eonocosanue; 10) npaso eonoca;
11) ¢cyo, cyounuwe.

— Lampe (S. 1542): 1. number, cipher, 2. decree, sentence, 3. resolve, 4.
election, 5. also masc; a. calculation, reckoning, b. numerical symbol,
cipher.

— Soph (S. 1181) precious stone; for a mosaic; vote, numerical figure.

— Diggle etal. (S. 1519-1520): 1. pebble; 2. counter (in a game); 3. (col-
lectv.sg. and pl.) counters, set of counters (for calculating sums), result
of using counters, calculations, accounts, figures,; reckoning (of the value
of sthg.), means of calculating value, criterion; 4. pebble cast as a bal-
lot; ballot, voting-token |...]; 5. individual vote (by a juror or member of
a political assembly), vote [...], votes cast (in a ballot); share of the vote
(received by a particular candidate or option); 6. holding of a ballot, vote
(on an issue); 7. place of voting, tribunal, court; 8. outcome of a vote,
verdict, decision...; sentence; 9. motion voted into law, ruling, decree
(of an assembly)...; 10. verdict, opinion (of a person, on a question);
decision, edict (of a ruler).

— Trapp (S. 2045): Berechnung,; Abstimmung, Beschlufs; Spielstein, Zahl;
Ziihlen; Gefieder (7).

Man sieht, dass die Benennung des konkreten Objekts — yfjpoc Steinchen,
inkl. solches zum Abgeben der Stimme — auf die Handlung der Entscheidung
iibertragen wurde.

Von derselben Wurzel stammt das Verb yneilw, dessen mediale Form
ymoeilopon die Worterbilicher so definieren:

38 <https:/1sj.gr/wiki/%CF%88%E 1%BF%86%CF%86%CE%BF%CF%82> (letzter Zugriff
7.01.2024).
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— Pape (S. 1397): mit Steinchen, Rechenpfennigen zdhlen, rechnen, be-
rechnen; ymoilopon seine Stimme durch ein Steinchen abgeben, welches
man in die Stimmurne wirft, verallgemeinert abstimmen, durch Stimmen-
mehrheit beschliefSen, erwdhlen.

— LSJ: cast one § vote with a pebble: 1. abs.: generally, vote, 2. c. acc., vote
for, carry by vote, 3. c. inf., vote, resolve to do something; c. acc. et inf.,
vote that...”

— Lampe (S. 1541): 1. vote with, agree with, 2. pass. a judgement; declare.

— Dvor (S. 1798): nooasams conoc (kamewixom), eonocosamo.

— Soph (S. 1181): to decree.

— Diggle et al. (S. 1519): 2. cast one’s vote (usu. by ballot), vote |[...]; 4.
settle by vote — an issue, a lawsuit; 5. decide by vote, vote...; 6. vote in
favour of, vote for; [...] 9. award by vote, vote for.

In den byzantinischen Quellen des LE kommt das Substantiv yfjpog dreimal
und das Verb yneilopat einmal vor. Hier sind die einzelnen Texte und ihre
Ubersetzung:

nzapevennie fiir yijpog

Beschluss*
(Predigt 21 zu Matth. 21,33-42)

6mmg avtol v yipov EevéyKkmot, Kol £avtovg katadikdomoty: (Cramer I :
175.20-21)

... damit sie selbst das Urteil aussprechen und sich selbst verurteilen.
AA CAMH HZAPEYENHIA HZNECOYTh: H CAMH CA 0COYAATH (21/108d3-6)
Beschluss, Rechtsspruch, Urteil
(Predigt 22 zu Matth. 22,1-14)

Xpr obv okomiicat [Opdic médc Ch], 11 [om. Ch] kaitot [+ obtw Ch] tod mpdypartog
6vtog Katadniov, ov Tpdtepov KoAALEL, EmG Gv aDTOG O NUAPTNK®OG TNV YoV
€€evéykn 10 [1® Ch] yap pundev Exewv avtemelv katékpvey €avtov, (Cramer, I,
178.31-33)

Der griechische Text der Katene unterscheidet sich etwas von seiner Quelle,
die Homilie 69 des Johannes Chrysostomos. Den urspriinglichen Text:

39 <https://1sj.gr/wiki/%CF%88%CE%B7%CF%86%CE%AF%CE%B6%CF%89> (letzter
Zugriff 7. 01. 2024).
40 Fir diese Bedeutung in der byzantinischen Epoche vgl. oben Trapp.



Die Ubersetzung einiger soziokultureller Begriffe im Lehrevangelium Konstantins von Preslay

Siehst du, wie Gott, obwohl die Sache so offenkundig ist, doch nicht eher straft, als
bis der Siinder selbst das Urteil ausgesprochen hat? Denn dadurch, dass er nichts
entgegnen konnte, verurteilte er sich selbst

hat der Katenist folgendermaflen bearbeitet:

Man muss dariiber nachdenken, dass Gott, obwohl die Sache offenkundig ist, doch
nicht eher straft, als bis der Siinder selbst das Urteil ausgesprochen hat. Denn
dadurch, dass er nichts entgegnen konnte, verurteilte er sich selbst.

Der slavische Ubersetzer hat wahrscheinlich den Text oder mindestens seinen
Anfang aus der Homilie iibernommen:

BHAMWIN AW BeLiH cea RABAINHIE: NeE MbpRTIe MECHTL: AONBAEKE CBIPBLULH HENECETD
Mg,A,?e?eNTre- KK BO He HMBTH YhTO PELjIN CEBE 0COYAHAD: (22/113d21-114a8)

Beschluss, Urteil
(Predigt 50 zu Mark. 10,32—45)

Der Kommentar zu Mark. 10,41 (= Matth. 20,24) weicht geringfligig vom
Evangeliumstext ab, wo es um die Empdrung der tibrigen Jiinger Christi {iber
die Bitte der S6hne des Zebedéus geht: die Briider Jakobus und Johannes
wollten, dass Jesus ihnen erlaubt, sich im Himmelreich links und rechts von
ihm zu setzen. Wéhrend die Evangelienverse nicht explizit angeben, ob diese
Unzufriedenheit sich duBerlich manifestiert, behauptet der Katenist, dass sie
trotz des innerlichen Schmerzes auf die Entscheidung des Lehrers warten.

€LY0p Kol Katd dtdvotlay iAyouy ot déka, Spme TV ToD SI00GKAAOV WTPOV AVELEVOV,
(Cramer I, 164.32-34)

Denn, wenn es die Zehn auch in der Seele / in ihrem Inneren schmerzte, warteten
sie trotzdem auf die Entscheidung / das Urteil des Meisters.

alpe 80 U MBICABER [+ Hb G] NeropoRAAXT: AecATH [T+ O Aot H]- OYPHUTEAKBA
HZAPETENHIA KREAAAXT [KeAaaxoy WG]- (50/229b18-c2)

gBpaTH fiir yneilopot

zustimmen, bestdtigen
(Predigt 31 zu Luk. 8,5-15)

Kai Ereyov &TL 00K E6TIV Ao ToD Be0d. dlati 6€ Kol TOV TPOENTNV EIGAYEL TO OO TA
avT® ynoeouevov kol Aéyovta (Cramer I: 102.11-13)

...und sagten, dass er [Jesus] nicht von Gott sei. Deswegen fiihrt (zitiert) er [Jesus]
den Propheten ein, der diesen [seinen Worten] zustimmt und sagt:
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M FAAXOY™ 1AKO NECTh 0T BA- MOYBTO Ke H NPPKA NPHBOAHTE: TOKE BELIAKIIA ¢B NHMb
u FAroLpA- (31/141b7/13)

Wir sehen, dass Konstantin immer yfj@og durch ngapevennie wiedergibt
(21/108d3; 22/114a5; 50/229b21). Er hat den Sinn der griechischen Texte gut
verstanden, und deswegen hat er nicht die wortliche Entsprechung kamai Stein
benutzt, sondern nzgapevennie Ausspruch —in SJS nur in Nom fiir anogacig regis-
triert (SJS). Die Verbindung des Entscheidens, des Beurteilens mit dem Semem
sagen, sprechen ist sehr angebracht, denn der Ausspruch war in der Kultur der
meistens analphabetischen Volker (wie den Slaven und Protobulgaren im 9.
Jh.) eine Handlung der 6ffentlichen Verkiindigung einer bestimmten Entschei-
dung. So gelingt es dem bulgarischen Literaten, durch eine freie Ubersetzung
der unbekannten Realie die Bedeutung der Katene angemessen zu vermitteln.

Gelungen ist auch die Wiedergabe von yneilopon durch g'sipaTv sprechen,
erzdhlen, mitteilen; Rat halten, sich beraten (SJS). Der Stamm des Verbs 5T-
kommt in Woértern wie gBT2 Beschluss, Vertrag fiir BovAn und copewva in
Supr, g8THH Redner fiir pytwp oder pnropikdg in Supr, BETHTEAL Ratgeber in
den Rila-Blattern, gsTHAHe Amtsgebdude, Gerichtsgebdude, Prdtorium fur
synagoga im Nikodemos Evangelium (SJS) vor. Seinen semantischen Kern
kann man als Rede von besonderer Wichtigkeit, entscheidende Aussage, Be-
schluss beschreiben. Deswegen entspricht die Ubersetzung von ymoilopat
durch gsyaTn dem Sinn der gemeinsamen Botschaft vollkommen.

Diese Entscheidungen Konstantins von Preslav sind zwar treffend, haben
aber weder in den Ubersetzungen vor dem LE noch in der Tradition nach ihm
eine Parallele. Die Daten, die man aus dem SJS entnehmen kann, sind wie folgt.
In seiner wortlichen (primédren) Bedeutung Stein ist yijpog in der Apokalypse
(Hvalov- und Rumjancev- Abschrift) bezeugt, wo er natiirlich mit kamzl wieder-
gegeben wird. Die anderen drei entsprechen den iibertragenen Bedeutungen des
Wortes — napevennie Bestimmung, Ratschluss im Codex Suprasliensis; napoks
Stimme (bei der Abstimmung) ebenda, und ¢aRETS Ansicht, Meinung, Stimme
im Apostel (Christ) und Nomokanon (Ust). Auch diese Losungen aus dem
klassischen Korpus koénnen sich in der Ubersetzungstradition nicht als Norm
durchsetzen. Nur napevennie wird je einmal in Hamartolos” Chronik (Am) und
Corpus Areiopagiticum (Areop) verwendet, und napok auch einmal im hym-
nographischen Denkmal Ilina kniga (IIKn). Stattdessen kann man eine ganze
Reihe anderer Entsprechungen fiir das griechische Wort auflisten. Darunter aber
zeigen nur ¢mpB (Efr Am Ez DekM 12pr BorS HOp TrS) und vueao (Efr [IKn
Am AnS P¢ Dial Dogm) Festigkeit im Ubersetzungsparadigma. Die {ibrigen
Korrelate kommen in héchstens zwei Denkmélern vor: npuvbm in Efr und
Prol, raaroas, PAZrAAANHEE, PBYh, LIBCAPHCTRO und vHeMA In Am, ocARKAENHIE IN
Amund Ez, or288T3 in Am und [zb76, oTacamikpenuie in Ez und 12pr, Roam und
NOBEABHHIE in P¢, MPARBAA und NPUCRAHTH in JudV. )

Ahnlich verhilt es sich mit dem Verb ymeifopon. Seine Ubersetzung novuerH
ist im klassischen Korpus nur in den beiden genannten Abschriften der Apoka-



Die Ubersetzung einiger soziokultureller Begriffe im Lehrevangelium Konstantins von Preslay

lypse belegt, auBerdem in der Bedeutung ausrechnen, zusammenrechnen.*' Die
griechisch-slavische Lexikographie weist eine Reihe weiterer Entsprechungen
nach, wobei es keine einzige Ubereinstimmung zwischen den verschiedenen
Texten gibt: noreABRATH, MPHTHCTH, NPHYHTATH und cwpanTh in Efr, NApELpH in Am,
ReA'BTH und AOYMATH in JudV, ocmpanTh und wHeAo APbRATH in P¢. Die Bedeutung
mancher slavischer Verben (npn?ncw, NPHTHTATH, THCAO ,A,;)MKATH) entspricht
eher den aktiven Formen des griechischen Verbs.

Man kann verallgemeinern, dass die slavischen Ubersetzer bei der Ubertra-
gung von yijpog und ynoeifopon nicht den Mustern von Kyrillos und Methodios
und dem direkten Schiiler des letzteren — Konstantin — folgen. Fiir das erste
Wort haben sich einige bevorzugte Korrelate durchgesetzt: fiir die Bedeutung
Stein zum Zdhlen od. Rechnen — wveao, und fiir Stein zur Abstimmung, Stimme
und die damit verbundene Semantik — ¢wAB.

Zusammenfassung

Die untersuchten Beispiele erlauben folgende Zusammenfassung: Konstantin
von Preslav zeigt ein feines Gesplir fiir die Semantik griechischer Worter in
jedem bestimmten Kontext und wendet verschiedene Techniken an, um sie ins
Altbulgarische zu iibertragen. Er ist selten mit der wortlichen Bedeutung des
Wortes zufrieden und bietet verschiedene Losungen: a) Er sucht semantische
Korrelate fiir die spezifischen Begriffe und Realia, die dem slavischen Publi-
kum/Auditorium unbekannt waren (yneilopat — gsipaTH); b) er greift auf all-
gemeinere Entsprechungen zuriick (dpiotokpatéopor — BAACTH); ¢) er verwendet
fiir die unterschiedlichen semantischen Nuancen von moAtteio verschiedene
slavische Lexeme; d) er erweitert die Bedeutung existierender Worter durch
neue (zur Semantik von kuThe, das flir Lebensweise im Allgemeinen verwendet
wird, kommt Lebensweise in einer bestimmten Gruppe/Gesellschaft, bestimmt
durch vorgegebene Normen und Regeln — sozial und/oder religids hinzu; kuznb
Leben, irdisches Leben wird auch fiir Staatsverfassung benutztﬂund HZApeveNHLe
Ausspruch fiir Beschluss); €) er benutzt eine Glied-flir-Glied-Ubertragung der
Morphemstruktur des Ausgangswortes, und das Ergebnis, obwohl nicht se-
mantisch genau, ist einigermaflen zufriedenstellend fiir den gegebenen Kontext
(OAryopyEopon — Oy MANBIMB BBITH).

Im Hinblick auf die analysierten Worter hilt sich der altbulgarische Bischof
nicht immer an die von seinen Vorgédngern etablierten Traditionen, die er als
direkter Schiiler des Methodios wohl kennt. Dies spricht fiir seine kreative
Natur. In der folgenden Ubersetzungsproduktion werden die kommentierten

41 In seiner aktiven Form hat das Verb ymoilo unterschiedliche Semantik und wird durch
PALLHCTH im Evangelium (Zogr, Mar, Nik) und in den aus dem Lateinischen tibersetzten
Bes und Bonif (S. Bonifacii canones poenitentiales) wiedergegeben. Die spiteren Texte
bieten verschiedene Korrelate: novuery, NPHPHCTH H NPHYHTATH Eftr, kaacru, noaaratu und
MPHAOKHTH Dan, vipnern Prol, MbnbTh ¢ und HZHCKRATH AD.
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innovativen Entsprechungen von Konstantin nicht verwendet, zum einen, weil
diese Lexeme oder ihre spezifischen Bedeutungen darin nicht vorkommen, und
zum andern, weil ihre Ubertragbarkeit durch ihre kontextbezogene Motivation
eingeschrénkt ist.
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