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ABSTRACT

While previous research has mainly focused on activities of religious orders inside their churches,
this study aims to map the ,Franciscan presence” outside their monasteries - specifically in the
public space of early modern cities and their surroundings. The study takes into account the
communicative aspects of monastic buildings, iconography and the care of the exterior that affect
the immediate surroundings. The negotiation of liminal spaces and disputes with other actors in
public space become central. Examples from the monasteries in Brno and Olomouc illustrate
how the Franciscans worked with memory and space in the urban environment, while the case of
the via crucis to Hajek shows their active interventions in the open landscape. The text also draws
attention to the creation of sacred complexes such as the viae crucis, and highlights the influence
of the Franciscans outside the walls of the monastery through rituals, whether during occasional
processions or regular collections of alms.

Keywords: sacred space - memory - catholic confession - urban history - mendicants - Francis-
can Order

* Text vznikl s podporou projektu GACR &. 14-36521G - Centrum pro transdisciplinarni vy-
zkum kulturnich fenoméni ve stiedoevropskych déjinach: obraz, komunikace, jednani.
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L Frantisek se spolehl na Bozi milost i posldni od papeze a vrdtil se s diivérou do
spoletského uidoli, aby tu uskutecrnioval pravou evangelni dokonalost, jak slibil,
i aby ji jinym hldsal. Také se radil se svymi bratry, zda maji Zit mezi lidmi, nebo
se stahnout do samoty; kdyz o tom ve vroucich modlitbdch hledél poznat BoZi viili,
dostal odpoved skrze nebeské zjeveni. Poznal, Ze ho Pdn posild, aby Kristu ziskd-
val duse, které se mu ddbel snazi ukrdst. Proto uznal za lepsi neZit pro sebe, nybrz
pro vsechny lidi. Odebral se tedy do opusténé chyse u Assisi, aby tu s bratrimi Zil
ve svaté chudobé a pravé reholni kdazni a aby podle ¢asu a prileZitosti lidem hldsal
slovo Bozi. Stal se tedy hlasatelem Radostné zvésti: prochdzel mésty a vesnicemi
a hlasal BoZi krdlovstvi. Samoziejmé ne ucenymi slovy lidské moudrosti, nybrz
v sile Ducha. Pan ho v kdzadni vedl osvicenimi a jeho slovitm propiijcoval silu skrze
zdzraky, které po jeho kdzdnich ndsledovaly. ™

Paté Cteni z druhé kapitoly Bonaventurovy Legendy minor ptiblizuje zasadni di-
lema, které FrantiSek z Assisi a jeho prvni nasledovnici museli fesit: zda se rozhod-
nout pro aktivni Zivot mezi lidmi ¢i pro kontemplativni Zivot v tstrani. Frantisek se
nakonec rozhodl oba dva zplisoby Zivota skloubit. Bratfi si nasli obydli na venkov-
ské samoté a do rusnych méstskych center dochazeli za praci a hlasat evangelium.
Ackoli obcas kazali i v méstskych kostelech, hlavnim mistem jejich ptisobeni se stal
vefejny prostor mést - ulice a namésti. V dobé€, kdy text Legendy minor vznikal, ale
uz byla realita pisobeni menSich bratfi poné€kud jina. Po celém zapadokiestan-
ském svété si fad budoval, ¢i nechal budovat klastery, které se sice nejednou nacha-
zely extra muros vlastniho méstského jadra, presto vSak byly v naprosté vétSiné
uzce propojeny s méstskym prostifedim. A proménil se i charakter plisobeni men-
Sich bratfi. Vétsina jejich aktivit (nejen liturgie a dalSi poboznosti, ale i kazani) se
odehravala uvnitf klasterniho kostela. Tento trend pokracoval i v nasledujicich sto-
letich. Kazani vyznamnych postav observanc¢niho hnuti Bernardina Sienského
a Jana Kapistrana na verejnych prostranstvich 1ze povazovat spiSe za vyjimku.
A zéasadni zménu nepfinesl ani nastup reformace. SpiSe naopak. Nasledna obnova
katolické cirkve prinesla dalsi pokusy o diislednéjsi kontrolu a omezeni pisobeni
feholnich instituci na prostor jejich klasternich kostelti. Bonaventurtv text se v re-
fektarich frantiSkanskych konventli nicméné stale Cetl a bezesporu piedstavoval
vzor a inspiraci pro celé generace feholnikli. Tento rozpor mezi idedlem a praxi je
vychodiskem predloZené studie.

V potridentském obdobi tento proces kulminoval. Z fadovych pramend je patr-
né, ze se naprosta vétSina frantiSkanskych nabozenskych aktivit zaméfenych na

D Ctirad Vaclav POSPISIL (ed.), Frantiskdnské prameny I, Olomouc 2001, s. 468.
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ostatni obyvatelstvo skuteéné odehravala uvniti konventniho kostela.? Nicméné
v pfipadé mendikantd nedoslo nikdy k naprostému uzavieni feholnikii uvnitf klas-
terl (u Zenskych radl zvlasté v potridentském obdobi byla situace slozZit&jsi). Pri-
tomnost feholniki se tedy neomezovala vyhradn€ na vnitfni prostor jejich klastera.
Naopak, kazdy klaster byl propojen s méstskym prostfedim a popiipadé€ i s prileh-
lym venkovem celou fadou vice ¢i méné ziejmych vlaken.® VétsSina studii zabyvaji-
cich se puisobenim feholnich instituci se logicky zaméfuje na hlavni aktivity rada,
které se odehravaly zpravidla v klasternich kostelech. Mym cilem je v tomto pfipa-
dé zmapovat podoby ,frantiSkanské pritomnosti“ mimo prostory vlastnich klastert
- ve vefejném prostoru rané novovékych mést, ale i v jejich Sir§im okoli. Soucasné
se budu snazit zasadit frantiSkanské aktivity extra muros do Sirsiho kontextu komu-
nikaCnich strategii fadu.

Mendikantsky charakter fadu byl zasadnim faktorem, ktery ovliviioval pisobeni
menSich bratfi od samotného pocatku fadu. V pribéhu vékl se ale povaha radu
a nékteré aspekty mendikantstvi proménily. Plivodnim rysem mendikantského
hnuti, a to pfedev§im hnuti iniciovaného FrantiSkem z Assisi, bylo ,,potulné kaza-
telstvi“, které nebylo vazano na vlastni kostel. ,Kazatelnou®“ se mohlo stat jakékoli
misto - nejcastéji volné prostranstvi méstskych ulic a namésti.¥ Nékdejsi Frantis-
kovo spolecenstvi si vSak zahy zaCalo osvojovat rysy ostatnich feholnich spolecen-
stvi. Hnuti si zacalo budovat (n€kdy i znac¢né velkolepé) klastery ve méstech a vét-
Sina aktivit mensSich bratii se odehravala uvnitf zdi klasternich kostelti. Soucasné
se proménovala vnitini struktura fadu. Zatimco pavodni stoupenci Franti§ka
z Assisi byli vétSinou laicti bratfi (FrantiSek sam pfijal pouze jahenské svéceni,
které mu umoznovalo kazat), postupem doby zacal pocet kn€Zi nartstat. ZvySujici
se pomeér knézi vici laiklim Sel ruku v ruce také s proménovanim hospodarskych
aspektl fungovani fadu. Plivodni ideal fyzické prace doprovazené Zebranim almu-
Zen byl postupné transformovan.® Ackoliv se fad snazil (nékdy ne vzdy zcela
uspésn€) udrzet svij striktné mendikantsky charakter a spoléhat se vyluéné na vy-
Zebrané almuzny, struktura vlastnich almuZen se vyrazn€ promeénila. Potraviny

» Viz zejména pamétni knihy jednotlivych konventl ulozené v Narodnim archivu v Praze ve
fondu Archiv Ceské frantiskanské provincie a (&asteéné) duplicitné v Moravském zemském
archivu v Brné ve fondu E21 - Frantiskani Dacice.

¥ Martin ELBEL, Mésto a kldaster. Frantiskdansky kldster v rané novovéké Olomouci, Praha 2017.

4 Michael W. BLASTIC, Preaching in the Early Franciscan Movement, in: Timothy J. Johnson
(ed.), Franciscans and Preaching: Every Miracle from the Beginning of the World Came About
Through Words, Leiden 2012, s. 15-40.

) Viz napf. Jens ROHRKASTEN, Theorie und Praxis der Armut im mittelalterlichen Franziskaner-
orden, in: Heinz-Dieter Heimann - Angelica Hilsebein - Berndt Schmies - Christoph Stiege-
mann (edd.), Gelobte Armut. Armutskonzepte der Franziskanischen Ordensfamilie vom Mit-
telalter bis in die Gegenwart, Paderborn 2012, s. 347-366.
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a jiné komodity vyzebrané predevSim laickymi bratry na pochiizkach po mésté
a prilehlém venkové byly ve stale vét§i mife doplnovany ,,almuzZnami®, které ziskali
fadovi kn€Zi ve form€ mesnich stipendii (prostfednictvim tzv. apostolskych syndi-
ka).9 T z téchto divodu byli postupem doby laici zatlacovani do podfadného posta-
veni a kontrolu nad jednotlivymi domy, provinciemi a celym fadem piejimali vy-
hradné kn€zi. S tim, jak se zaCina cely fad vyrazn€ klerikalizovat, zacCina se také
stale vyraznéji zapojovat do struktur cirkve a jejich instituci. FrantiSkansti kn€Zzi se
stavaji univerzitnimi mistry, inkvizitory, biskupy a kardinaly. V roce 1288 byl fran-
tiSkan Girolamo Masci zvolen jako Mikulas I'V. dokonce papezem.

Vzestup observance a dalSich reformnich smérti znamenal vyznamny pokus
o oZziveni piivodnich mendikantskych principti. DoSlo ke zpfisnéni mnoha pravi-
del feholniho Zivota, zejména v otazkach chudoby. Plisobeni vyraznych osobnos-
ti, zejména Bernardina Sienského a Jana Kapistrana, zdanlivé rehabilitovalo i pra-
xi itinerantského kazatelstvi a kazani pronasenych pod Sirym nebem - af uz na
naméstich ¢i na volnych prostranstvich za hradbami mést.” Zasadni navrat k pra-
xi ranych mendikantskych hnuti se ale nekonal. Rad jiz byl pevné institucionalizo-
vany, probihajici reforma byla povét§inou v rukou fadovych knézi a jednotliva re-
formni hnuti si zahy vybudovala svou vlastni sit feholnich domu s pevné danou
organizacni strukturou a hierarchii. Ani nastup reformace v 16. stoleti a nasledna
mobilizace katolické cirkve tento trend nezvratila. Objevily se sice dalsi frantis-
kanské reformni proudy a tridentsky koncil vyslovné potvrdil specifika frantiska-
ni a kapucintl v otazkach chudoby, soucasné ale byla zpfisnéna pravidla fungova-
ni feholnich instituci: diraz byl kladen pfedev§im na disciplinu a kontrolu ze
strany fadovych predstavenych a biskupii. Pobyt feholniki mimo vlastni klaster
predstavoval potencionalni nebezpei pro udrzeni fadové discipliny. Chovani
mendikantli na jejich pochiizkach mohlo pohorSovat a poskytovat protestantim
argumenty pro kritiku katolické cirkve a jejich zvyklosti. Postava pokryteckého
fratera podvadéjiciho pocestné hospodafe patfila uz i tak k oblibenym tématim
protestantskych polemik a humanistickych satir.®) Interiér klastera a fadového
fizeno duslednéjsi kontrole a zaroven zde fad mohl bez vyraznéjSiho omezeni
prezentovat svou spiritualitu. Fyzické a symbolické oddéleni prostoru uvnitf klas-
tera od jeho okoli davalo interakci mezi feholniky a spole¢nosti jasné&jsi kontury
a pravidla.

® M. ELBEL, Mésto a kldster, s. 90-95.

7 Roberto RUSCONI, The Preacher Saint in Late Medieval Italian Art, in: Carolyn Muessig (ed.),
Preacher, Sermon and Audience in the Middle Ages, Leiden 2002, s. 181-186.

9 Craig R. THOMPSON (ed.), The Colloquies of Erasmus, Chicago 1965, passim.



MENDIKANTI EXTRA MUROS. FRANTISKANSKE AKTIVITY VE VEREJNEM PROSTORU
V RANEM NOVOVEKU 9

Navzdory témto omezenim ale feholnici na pfesahy do vefejného prostoru ni-
kdy nerezignovali a ani rezignovat nemohli.” Na interakci s okolim se ostatné po-
dilela uz samotna poloha klastera. Konventy ¢eské frantiSkanské provincie sv. Vac-
lava mé€ly v raném novovéku témér vyhradné méstsky charakter. Z celkem tficeti
muzskych konventli byla pfesné polovina situovana pfimo uvniti méstskych hra-
deb ¢i ve vlastnim centru mésta. Jednalo se predevSim o konventy ve vétSich, kra-
lovskych méstech (Praha, Brno, Vratislav, Olomouc a dalsi), v nékolika pfipadech
se ale jednalo i o konventy zaloZené Slechtickymi fundatory v poddanskych més-
tech (Bechyn€, Turnov, Zasmuky ¢i Hejnice). Pfimo na namésti byla dokonce si-
tuovana i rezidence v Horovicich, jeden ze dvou ,domt usebrani®, kde se m¢li fe-
holnici vénovat spiSe kontemplativnimu Zivotu. VétSina zbyvajicich domi se na-
chazela na predmésti vné hradeb Ci vlastniho méstského centra.'” Jedinym
konventem, ktery se nachazel zcela mimo méstské prostiedi (spolu s druhou rezi-
denci na Skalce u MniSku pod Brdy), byl konvent v Hajku. Ten ale pfedstavoval
velice specificky pfipad. Zalozil jej hrabé Zdarsky ze Zdaru pii loretanské kapli
nachazejici se na pozemku malého lesika - a frantiSkani zde méli plisobit jako
spravci stale oblibenéjsiho poutniho mista.!V

Vzhledem k méstskému charakteru klasterti predstavovala vyrazny komunikacni
prvek uz i samotna podoba klasternich budov a ikonografie pfipadné sochafské vy-
zdoby. Ackoliv v pripadé frantiSkant, respektive jejich reformatské vétve, nedoslo
k tak vyrazné unifikaci fadové architektury jako u kapucini, miZeme se i zde setkat
se zfetelnou snahou volit takové formy a materialy, které by manifestovaly idealy
feholni chudoby. Vedle péce o exteriér svych budov se ale feholnici snazili ovliviio-
a symbolické hranice vymezujici zénu pod bezprostiednim vlivem klastera (napf.
postavenim kfize na misté, kde feholnici vitali pohfebni procesi a ujimali se jich).
Jako pri vSech vstupech do vefejného prostoru ale museli frantiSkani tyto zasahy

) Obecné k nabozenskému zivotu v ¢eskych zemich raného novovéku viz Jiti MIKULEC, Nabo-
zensky Zivot a barokni zboznost v ceskych zemich, Praha 2013 a Howard LOUTHAN, Converting
Bohemia: Force and Persuasion in the Catholic Reformation, Cambridge 2009.

Je vSak nutno poznamenat, zZe frantiSkani neméli v této otazce jednoznacné priority a Casto si
volbu lokality ospravedlnovali ryze pragmatickymi diivody. KdyZ se v roce 1676 ucastnici pro-
vinéni kapituly v Jindfichové Hradci rozhodli vzdat se v§ech naroki na stary konvent v Jamni-
cich, zdiivodnovali tento krok kromé zchatralosti budov také nevhodnym umisténim v otevie-
ném prostoru, kde byl konvent vystaven mnoha nebezpecim (,in campo aperto sita multis peri-
culis exposita”). O rok pozdéji ale predstaveni provincie schvalili novou lokalitu pro zaloZeni
konventu v Hostinném na predmésti (,0b commodiorem situ extra civitatem"). Knihovna Na-
rodniho muzea, sign. VIII F 75, Chronica Fratrum Minorum de Observantia Provinciae Bohe-
miae, s. 404, respektive s. 406.

D K charakteru Ceské frantiskanské provincie viz Martin ELBEL, Bohemia Franciscana. Frantis-

kdnsky rdd a jeho piisobeni v ceskych zemich 17. a 18. stoleti, Olomouc 2001, s. 9-20.

10
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vyjednavat s ostatnimi subjekty a pravé tyto ,hrani¢ni“ prostory se stavaly predmé-
tem spord s nimi.'”” Podobnou péci feholnici vénovali i svému postaveni v $ir§im
kontextu méstského prostoru. Nejlépe 1ze tyto snahy sledovat na pfikladu konventi
v Brné€ a v Olomouci. Oba byly zaloZeny b€éhem Kapistranovy stfedoevropské vypra-
vy, patfily k nejstarSim a nejvétsim domim Ceské frantiSkanské provincie (brnénsky
konvent byl pfimo nejstarsi) a mély i podobnou polohu. Byly ptivodné zaloZeny na
predmésti, vné méstskych hradeb, na misté ,posvéceném® Kapistranovou navsté-
vou. Oba konventy navic hostily objekty pfimo spojené s Kapistranovou osobou
a majici tedy znacny sakralni potencial. V piipadé brnénského konventu to byla
cela, ve které Kapistran béhem své posledni navstévy piebyval, a spoleCenstvi navic
uchovavalo i zbytky jeho habitu. V pfipadé Olomouce to byla studna s 1éCivou vo-
dou, Kapistranem udajné pfimo posvécena.'”

Zatimco zaloZeni obou konventl vykazuje fadu podobnosti, jejich dalsi osudy
byly odlisné. Olomoucky konvent mél podstatné vétsi Stésti. V roce 1526 bylo celé
predmésti (prakticky se jednalo o jednu ulici tahnouci se podél méstskych hradeb)
zahrnuto do fortifika¢niho systému mésta. Kolem predmésti byla vybudovana nova
hradba, a konvent s okolnimi domy se tak ocitl uvnitf méstskych hradeb. Cast pii-
vodni hradby vSak byla ponechana - a to i s branou, kterou se ptivodné z mésta ke
konventu vychazelo. Olomoucka frantiSkanska komunita se tak mohla tésit bezpe-
¢i, které skytala poloha uvniti méstského opevnéni, soucasné si alespon symbolic-
ky podrzela své (pro mendikanty dtlezité) postaveni na periférii. Vyznam, ktery
olomoucti frantiSkani tomuto postaveni prikladali, je zfejmy z pozornosti, kterou
vénovali staré brané kdysi odd€lujici vlastni mésto od jejich pfedmésti. Symbolicky
vyznam tohoto objektu byl navic umocnén tim, Ze se na brané nachazel trigram
,yhs“ udajné zhotoveny samotnym Kapistranem. Brana tak pfipominala nejen pa-
vodni postaveni klaStera extra muros, ale i to, Ze se klaster nachazel v prostoru po-
svéceném nékdejSim Kapistranovym kazanim. Samotny trigram na brané€ pak
predstavoval dulezity relikt. Pfi pfilezitosti Kapistranovy kanonizace v roce 1690
byl trigram peclivé obnoven a jeho existence byla spolu s existenci tii dalSich zna-
meni umisténych na soukromych domech frantiSkany pfipominana jako doklad
Zivé kapistranské tradice ve mésté."¥ Tato tradice pak hrala kliCovou roli i v obec-

12 Viz napf. spor olomouckych frantiskand se sousednimi vorsilkami. Statni okresni archiv Olo-
mouc, Archiv mésta Olomouce, inv. ¢. 548, karton 20.

19 Zakladni udaje k historii obou konventii pfinasi Severinus WRBCZANSKY, Nucleus Minoriti-
cus, seu Vera et Sincera Relatio Originis, et Progressus Provinciae Bohemiae, Conventuum, et Re-
sidentiarum, Fratrum, et Sororum Sancti-Monialium, Ordin. Minor. S. P. Francisci Strict. Obser.
Reform. in Provincia, sub Patrocinio Sancti Wenceslai Ducis, et Martyris, Vetero-Pragae 1746,
s. 138-146 a 230-244.

) Moravsky zemsky archiv Brno, E 21 - FrantiSkani Dacice, kniha 9, Archivum Conventus
Olomucensis, s. 104.
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né komunika¢ni strategii frantiSkanti postavené na zdlraznovani propojenosti osu-
du mistni frantiSkanské komunity s osudy celého mésta a jeho obyvatel.’> Olo-
moucti frantiSkani byli v tomto svém usili usp€Sni a vybudovali si pevné vazby
s méstem a zejména s jeho predstaviteli. KdyZ se pak méstska rada ve 40. letech 18.
jeho ikonografickou koncepci tak, aby kazda z vybudovanych svéteckych soch od-
kazovala k jednomu z mistnich kostelt ¢i klastert, byl jako zastupce frantiSkanskeé-
ho klastera vybran jednoznaéné praveé Jan Kapistran. Sloup byl slavnostné vysveé-
cen za pfitomnosti Marie Terezie a Frantiska Stépana Lotrinského 9. zaii 1754.
Kratce po oslavach tfi set let od navstévy Jana Kapistrana ve mést¢€ tak frantiSkani
ziskali dalSi vyznamné zastoupeni ve vefejném prostoru mésta.'®

Osudy brnénského konventu sv. Bernardina byly mnohem spletitéjsi a boufli-
v€jsi. Oproti olomouckému konventu ztstal vn€¢ méstskych hradeb, coz se mu
béhem tficetileté valky stalo osudnym. Nejprve byl v roce 1643 §védskym vojskem
vypalen a o dva roky pozd¢ji byl v ramci pfiprav na dalsi Svédsky utok obranci
rovnou srovnan se zemi. Mésto, které se tehdy obleZeni isp€Sné ubranilo, frantis-
kaniim promptné€ nabidlo nové misto uvnitf hradeb a s pfispénim cisafe posléze
vystavélo novy klaster s kostelem zasvécenym sv. Mafi Magdaléné. Pro mistni
frantiSkanskou komunitu to ale pfesto znamenalo citelnou ztratu. Pfesunem na
nové misto a ziskanim nového patrocinia totiz brnénsky konvent pfiSel o své vy-
sadni postaveni nejstar§iho konventu svatovaclavské provincie. Diky tomu ztratil
i své nékdejsi misto v hierarchii konventl a ,propadnul se“ azZ na patnacté misto
mezi podstatné mladsi (a mensi) konventy. Neméné vaznou ranou bylo i to, Ze
byly zniCeny prostory posvécené pobytem Jana Kapistrana a Ze se zménilo i po-
staveni konventu v symbolické topografii mésta. Navic byl pfi opeviiovacich pra-
cich v roce 1645 strZzen nejen stary bernardinsky klaster, souc¢asné byla zbofena
i jedna znaéné zchatrald hradebni v€Z stojici pobliZ. Shodou okolnosti to byla
pravé ta véZ, na které nechal Kapistran podobné jako v Olomouci béhem svého
pobytu zfidit trigram ,,yhs“ - a sice tak, aby na né€j bylo vidét z okna cely, ve které
pobyval. Pied destrukci tehdy véZ neochranila ani legenda (v tomto kontextu po-
nékud paradoxni) o Kapistranove proroctvi, Ze Brno bude stat tak dlouho, dokud
bude onen trigram existovat.'”

Zborenim klastera a v€Ze s trigramem vSechny pamatky na Jana Kapistrana
v Brné€ nezanikly. Pfimo ve mésté se nachazely jest€ dalsi dva dilezité objekty spo-

19 M. ELBEL, Mésto a kldster, s. 47-58.

16 K ikonografii sloupu vice Simona JEMELKOVA - Helena ZAPALKOVA - Markéta
ONDRUSKOVA, Sloup Nejsvétéjsi Trojice Olomouc, Olomouc 2008.

" Amandus HERMANN, Capistranus Triumphans: Seu Historia Fundamentalis de Sancto Joanne
Capistrano, Coloniae 1700, s. 339.
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jené s Kapistranovou navstévou.' Pfedevsim se jednalo o dim na Zelném trhu,
kde Kapistran prebyval béhem své prvni navstévy mésta, a ve kterém udajné rovnéz
inicioval vznik trigramu ,yhs“. V 17. stoleti dim koupili velehradsti cisterciaci.
V roce 1694, tedy kratce po Kapistranové kanonizaci, nechal opat Bernard KaSpa-
rek dim prestavét a na misté, kde se trigram nachazel, dal vybudovat kapli. Dru-
hym mistem piimo spojenym s Kapistranovym ptisobenim byla kamenna kazatel-
na umisténa pfi vné€jsi zdi kostela sv. Petra a Pavla. Piestoze se jednalo o vyznamné
pamatky na Kapistranovo plisobeni, samotnym frantiSkantiim nemohly ztracené
monumenty plné nahradit; uzZ jen proto, Ze oba objekty byly ve sprave jinych cir-
kevnich instituci. Svou pozornost a energii proto upirali stale k prostoru nékdejsi-
ho klastera. Jiz pred rokem 1670 zifejmé doSlo za prispéni frantiSkanskych sympa-
tizantd ke zhotoveni nového trigramu ,,yhs“ na jedné z hradebnich vézi nachazejici
se pobliZ mista, kde staval konvent sv. Bernardina. V roce 1707 pak byla ve spolu-
praci s méstskou radou a nékolika dobrodinci véZ prebudovana na kapli zasvéce-
nou pravé Janu Kapistranovi. Brnénskym frantiSkanim se tak alespon castec¢né
podafilo navazat na preruSenou tradici a ovladnout ztraceny prostor a postaveni
v méstské topografii. O uspésnosti jejich snah mtze ostatné svédcit i fakt, Ze poslé-
ze mezi brnénskymi méstany dokonce zacala kolovat legenda, Ze i v této vézi Ka-
pistran béhem své navstévy Brna pfebyval.'” Podobné jako v Olomouci se i zde
ukazala byt kapistranska tradice cennou devizou, diky které frantiSkani vybudovali
pevné vazby na méstskou spole¢nost. I kdyz v Brné€ nevznikla obdoba olomoucke-
ho troji¢niho sloupu, na kterém by mohla byt Kapistranova socha zastoupena, byl
svétcav kult ve mésté znacné zivy. V roce 1738 pak byl jeho vyznam oficialné po-
tvrzen tim, Ze 3. unora brnénskd méstska rada jmenovala Jana Kapistrana patro-
nem a ochrancem mésta.>”

Pfipad Brna a Olomouce ilustruje, jak frantiSkani pracovali s paméti a prosto-
rem v méstském prostiedi.?” Pfipad konventu v Hajku pak ukazuje, jak dokazali
aktivné€ zasahovat do svého okoli v oteviené krajin€. Jak uz bylo zminéno, konvent
v Hajku byl v ramci Ceské frantiSkanské provincie ponékud atypicky. Byl ustanoven

18) Petr Regalat BENES - Ignac Vojtéch MAJVALD, Zapomenuté pamdtky na zapomenutého pat-
rona sv. Jana Kapistrana v Brné, in: Petr Hlavacek (ed.), FrantiSkansky kontext teologického
a filosofického mysleni, Praha 2012, s. 272-295.

1) Tuto informaci uvadi Gustav TRAUTENBERGER, Die Chronik der Landeshauptstadt Briinn,
im Verein mit mehreren Geschichtsfreunden zusamengestellt II, Briinn 1893, s. 165-166. Citova-
no podle P. R. BENES - 1. V. MAIVALD, Zapomenuté pamdtky, s. 292.

20 Text celé listiny otiskl S. WRBCZANSKY, Nucleus Minoriticus, s. 242-243.

2) K ,,prostorovému obratu“ ve studiu méstského a venkovského prostiedi viz Albrecht CLAS-
SEN (ed.), Urban Space in the Middle Ages and the Early Modern Age, Berlin 2009 a Albrecht
CLASSEN - Christopher R. CLASON (edd.), Rural Space in the Middle Ages and Early Mo-
dern Age: The Spatial Turn in Premodern Studies, Berlin 2012.
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pfi jedné z nejstarsich loretanskych kapli v Cechach. Tu zalozil v roce 1623 hrabé
Florian Jetfich Zd'arsky ze Zdaru. Kaple se zahy stala (mimo jiné i diky svému
vyhodnému umisténi pobliZ Prahy) oblibenym poutnim mistem. Rostouci pocet
navstévnikl pfimél fundatora, aby se poohliZel po stalém duchovnim spravci. Za-
kladateliv syn FrantiSek Adam Eusebius nakonec oslovil pravé frantiSkany, ktefi
jeho nabidku v roce 1659 prijali. Novy klaster se vSak musel pfizptsobit - jak pro-
storové, tak i organizaéné - existenci oblibené svatyn€. Loretanska kaple tak zista-
la stfedem celého komplexu. Kolem ni pak byla postavena ctyii kfidla vlastniho
klastera a za nimi se nachazel ptivodni lesik, ktery dal mistu jméno (Silva Sancta).
Prizemi klasStera bylo oteviené, a tvofilo tak ambity obklopujici kapli, klauzura se
nachdzela az v prvnim patfe. Ambity pfitom byly pfistupné poutnikim, ktefi takto
vlastn€ vstupovali dovnitf vlastnich klaSternich prostor. Tim se ponékud stirala
hranice mezi prostorem uvniti a vné klastera. Provin¢ni pfedstavitelé si byli zfejmé
védomi nebezpeci, které z toho vyplyvalo, a vénovali situaci v Hajku pravidelné
pozornost.

Nezvykla dispozice klastera méla pro frantiSkany nemalé vyhody. UmoZnovala
jim totiZ cely prostor poutniho mista a celou poutni praxi ovladnout a pfetvofit.
I kdyZ loretanska kaple se sochou Panny Marie byla stale nejvyznamnéjSim kultic-
kym objektem, do charakteru poutniho mista zaCaly vyrazné pronikat frantiskan-
ské prvky. To umoznily pravé ambity obklopujici kapli. V nich se totiZ nachazely
dalsi oltare, pievazné€ s frantiSkanskou tématikou. FrantiSkanské priruc¢ky pro pout-
niky zase navstévniky instruovaly, jaké poboZnosti maji po navstéve loretanské kap-
le v ambitu vykonat.?® Velka Cast téchto poboznosti méla pochopitelné opét fran-
tiSkansky charakter. Ovladnuti prostoru kolem kaple feholnikiim opravdu umozni-
lo postupné propojit mistni mariansky kult s frantiSkanskou tradici a celé¢ poutni
misto zasadné transformovat.?®

V pfipadé€ hajeckého konventu se vSak setkame se znacné€ ambicidéznim poku-
sem ovladnout Sirsi prostor kolem klasStera - konkrétné pristupovou cestu z praz-
skych mést, kterou do Hajku pfichazelo nejvice poutnikii. V letech 1720 az 1724
nechali frantiSkani podél cesty vybudovat celkem 20 kapli. Vzorem jim nepo-
chybné byla obdobna svata cesta z Prahy do Staré Boleslavi.?¥ Zatimco ta méla

2 Viz zejména Henricus LABE, Malus Inter Ligna Sylvarum seu Historia D. V. Lauretanae,
Vetero-Pragae 1689 a Damacsenus MAREK, Viidce cesty vsech pobozné putujicich do Hdjku
svatého, milosti BoZi a velikymi dobrodinimi Marie Panny krdsné se zelenajiciho, v svém prevese-
lém Loretdanském domecku dvé mile od Prahy za Bilou Horou leziciho, Staré Mésto prazské 1718.

2 Martin ELBEL, Tanquam Peregrini: Pilgrimage Practice in the Bohemian Franciscan Province,
in: Maria Craciun - Elaine Fulton (edd.), Communities of Devotion: Religious Orders and
Society in East Central Europe, 1450-1800, Ashgate 2011, s. 227-243, zde 238.

%) Marie-Elizabeth DUCREUX, Symbolicky rozmér pouti do Staré Boleslavi, Cesky ¢asopis histo-
ricky 95, 1997, s. 585-620.
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mariansko-patrioticky charakter (v kaplich byly vyobrazeny nejvyznamnéjsi ma-
rianské sochy Cech véetné loretanské Madony z Hajku), méla hajecka cesta pod-
statné€ odliSny a mnohem ambicioznéjsi charakter. Podle navrhu fadového teolo-
ga Andrease Barteczka (Parteczka) mély byt kaple opatfeny vymalbou s propra-
covanym ikonografickym programem.?® S vyjimkou prvni kaple zobrazujici
samotny Hajek se vymalba v kazdé nasledujici kapli skladala ze dvou casti - v té
horni byla zachycena scéna ze zZivota Panny Marie, ve spodni ¢asti pak odpovida-
jici scéna ze Zivota sv. FrantiSka. Oba vyjevy byly vZdy uzce provazané: od pro-
roctvi ohlaSujiciho narozeni (v pfipadé Panny Marie Jachymem, v pfipadé Fran-
tiSka rovnéz Jachymem, ovSem z Fiore), zasnoubeni s Josefem (a adekvatniho
slibu FrantiSka papezi Honoriovi I11.) pres uték (ve FrantiSkové pfipadé misii)
do Egypta a smrt aZ po korunovani Panny Marie a uvitani Franti§ka ve slavé
nebeské. Poutnici tak byli po cesté do ,frantiSkanizované“ Lorety v Hajku syste-
maticky vtahovani do pribéhu zivota Panny Marie a sv. Franti§ka a pfesvédcova-
ni o jejich mystické pfibuznosti a provazanosti.2® Jednotlivé kaple navic nesly
i erby jednotlivych donatort, a reflektovaly tak socialni sit fadu s jeho nejvy-
znamné€jSimi dobrodinci.

Hajecka svata cesta vSak nebyla jedinym dokladem frantiSkanského pusobeni
v krajiné. Vedle této cesty vznikla v pribéhu 17. a 18. stoleti cela sit sakralnich
komplext, a sice kfizovych cest (viae crucis). Ackoliv zdaleka ne vSechny kfizové
cesty byly iniciovany pfimo frantiskany, je zde vliv fadové tradice nezpochybnitel-
ny. Diky svému (v ramci zapadokfestanskych cirkevnich instituci prakticky mono-
polnimu) postaveni spravci kiestanskych svatyni v Jeruzalémé, hrali frantiSkani
zéasadni roli pfi Sifeni rdznych forem poboZnosti spojenych s Zivotem a predev§im
smrti JeziSe Krista.?” Oltafe, sochy, obrazy a jiné artefakty s pasijovou tematikou
proto vzdy tvofily vyznamny prvek sakralniho prostoru frantiSkanskych kosteld.

2% Moravsky zemsky archiv Brno, E 21 - Frantiskani Dacice, kniha 6, Protocollum Conventus

Sancto-Silvensis, seu Hagecensis, s. 42-51. K hajecké cesté podrobnéji viz Katefina PARIZ-

KOVA, Barokni poutni cesta do Hdjku u Prahy, FHB 25, 2010, s. 113-153; TAZ, Procesi a pout-

nici na poutni cesté do Hdjku u Prahy, Casopis Narodniho muzea. Rada historicka 181, 2012,

s. 24-43.

K problematice posvatného prostoru Will COSTER - Andrew SPICER, Introduction: The Di-

mensions of Sacred Space in Reformation Europe, in: Will Coster - Andrew Spicer (edd.),

Sacred Space in Early Modern Europe, Cambridge 2005, s. 1-16.

2 Ackoliv svym piiklonem k reformatské vétvi frantiskanského fadu byli clenové Geské provincie
z pusobeni v kustodii Svaté zemé vylouceni (to zUstalo privilegiem observantské vétve), méli
k této oblasti stale blize nez ostatni fady. Jednim z feholniki plisobicich v kustodii Svaté zemé
v dobé, kdy byla jesté Ceska provincie soucasti observantské vétve, byl Electus Zwinner. BEhem
svého plisobeni sepsal knihu, ktera byla ve stredni Evropé jednim z hlavnich dél formujicich
predstavu o biblickych mistech. Viz Franciscus Electus ZWINNER, Blumen-Buch, dess Heili-
gen Lands Palestinae, so in drey Biicher abgetheilt, Miinchen 1661.

2

)
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V roce 1729 tento trend dostal novy impuls, kdyz papez Benedikt XIII. rozsifil
mozZnost ziskat odpustky za poboZnost viae crucis na vSechny véfici; do té doby se
toto privilegium vztahovalo pouze na samotné frantiSkany. BEhem nasledujicich let
byly kfiZové cesty, v tehdy uz ustalené podobé ¢trnacti zastaveni, zfizeny ve vSech
kostelech Ceské frantiSkanské provincie, a pfi nich pak kazdy mésic kondna prede-
psana poboznost.?® O tuto exkluzivitu sice zahy pfisli, kdyZ v roce 1731 povolil
papez Klement XII. budovat kiiZzové cesty i mimo vlastni frantiSkanské svatyné,
nicméneé si podrzeli jedno dulezité privilegium. Byli to pravé a pouze oni, kdo mohl
novou kfizovou cestu vysvétit. Ukon provadél zpravidla kvardian konventu, v jehoZ
obvodu (totoZném s obvodem, ve kterém konvent sbiral almuzny) se lokalita na-
chazela. VSechna nova posvéceni kfizovych cest se pak peclivé zapisovala do pa-
métni knihy daného konventu. Udaje o posvéceni ale byly posilany i provincialovi
do konventu Panny Marie Sn€Zzné v Praze. Tam byly vSechny nové viae crucis zapi-
sovany do centralniho registru, ktery obsahuje zaznamy o posvéceni celkem
493 kfizovych cest zhotovenych mezi lety 1735 aZ 1786 na tizemi Cech a Moravy;
stranky se slezskymi konventy byly ze svazku vyfiznuty zfejmé pfi rozdéleni provin-
cie v roce 1755.2 Postupné tak vznikla rozsahla sit propojujici jednotlivé frantis-
kanské konventy s jinymi lokalitami, kde byly kiiZové cesty zfizeny - at uz se jed-
nalo o kostely (farnimi ¢i fadové), hibitovy nebo vyrazné krajinné dominanty kal-
varii na vrcholech kopct. A i kdyz byla ucast frantiSkana vétSinou omezena jen na
samotné posvéceni, predstavovaly kiiZzové cesty jeden z nejvyraznéjSich exportl
fadovych tradic mimo zdi vlastniho klastera.

Vyse uvedené priklady se tykaly hmotnych doklad frantiSkanské pfitomnosti ve
vefejném prostoru. Tyto artefakty byly sice dllezitymi, nikoliv v§ak jedinymi presa-
hy mimo klaSterni zdi. Neméné dulezitymi byly i doCasné presahy, predevsSim
v ramci rituall, priCemz se jednalo zejména o oslavy kanonizaci novych svétcti. Ty
se slavily osm dni (v pfipadé beatifikovanych osob tfi dny) a jejich soucasti bylo -
kromé vlastnich poboZnosti a kazani v konventnim kostele - také budovani slavo-
bran s bohatou ikonografii a pofadani procesi. Tyto slavnosti patfily k nejokazalej-
§im festivitam pofadanym v méstském prostiedi.’” Rozsifeni reformace pivodné
vedlo k do¢asnému pieruSeni kanonizac¢nich procesi a jejich naslednému zpfisné-
ni: prvnim svétcem kanonizovanym v potridentském obdobi byl shodou okolnosti
pravé frantiSkan Diego z Alcala (1588). V té dobé ale byla Ceska frantiSkanska
provincie v hluboké krizi, a tak zfejmé rfadné vétsi oslavy nepfipadaly v uvahu,
nebo o nich alespon nemame zZadné zpravy. Z hlediska oslav nové kanonizovanych

28 V nékterych pripadech nova kfizova cesta zacClenila stavajici pasijové objekty, a sjednotila tak
cely kostelni prostor. Viz M. ELBEL, Mésto a kldster, s. 138.

29 Narodni archiv, Archiv Ceské frantiskanské provincie, kniha 352, Communicationes Viae
S. Crucis.

30 Viz napf. Vit VLNAS. Jan Nepomucky: Ceskd legenda, Praha 1993, s. 159-168.
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svétcli prinesl (alespon v ¢eském prostiedi) zasadni zlom az rok 1622, kdy papez
Rehof XV. kanonizoval pét novych svétct, mezi nimi i Ignace z Loyoly a Frantiska
Xaverského.’? Jezuitsky fad tuto udalost, ktera vyrazné posilovala jeho legitimitu
a prestiZ, ve vSech svych provinciich okazale slavil procesimi, slavobranami, kaza-
nimi a podobné.’» V ¢eskych zemich byla ostatné k podobnému triumfu v té dobé
zvlasté prihodna situace. V nasledujicich dekadach byla kanonizovana cela fada
dalSich svétcu, vzhledem k valeCnym udalostem ale vefejné oslavy vétSinou nepfi-
padaly v uvahu. Navic se zpravidla nejednalo o svétce velkych cirkevnich fada,
které by mély dostateény potencial na to oslavy provést. Kdyz byl tedy v roce 1669
kanonizovan dalSi mensSi bratr Petr z Alkantary a frantiSkani nasledujiciho roku
usporadali vefejné oslavy, mnoho pamétniki jezuitskych oslav kanonizace Ignace
z Loyoly a FrantiSka Xaverského jiZ neZilo. FrantiSkani se tak mohli utvrzovat
v tom, Ze to byli oni, kdo zacal kanonizace takto vefejné slavit, a Ze ostatni rady
pak jejich pfikladu nasledovaly.’® A i kdyz si toto prvenstvi pfivlastnili neopravné-
né, byly jejich oslavy skute¢né prvni podobnou akci, kterou mohli obyvatelé mést,
v nichZ se frantiSkanské konventy nachazely, po dlouhé dobé zazit. Témito slav-
nostmi frantiskani sice docasné, ale presto velice dirazné vstoupili do vefejného
prostoru.

Jakkoliv se ve v€tSin€ mist jednalo o ziejmé zdafilou udalost, nebyly tyto akce
zdaleka bezproblémové. Predn€, jednalo se o pomérné€ nakladné zalezitosti.
A prestoZe bylo jejich financovani prevazn€ dilem dobrodinct, mohly se prili§
spektakularni akce dostat do rozporu s idealy fadové chudoby.*® To se tykalo pfe-
dev§im poutnich slavnosti, ale i né€kterych liturgickych oslav. V roce 1685 napfi-
klad musel provincial Bernard Sannig vydat pro konventy v Hostinném a Kroméfi-
Zi dekret, kterym zakazal ucast maskar a jezdcl pfi kazdorocnim velkopate¢nim
procesi.’> A konecné poslednim podstatnym problémem bylo, Ze se pfi podob-
nych akcich setkavaly prakticky vSechny cirkevni instituce ve mésté. A i kdyzZ byly
vSechny ochotny slavit a podilet se na triumfu vSeobecné katolické cirkve, mély
soucasn€ i své partikularni zajmy a ambice. Jednou z oblasti, ve které se tyto jejich
zajmy mohly stfetavat, byly otazky vzajemného postaveni a hierarchie reflektované

3D Tehdy byl také beatifikovan Jan Kapistran. O pfipadnych vefejnych oslavach se ale nepodafilo
dohledat zadné zpravy.

32 Ivana CORNEJOVA, Tovarysstvo Jezisovo. Jezuité v Cechdch, Praha 1995, s. 101.

3% Moravsky zemsky archiv Brno, E 21 - Frantiskani Dacice, kniha 9, Archivum Conventus
Olomucensis, s. 56.

3% Martin ELBEL, On the Side of the Angels: Franciscan Communication Strategies in Early Mo-
dern Bohemia, in: Heinz Schilling - Istvan G. Téth (edd.), Religion and Cultural Exchange in
Europe, 1400-1700, Cambridge 2006, s. 338-359.

3% Narodni archiv, Archiv Ceské frantiskanské provincie, kniha 68, Acta & Statuta praecipua,
passim.
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pravé v usporadani procesi, kdy zpravidla jako prvni krac¢ely komunity nejmladsich
klasteri ve mésté nasledované dalSimi podle jejich starfi.

Projevilo se to napfiklad pfi oslavach kanonizace Jana Kapistrana v roce 1691.
V Olomouci tehdy minorité a dominikani odmitli zacCastnit se procesi, nebot by
museli vzhledem k povaze slavnostni udalosti postoupit své misto ,mladsim“ fran-
tiSkanim. Obé mendikantské komunity vSak nemély v umyslu sabotovat oslavy
jako takové, jakkoliv mohl byt jejich pohled na Jana Kapistrana komplikovany,
a ostatnich Casti oslav se zucastnily.’® Problémem bylo jen samotné procesi, které
reflektovalo postaveni mistnich feholnich instituci. Neucast minoriti v tomto pfi-
padé umoznila vyhnout se krizové situaci. Jindy vSak mohlo dojit k otevienému
konfliktu, ktery pak musely feSit pfrislusné cirkevni autority. Problémem bylo, Ze se
v raném obdobi objevila cela fada novych instituci, zejména marianskych kongre-
gaci a dalSich nabozenskych bratrstev, se kterymi ptivodni systém nepocital. To
platilo pfedevs§im v pripadé€ pohibi €lenli bratrstev, ktefi byli zaroven vyznamnymi
vlastnich fadach frantiskant, a to pfimo v Praze. Tam se totiZz na Novém Mésté
nachazel vedle ustfedniho konventu provincie u Panny Marie Snézné také ,.exilovy
konvent® irskych frantiSkana u kostela Neposkvrnéného poceti Panny Marie, ktery
vSak nebyl zaclenén do struktur ¢eské frantiSkanské provincie. Zda se, Ze na pocat-
ku existovaly mezi Ceskymi frantiSkany a hyberny, jak zde byli irsti bratfi nazyvani,
velice dobré vztahy. Mezi obéma skupinami existovala bohata intelektualni i perso-
nalni vyména. Vyznamny irsky teolog Antonius Bruodinus dokonce pfestoupil do
Ceské provincie a stal se vyznamnou posilou pro jeji fadova studia. Pozdé&ji se v§ak
objevilo napéti, které kulminovalo v 60. letech 17. stoleti pravé pfi konani procesi.
krizem. Kvardian irského klastera tehdy poZadoval, aby se mu dostalo ¢estnéjsiho
mista a aby mohl kracet hned za kvardidnem od Panny Marie SnézZné, a tudiz pred
ostatnimi zaslouzilymi €leny provincie, byvalymi provincidly a Cleny provinéniho
pohorseni a cely spor musela Fesit generalni kongregace v Rimé v roce 1671. Ta sice
dala za pravdu Ceské stran€, ale Irové odmitali toto rozhodnuti respektovat. Nako-
nec bylo dosaZzeno kompromisniho feSeni, Ze se vedle kvardiana u Panny Marie
Snézné budou procesi stfidaveé ucastnit jednou irsky kvardian, podruhé pak zaslou-
Zili otcové Ceské provincie. Dozvukem téchto spord bylo provinéni nafizeni kvardi-
anovi u Panny Marie Snézné z roku 1681, aby se pravidelné zucastioval vSech pro-
cesi, aby se nahodou nestalo, Ze by hybernsky kvardian zaujal jeho misto.>”

3% Moravsky zemsky archiv Brno, E 21 - Frantiskani Dacice, kniha 9, Archivum Conventus
Olomucensis, s. 105.
3 Tamtéz, kniha 15, Archivum Conventus Neo-Pragensis, tomus I, bez paginace.
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Vstup do vefejného prostoru pro feholniky vzdy nesl urcité riziko - at uz se jed-
nalo o oficidlni akci celé komunity ¢i o pohyb nékolika jedinct. V druhém prfipadé
bylo riziko o to vétsi, Ze jedinci mimo komunitu nebyli pod pfimym dohledem svych
predstavenych. Chovani feholnikii mimo klasterni zdi proto podléhalo riiznym na-
fizenim. Zadny bratr nemohl klaster opustit sam, viechny pochtizky i delsi cesty
musely byt podnikany minimalné ve dvou. Velka pozornost byla vénovana vzhledu
frantiskant a zejména tomu, aby neméli s sebou nic, co by mohlo evokovat vlastnic-
tvi majetku (klice, mésSce apod.), a aby nedélali to, co by mohlo byt povazovano za
nedustojné pro feholni stav. Napfiklad zakaz Snupat ¢i koufit tabak platil nejprve
neomezené, pozdéji byl omezen jen na pohyb mimo klaster.’® Obecné vsak byla
patrna snaha, aby se feholnici pohybovali mimo prostory klastera co nejméné.
1 z tohoto diivodu se franti§kani postupné vzdavali péce o venkovske fary, na kterych
pro nedostatek farniho kléru ptivodné vypomahali. Podobné zdrZzenlivé se frantis-
kansti predstavitelé zacali stavét k Zadostem Slechtickych dobrodinct, aby mohl
nékdo z fadovych kn€Zi pobyvat na jejich sidlech jako zpovédnik. Podobné jako
v pfipadé venkovskych far bylo povolovano, aby byl takovy jednotlivec mimo klaster
jen po dva tydny, a pak byl vystfidan nékym jinym.>?

V zivoté frantiSkanskych konventl ale byla jedna ¢innost, kterou nebylo mozné
omezit na vnitini prostor klastera - sbér almuzen. Z hlediska vlastni frantiSkanské
tradice se jednalo o zasadni aktivitu, ktera utvarela identitu fadu. Pravé nevlastnéni
majetku a spoléhani se na almuzny bylo vzdy chapano jako znamka frantiSkanské
legitimity - motiv zdGraznovany vSemi reformnimi proudy, které se tim vymezova-
ly se proti ,upadlym® smértim. Za ucelem Zebrani almuzen tak dvojice feholnikl
vychazela témér kazdy den do ulic mésta. Jiné dvojice putovaly jednou ¢i dvakrat
za mésic do venkovskych sbirkovych obvodi, zpravidla do Ctyf svétovych stran
a do vzdalenosti nékolika desitek kilometrii. Sbér almuZen ale zdaleka nemél jen
ekonomicky vyznam. Zebrani totiz mélo reciproéni charakter: za darované viktua-
lie frantiSkani nabizeli své duchovni sluzby (modlitby, poZehnani a rtizné svatosti-
ny). Predstavovalo tak diilezitou soucast frantiSkanského plsobeni ve spole¢nos-
ti.* Z hlediska primarnich pramenua se bohuzel jedna o zna¢né nepodchycenou
zalezitost. Pro vérici v predmoderni spolecnosti ¢eskych zemich to byla pravidelna

3% Viz Martin ELBEL, The Making of a Perfect Friar: Habit and Reform in the Franciscan Tradition,
in: Jaroslav Miller - Laszlo Kontler (edd.), Friars, Nobles and Burghers-Sermons, Images and
Prints: Studies of Culture and Society in Early Modern Europe, Budapest 2010, s. 149-175.

3 Pro srovnani s kapucinskym prostfedim viz Zdenék ORLITA, Diim v zahradé Piné. Fulnecky
kapucinsky klaster v proméndch staleti, Novy Jic¢in 2006, s. 92-95, a podrobné&ji pak Marek
BRCAK, Pisobeni kapucinského radu v Cechdch a na Moravé 1599-1783, Praha 2022, s. 276-
367.

40 Prehled svatostin, které frantiSkani mohli poskytovat, pfinasi Bernardus SANNIG, Rituale
Franciscanum, Continens Varias Absolutiones, Benedictiones, Conjurationes, Exorcismos, Ritus,
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soucast jejich Zivota a nabozenské zkuSenosti, a to az do doby Josefa II., kdy byla
mendikantska praxe zakazana.*"

Pro frantiSkany samotné bylo pfitom vybirani almuZen dlleZitym prostfedkem
sebeprezentace a sebeutvrzovani. Zebrani také piedstavovalo jeden z nejvyznam-
néjsich pozistatki ptivodniho frantiskanského idealu. Reholnici vykonavajici sbér
almuZen se pohybovali i po nékolik dni ¢i tydnt (v pfipad€ venkovskych pochtizek)
mimo bezpeci klastera a jasné dany prostorovy i ¢asovy fad konventni komunity.*?
Béhem téchto mendikantskych vyprav se nachazeli - jak vzhledem ke spole¢nosti,
tak i vzhledem ke své vlastni feholni komunité - na periférii, ve stavu dobrovolné-
ho outsiderstvi a inferiority, tedy stavu v nabozenském kontextu ¢asto spojovaném
se svatosti. Manifestovali tak svou sounalezitost s principy apostolské chudoby,
a pomahali tak posilovat divéryhodnost svého fadu. Sbér almuzen byl mnohem
vice nez jiné frantiSkanské aktivity ritualizovanym vyjadfenim toho, co Victor Tur-
ner oznacoval jako ,the power of the weak “*®

Tato oblast také uzce souvisi s tim, co bylo zminéno na zacatku, a odrazi ptivod-
ni FrantiSkovo dilema, jak by mélo plisobeni menSich bratfi ve vefejném prostoru
vlastn¢ vypadat. Ackoliv mé&lo byt od samotného pocatku hlavni naplni mendikant-
ského plisobeni skutecn€ kazatelstvi, v pivodnich predstavach se ani tak nejednalo
o klerikalni kazani ex cathedra, kdy kn€z kaze s povolenim biskupa a patficnym
povéienim v kostele, zpravidla v pevné danou hodinu. Prvotnim idealem FrantiSka
z Assisi bylo spiSe kazatelstvi prikladem, které sice zahrnuje i proslovy, ale jeho

Ac Alias Caeremonias Ecclesiasticas, Ad Utilitatem Christi Fidelium et Praxim Sacerdotum, Maxi-
me Ordinis S. Francisci Ex Variis Ritualibus Coordinatum, Neo-Pragae 1685.

) Pravé pritomnost Zebrajicich dvojic mendikant v ulicich byla vyraznou vizualni manifestaci
obnovy ¢i posilovani katolické konfese ve mésté, a to dlouho pred tim, nez se zaCaly objevovat
trvalej§i, hmotné doklady v podob€ novych sakralnich staveb ¢i soch na vefejnych prostran-
stvich. Bylo to neklamnym znamenim toho, Ze mistni katolicka komunita je natolik pocetna
a odhodlana, Ze si mize dovolit mendikanty vydrzovat. K osvicenské kritice feholnich instituci
(vCetn€ Zebravé praxe) dale Jifi MIKULEC, Pozndmky ke vnimdni reholniho Zivota mezi baro-
kem a osvicenstvim, Theatrum historiae 3, 2008, s. 275-288.

) K zebravym obvodim frantiskanskych konventii viz Jarmila HLAVACKOVA, ,V Zebravém
obvodu ndm od predstavenych urceném*. Zdroje obZivy a pastoracni sluzba konventu frantiskdnii
v Dacicich v 17. a 18. stoleti, Studia Theologica 23, 2021, s. 111-134. Téz Ivana PLATILOVA,
Deéjiny frantiskdnského kldstera v Kadani v druhé poloviné 18. stoleti, bakalarska prace Filozofic-
ké fakulty Univerzity Palackého, Olomouc 2017. Srov. M. ELBEL, Mésto a kldster, s. 76

) Victor TURNER, The Ritual Process: Structure and Anti-Structure, New York 1995, s. 108-111.
Srov. Hillard VON THIESSEN, Intendierte Randstindigkeit und die ‘Macht der Schwachen’. Zur
Wahrnehmung des erneuerten Armutsideals der Kapuziner in der Gesellschaft der Frithen Neuzeit,
in: Heinz-Dieter Heimann - Angelica Hilsebein - Berndt Schmies - Christoph Stiegemann
(edd.), Gelobte Armut. Armutskonzepte der Franziskanischen Ordensfamilie vom Mittelalter
bis in die Gegenwart, Paderborn 2012, s. 424-447.
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hlavni naplni je kazdodenni zivot manifestujici dané idealy skrze skutky a gesta.
Prakticky se tak jednalo o performance se silnym vizualnim dopadem. Pfi Cteni
frantiSkanskych legend, a to i redigované verze podle Bonaventury, vystupuje tato
vizualni slozka zfetelné do popfedi.*® Jen zfidka se ¢tenaf seznami s tim, co pfesné
FrantiSek rikal. Zato je neustale konfrontovan s jednotlivymi ¢iny a vyjevy - celou
legendu tak tvori sled zivych obrazii. FrantiSkani konajici pochiizky za almuzZnami
tak alespon do jisté miry v tomto FrantiSkov€ odkazu pokracovali a napliiovali ¢ast
toho, co v refektarich slySeli pfi Cetbé z frantiSkanskych legend. Pravé tyto perfor-
mance chudoby tvofi nejen podstatnou slozku frantiSkanského ptisobeni ve veiej-
ném prostoru, ale také pokus o udrZeni frantiSkanskych ideald a praxe v mé€nicich
se podminkach ran€ novovéké spolecnosti.

4 Na vyznam ,vizualniho mySleni“ pro utvafeni komunit poukazal v navaznosti na Malcolma
LAMBERTA, Franciscan Poverty: The Doctrine of Absolute Poverty of Christ and the Apostles in
the Franciscan Order, 1210-1323, London 1961, s. 331 V. TURNER, The Ritual Process, s. 141-
142.
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Martin Elbel

MENDICANTS EXTRA MUROS.
Franciscan Activities in Public Space
in the Early Modern Period

SUMMARY

The paper addresses one of the main dilemmas of mendicant orders - to find a ba-
lance between the contemplative life within the walls of their houses and the active
life in the public space. In particular, the study delves into the dynamic presence of
Franciscan activities outside the confines of their friaries during the early modern
period. While traditional studies predominantly focus on the religious activities
within the familiar space of the mendicant churches, this research takes a broader
perspective by mapping the various forms of ‘Franciscan presence’ in public
spaces, not only within early modern cities but also in their wider environs. The
study sheds light on the communicative aspects of monastic architecture, icono-
graphy, and the meticulous care given to the exterior, influencing both the imme-
diate surroundings of the monasteries and the symbolic boundaries that defined
their zones of influence. The negotiation of these boundary spaces, often leading
to disputes with other institutions, becomes a central theme, providing insights
into the challenges faced by the Franciscans as they extended their influence be-
yond the friary walls. Examining specific examples, such as the convents in Brno
and Olomouc, the study illustrates how the Franciscans strategically worked with
memory and space within urban environments. These examples demonstrate the
Order’s efforts to actively shape and engage with their surroundings, employing
sacred potential associated with objects linked to historical figures like John of
Capistrano. Additionally, the research explores the creation of sacred complexes,
such as the viae crucis, during the seventeenth and eighteenth centuries, under-
scoring the undeniable influence of the Franciscan tradition. The study also high-
lights the significance of the temporary presence of the friars, particularly in rituals
like the canonization of saints and almsgiving expeditions. Almsgiving emerges as
a crucial means of self-presentation and self-assertion for the Franciscans, empha-
sizing their commitment to apostolic poverty and contributing to the credibility of
their Order.

Translated by author



