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Pavel SPUNAR  
(21. května 1928 – 5. dubna 2025) 

Před sedmi lety jsem mu na tomto místě psal stručnou zdravici k devadesátce, 
které se dožíval v plné životní pohodě; tedy pokud lze tento věk takto označit, 
protože i když psyché zůstává bystrá, physis si vybírá nemilosrdně svou daň. 
A najednou už není z čeho onu daň platit, i když vytvořené dílo a osobnost 
muže či ženy má takovou hodnotu, že by jejich držitelé měli být od takové 
daně navždy osvobozeni. Přesto jsou tito někdy doslova odvoláváni v plné síle 
fyzické i psychické. Leč nebyl jsem tázán a tak mohu nad nespravedlností 
osudu jen přemítat a očekávat, až bude i u mne vyčerpán poslední groš. Ale je 
třeba přejít k próze a v jejím rámci sdělit, jaký odkaz budoucím generacím ko-
dikologů, historiků, literárních historiků, historiků umění a filologů, budou-li 
v tradiční formě, jak bych rád doufal, existovat, Pavel Spunar zanechal. Nejde 
ovšem jen o ně, protože jeho činnost oslovovala i širší okruh laiků zajímajících 
se o českou kulturu a její historii a ovšem i o středověkou kulturu obecně. 

Pavel Spunar se narodil v Praze; matka pocházela z pražské intelektuálně 
laděné rodiny vyšší střední vrstvy, otec, původem z  Moravy, byl námořník. 
Vzpomínám si, jak mi jednou Pavel vyprávěl o své per nefas návštěvě (bylo to 
v době dlouho před r. 1989) u jakéhosi strýce, který žil v Simbachu v Bavor-
sku. On sám strávil celý život v Dejvicích a pak na Letné (s krátkým inter-
mezzem v Břevnově), nepočítám-li jeho poměrně časté pracovní zahraniční 
cesty, zejména jednu dlouhodobou ve Vídni. Maturoval v Praze 7 v roce 1947 
a pak přešel na Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, tehdy zcela rozbou-
řenou zdivočelými straníky, i když ještě mohl široce čerpat ze znalostí jejích 
předúnorových profesorů, z nichž řada padla za oběť únorovým čistkám. Této 
možnosti široce využil, a to v řadě oborů. V dějinách umění, muzikologii, filo-
zofii a jejích dějin a anglistice, nejvíce však nacházel inspiraci na pomocných 
vědách historických u profesora Václava Vojtíška (1883–1974), jehož charak-
teristickou dikci uměl věrně napodobovat, což nikterak neubíralo na respektu, 
jejž k němu choval.
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Pokud jde o odbornost, byla jeho vědecká cesta po počátečním kolísání 
rovná a cílevědomá; jinak je tomu však u jeho pracovišť, kterých zdánlivě 
vystřídal celou řadu, což ovšem bylo způsobeno různými, často ukvapenými 
a politicky motivovanými reorganizacemi v rámci Akademie věd, v jejíchž 
službách strávil valnou část svého aktivního pracovního života. Zevrubně je 
popisuje a chronologicky řadí ve svých pamětech, nazvaných poeticky Vlny 
vzpomínek, které vyšly v r. 2009. Zde se podrobně věnuje svým vědeckým 
aktivitám, ale i vykreslení měnící se atmosféry v Akademii věd, zejména ov-
šem v jejích humanitních složkách, především v její klasickofilologické, spíše 
medievistické větvi; byť je třeba konstatovat, že nezřídka nepověděl či nedo-
pověděl leccos, což by obohatilo naše poznání, jak vím z častého osobního 
kontaktu s ním. O jeho čistém charakteru svědčí to, že často pomlčel o skut-
cích a jednáních, jež by příslušným osobám nesloužily příliš ke cti, zatímco 
o jejich světlých stránkách svědectví vydal rád. 

Než si však přece dovolím jen stručně připomenout nejdůležitější „štace“ 
jeho mravenčí pílí naplněného života, je potřebí uvést alespoň krátkou zmín-
ku o závěru jeho studia. Ta zakončil paleografickou prací o české bastardě, 
hojně užívaném písmu v našich rukopisech pozdně středověkého a raně no-
vověkého období, jež pak ve zkrácené formě vyšla francouzsky o několik let 
později v renomovaném polském odborném časopisu Studia źródłoznawcze 
(ročník 6, 1960) a podnítila další výzkum na tomto poli; byť někdy vedla i ke 
sporům, např. s Jiřím Pražákem zejména v otázkách paleografické nomenkla-
tury. Nicméně Spunarovým „dvorním“ časopisem se dlouhodobě, ba vlastně 
celoživotně, staly akademické Listy filologické, kam vkládal nejen svoje stati 
a miscely, ale i množství referátů o literatuře a nejrůznější glosy. Podstatnou 
část však tvoří výtěžky jeho bádání v nejrůznějších, často zdánlivě zapadlých 
knihovnách či archivech. Třeba ovšem dodat, že mu byla otevřena i jiná, nejen 
naše, ale i zahraniční periodika a byly od něho vyžadovány příspěvky do nej-
různějších sborníků, zejména těch, které byly věnovány uctění jubilea zaslou-
žilých odborníků, jak našich, tak cizích. 

Nejlepším dokladem rezonance Spunarovy osobnosti, šarmu a ovšem ze-
jména vědecké autority se měl stát rok jeho sedmdesátých narozenin, i když 
se nakonec ukázalo, že to byl až rok jeho dvaasedmdesátin. A je proto tře-
ba se u toho krátce pozdržet. Šlo o sborník Septuaginta PAULO SPUNAR 
oblata (70+2), vydaný Jiřím K. Kroupou, jehož titulek je potřeba okolností 
neznalému čtenáři vysvětlit. Ta sedmdesátka, vyznačená latinskou číslovkou 
slovem i číslicí, vysvětlení nepotřebuje, neboť naznačuje, že počet příspěvků 
se má rovnat počtu oslavencových let, nikoli však počtu autorů, jichž bylo o 
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jednoho více (jeden má totiž dva autory). Protože vydání sborníku se o dva 
roky opozdilo, ta dvojka značí, že se přidali i dva opozdilci, o jejichž jménech 
se v této souvislosti taktně mlčí. „Zásluhou“ vydavatele došlo nejen k prodlení, 
ale i k tomu, že bylo vytištěno jen málo exemplářů, takže se kniha stala i bib-
liografickou raritou. Z oněch konečných 73 autorů se z ciziny ke Spunarovi 
přihlásilo 25 kolegů ze 14 zemí, z toho několik emigrantů. Z per žen vzešlo 
29 příspěvků, zbytek připadl na muže. Nakonec je sborník důležitý také jako 
– bohužel ne zcela vyčerpávající – bibliografie oslavencova, zpracovaná vyda-
vatelem. Chybí v ní např. právě výše citovaná stať vycházející ze Spunarovy 
disertace o bastardě a titulek jedné mé stati je zkomolen, když v něm slovo 
klášter zaměňuje slovem kalendář. O deset let později vyšel k jeho osmdesáti-
nám další, byť skromnější sborník Pulchritudo et sapientia, obsahující příspěv-
ky kolegů a kolegyň z Kabinetu. A hodí se při této příležitosti připomenout, 
že stále platí, že k povinnostem jeho bývalého pracoviště patří souborné vy-
dání Spunarových nálezových zpráv o „zatoulaných“ bohemikách v nejširším 
slova smyslu (zejména tedy obsahových), které by často zůstaly skryty, protože 
šlo a jde i dnes především o knihovny v často těžko dostupných zařízeních 
církevních, zejména v Rakousku a Polsku. (A když už, sice nerad, nicméně 
„úkoluji“ anonymně jeho pracoviště, bylo by milým uctěním jeho „nebezpeč-
ně“ se blížících stých narozenin, kdyby v drobné bibliofilii byly vydány jeho 
kodikologické a příbuzné glosy, ukládané často i do denního tisku, zejména 
do dnes už neexistující Lidové demokracie). Ale Pavel dovedl objevovat či as-
poň zpřístupňovat i přehlédnuté texty velkých knihoven, a to nejen domácích. 
Jimi si připravoval cestu k velkým soupisovým pracím, zejména k té základní, 
o nichž je třeba říci pár slov. 

Životním vědeckým vkladem se staly Spunarovy kritické soupisy literár-
ních činností českých vzdělanců. Ty začaly jeho podílem na soupisu rukopisů 
v Třeboni a Českém Krumlově (1958), kde se setkal s Josefem Tříškou a ze-
jména pak s Jaroslavem Kadlecem (v titulku musilo být jeho jméno přeloženo 
do němčiny Weber, protože tento otevřený kněz a znamenitý editor i historik 
byl tehdy po vykonstruovaném procesu vězněn), který se pro řadu z nás ateis-
tů stal blízkým přítelem. Následoval jím doplněný soupis literární činnosti 
mistra Jana Husa od F. M. Bartoše (1965). Tím základním a nejdůležitějším 
dílem v této oblasti se však staly dva svazky jeho repertoria vědecké produk-
ce českých univerzitánů na pražském vysokém učení od jejích počátků po 
blížící se závěr husitské revoluce (1434), totiž Repertorium auctorum Bohemo-
rum provectum idearum post universitatem Pragensem conditam illustrans I–II 
(1985–1995, celkem 800 stran!). O rozličných místech vydání obou dílů je 
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třeba podat svědectví v tom smyslu, že za předchozího režimu nebyl zájem 
vydat „nevhodně“ aktivnímu nestraníku tuto pro pražskou univerzitu a po-
sléze i pro mimouniverzitní vzdělanost pozdního středověku mimořádnou 
práci. A tak opět zapracovali Pavlovi přátelé Poláci, měl mezi nimi opravdu 
mnoho blízkých duší (budiž jmenována alespoň historička Brygida Kürbis). 
V případě Repertoria byl hybnou silou historik středověké filozofie (k níž 
Spunar odedávna inklinoval) Jerzy B. Korolec, který dílo vzal pod ochran-
ná křídla tamního Ossolinea a jeho Studia Copernicana. Protože druhý svazek 
byl dokončen až po sametové revoluci (vydán byl v r. 1995), byla jako místo 
vydání uvedena vedle Varšavy i Praha. U tohoto opusu je třeba ještě zůstat, 
resp. vrátit se o několik let zpět. Teologická evangelická (muselo se říkat bo-
hoslovecká) fakulta Komenského vydávala (či spíše směla vydávat) v rámci 
svých skript v 70. letech nepravidelný sborník Acta reformationem bohemicam 
illustrantia, bohužel pouze v rozmnožené formě na velmi špatném papíře, 
takže nepochybně většina exemplářů už zanikla. V roce 1978 přinesl jeho pátý 
svazek pod redakcí Amedea Molnára čtyři anonymní příspěvky „kolektivu 
spolupracovníků katedry dějin křesťanství“, mezi nimiž nechyběli (aniž byli 
ovšem jmenováni) František Šmahel a právě i Pavel Spunar, kteří nesměli být 
na publikaci bohoslovecké fakulty uvedeni jménem… Spunar tu vydal více 
než stostránkové prolegomenon Repertoria právě zmíněných publikací, které 
ovšem na ně – skoro paradoxně – chronologicky navazovalo, neboť šlo o Li-
terární činnost utrakvistů doby poděbradské a jagellonské, kam Spunar řadil i au-
tory zahraniční, pokud stáli na stejných utrakvistických pozicích. Škoda, že se 
Pavel po r. 1989 nerozhodl k případnému rozšíření této stati ve formě tištěné. 

Je ale třeba vrátit se ke stručnému popisu vnějších skutečností a okolností 
a upozornit na Spunarovo celoživotní odborné a pracovní curriculum, které 
bylo poměrně přímočaré, jak ještě uvidíme, ačkoliv v  jeho první fázi měnil 
Pavel několikrát své pracoviště. Na samém počátku jeho vědecké dráhy stálo 
jediné neakademické pracoviště v jeho profesním životopisu, totiž nově vzni-
kající Památník národního písemnictví, kam nastoupil v roce 1953. Tehdy 
vznikaly – někdy dost chaoticky – kabinety či ústavy Akademie věd, které 
často pod dojmem vnějších, ale i vnitřních politických tlaků měnily nejen 
své ředitele, aby ve stejných intervalech byly též samy re- či nejednou spíše 
de-formovány. Výčet s letopočty působení a charakteristikami jejich členů, 
Spunarových spolupracovníků, včetně ředitelů, lze snadno zjistit ve výše ci-
tovaných Spunarových pamětech. Záhy se napevno usadil v Kabinetu pro 
studia řecká, římská a latinská, který se po r. 1989 stal Ústavem pro klasická 
studia. Ten z technicky organizačních důvodů se stejným názvem, i když opět 

KRONIKA



106

ANNA PUMPROVÁ – RICHARD PSÍK – JAN SLÍVA

jako Kabinet, vplynul po 14 letech jako autonomní jednotka se samostatnou 
knihovnou do Filosofického ústavu AV ČR. Tam všude se Spunar samozřej-
mě věnoval opět studiu rukopisů či středověké literatury, k čemuž se po roce 
1989 připojily různé významné vědecké, resp. organizační funkce jak na do-
mácím pracovišti, tak v celoakademických strukturách, podobně jako tomu 
bylo i v době příliš krátkých světlých let „pražského jara“. 

Spunar samozřejmě nebyl jen kodikolog pídící se po rukopisech každodenní 
praktické literární činnosti, ale věnoval jako školený historik umění pozornost 
i špičkovým dílům středověkého iluminátorského umění. To se týká zejména 
studia Kodexu vyšehradského, spojeného s korunovací prvního českého krále 
Vratislava I. (1085), na němž Pavel sledoval jeho vznik v širším kontextu a ve 
srovnání s dalšími rukopisy; o svých závěrech důsledně informoval v domácích 
i zahraničních časopisech. To ovšem souviselo s přesahem jeho zájmů a záběru 
i mimo starý český stát. Spunar se tak právem stal na dlouhou dobu naším je-
diným a platným a důstojným zástupcem v Comité international de paléographie  
(už v osmadvaceti letech!) a o pět let později v bruselském Centre international 
de codicologie, v jehož periodiku Scriptorium se vícero let setkáváme s jeho jmé-
nem. S touto prací posléze souvisela řada jeho dalších publikací v zahraničním 
tisku obecněji, ale i funkce v několika mezinárodních společnostech. 

Vedle toho měl stále na mysli i domácí popularizační problematiku, k níž 
vedl i své kolegy a přátele, a tak na nejvyšší odborné úrovni vznikaly nejen 
jeho různé předmluvy či doslovy k dílům jiných badatelů, ale také všelija-
ké sborníky, jako byla pod jeho redakcí vzniklá publikace Kultura středověku 
(ve dvou vydáních 1972 a 1995) či antologie Smích a pláč středověku (1987). 
Hlavním Spunarovým spisem – a to nejen tohoto žánru – se stala jeho velká 
a reprezentativně vybavená publikace Kultura českého středověku (1987; 557 
velkoformátových stran s četnými vyobrazeními v textu), která se pokouší 
o všestranné uchopení tohoto fenoménu. Kulturou tu jsou míněny v prvé řadě 
zejména architektura, výtvarné umění v širokém slova smyslu a písemnictví, 
což je vše zasazeno do širších evropských souvislostí. Jak pak časem přibývají 
ve středověku další kategorie dokladů, rozvírá se i vějíř Spunarových výkla-
dů. Jde tu skutečně o první soustavnější pokus na základě autorova vlastního 
proniknutí látky – nikoli tedy o pouhou kompilaci –, i když kniha není do-
provozena poznámkovým aparátem. Že recenzenti mohli na ní v konkrétních 
detailech nalézat diskutabilní či bílá místa, rozumí se samo sebou, nicméně to 
na jejím významu nic neubírá. A o jejím působení na českou společnost svědčí 
i to, že kniha vzdor své vysoké ceně a na dnešní dobu v nepředstavitelně vyso-
kém nákladu, byla rozebrána v několika málo týdnech. 
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Jak Spunar poté, co po sametové revoluci ke svým dosavadním povinnos-
tem po habilitaci a profesuře na brněnské Masarykové univerzitě rozšiřoval 
svůj dávný zájem o středověký duchovní život a zejména o religionistiku, mění 
se, resp. se rozšiřuje i charakter jeho literárních aktivit, kde začíná jak v kritic-
ké registraci, tak i v samostatných statích převažovat tento nový obor. S lítostí 
konstatuji, že tu zůstala vedle Spunarova nezaměnitelného osobního kouzla 
a působení toliko řada rozptýlených statí, nevzniklo však žádné větší dílo.

Je třeba upozornit rovněž na jeho časnou a pak dlouholetou drobnou, ale 
nedocenitelnou činnost organizační, kdy jeho aktivity v širší medievistické 
obci vzbudily nevítanou pozornost bezpečnostních orgánů. Zejména to byl 
elitní kruh medievistů různých specializací, jehož seancím vévodilo po řadu 
let autorské předčítání Josefa Macka jednotlivých kapitol jeho (před r. 1989 
nevydatelného) opusu o jagellonské době v Čechách. Ten kruh se rozpadl po 
sametové revoluci v roce 1989, protože se na jeho účastníky navalily nové, ne-
odbytné povinnosti, i když jejich vzájemné osobní pouto zůstalo zachováno. 
V osobě Pavla Spunara odešel tak předposlední a jeden z nejvýznamnějších 
členů této skupiny. 

Poslední léta se Spunar stáhl do svého skromného osamocení v letenském 
tuskulu, když jej navždy opustila jeho choť Taťjána (1929–2017) a po ní i jeho 
jediná dcera Tereza, provdaná Šimovčeková (1959–2019). Bohužel se Pavel 
nikdy nestal přítelem technického pokroku, když jeho posledním výdobytkem 
techniky se  stal mobilní telefon, takže se zpřetrhalo i jeho spojení s Učenou 
společností, jejímž platným členem byl od r. 1996. A protože toto tuskulum 
se nacházelo ve třetím patře domu bez výtahu, trávil Spunar poslední léta 
fyzicky vzdálen nejen od vědecké, ale až na výjimky i od recenzentské a ovšem 
i společenské činnosti. V tom mu okolní svět nahrazovali nejen, i když asi 
zejména, členové rodiny jeho dcery. Z jejích tří synů si vybavuji nejvíc Pavlova 
nejstaršího vnuka, oblíbeného Jakoubka (1983), o němž rád vyprávěl. Po němž 
následovali v rychlém sledu Pavel a Jan. Ale ani někteří jeho přátelé a přítelky-
ně zcela nezapomínali a zásobovali jej nejen novinkami z jemu stále blízkých 
oborů, ale i beletrií v širokém slova smyslu; buď též zmíněny alespoň tři dobré 
duše: Marta Hofmannová, Zuzana Silagiová a Hana Pátková. A staří přátelé 
alespoň občas zvedli telefon, protože ani oni si na třetí podlaží už netroufali. 

V sobotu 5. dubna Pavel v klidu poobědval. A jak byl zvyklý, chtěl si do-
přát odpolední krátký spánek. Ten se však proměnil ve spánek věčný. Už ho 
nebude rušit hluk při fotbalových zápasech na stadionu Sparty, který se nalézá 
v bezprostřední blízkosti, ani se už nevykloní z okna, aby spatřil pražský Hrad. 
Pro své přátele i ty, kteří jej poznali byť jen prostřednictvím jeho prací, které 
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zůstávají živou součástí našich oborů dodnes, byl živou legendou. Zůstává už 
jen legendou. To se nestává příliš často…1

Ivan Hlaváček

P. S. Bylo by s podivem, kdyby se mu instituce České republiky, jimž nezištně 
sloužil celý život, neodměnily svým uznáním. V r. 2003 tak učinily Akademie 
věd České republiky udělením medaile Františka Palackého a Masarykova 
univerzita v Brně udělením své Stříbrné medaile.

1	 Pavel Spunar odpočívá spolu s manželkou a dcerou na rozptylové loučce na hřbitově Voko
vice-Liboc. Jeho pozůstalost se stala součástí archivních fondů Masarykova ústavu a Archivu 
AV ČR, knihovnu věnoval už před časem svému dlouholetému působišti: Kabinetu pro kla-
sická studia.

IVAN HLAVÁČEK


