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Pokud Ize oznatit za federalismus kazdou myslenku sméfujici k vytvoteni lepsiho
fungovéni habsburského statu a k pruznému vyrovnavéni permanentniho napéti
mezi jednotlivymi narodnimi spole¢nostmi a stitem, pak takovyto ptistup k histo-
rické materii lze oznadit za hypoteticky ¢i dokonce kontrafaktudlni. Takovy ptistup
piili§ nebere v potaz, ze vétdina téchto myslenck a projektir skondila nezdarem a Ze
dobové (koncesudlni) feSeni na takovéto federalistické bazi nebylo kromé dualismu
uspés$né. Nebere do tvahy ani ,¢erné labuté® dé¢jinného vyvoje, jakymi byla svétovd
valka a hlavné nasledné rozdéleni statopravni mapy Evropy na vitéze a porazené. Ji-
nymi slovy fe¢eno, jestlize pfedchozi historiografické koncepty predvéle¢ného vyvo-
je se zakladaly na zdtraznéni vitézného tazeni nacionalni myslenky, pak soucasnd
vlivna historiografie o habsburské monarchii zdtraziiuje pravy opak tohoto vyvoje.

Reformy, byt nikdy nerealizované, nebyly pouhou ptedehrou k rozpadu fise.
Naopak byly pry dokladem politické snahy fesit konflikty a hrozby v predstihu a ta-
ké dukazem, Ze politické a byrokratické elity neustéle usilovaly o zachovéni soudrz-
nosti fi$e nejen mocenskymi prostiedky.

Utinit nédro¢nou historicko-pravni inventuru téchto realizovanych a nerea-
lizovanych projekti v pozdni habsburské monarchii si vytkla za cil Jana Osterkamp,
Cerstvé drzitelka profesorské katedry na univerzité v Augsburgu (Bukowina Insti-
tut. Verflechtungsgeschichte Deutschlands mit dem 6stlichen Europa). V jeji mo-
nografii opravdu nalezneme viechny névrhy (federalistickych) reforem, keeré se
skryvaly pod riznymi dobovymi ndzvy (spravni federalismus, dualismus, trialis-
mus, fundamentélni ¢ldnky ¢i moravské nebo bukovinské vyrovndni alias historic-
ko-prévni federalismus, punktace ¢ili ndrodnostné administrativni vyrovndni
uvnitf jedné korunni zemé, ¢i personalni unie anebo dokonce modifikované fi-
nanén{ prerozdélovani uvnitf stitu, tedy fiskdlni federalismus). Vie je brano v tva-
hu, vie je dtikladné politicky a historicko-pravné analyzovéno. Viechny tyto projek-
ty ale vznikaly, coz je daleZité vzdy zduraznit, pod tlakem, pfichazejicim zevnitf
i zvnéjsku a ustupovaly ambicim stétopravnich a ndrodnich hnuti. Nékeeré projek-
ty byly dokonce samotnou centralni moci v zérodku likvidovény, coz byl osud fede-
ralistick¢ho krajského uspofadini jednotlivych korunnich zemi, jak je v predjaii
roku 1849 navrhovala tzv. krométizskd tstava.
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vevys /

Podle mne postupné pozdéjsi uznévani jazykové, kulturni a vzdélédvaci auto-
nomie jednotlivych spole¢nosti e zahdnélo spise centralni moc do defenzivy, nez
aby vedlo k aktivnimu pfedchdzeni zdsadnim problémam. Nutno jesté¢ zduraznit,
ze veskeré zakony fiSe ¢i jen Predlitavska (véetné spravnich reforem) mohla uvddét
do Zivota jen centrdlni moc, respektive potvrzovala je cisafskd sankce. Lze to vyloZit
jako nutny nastroj k zachovani integrity fise, ale také jako ¢inny filtr k zamezeni
realizace nepohodlnych reforem. Jediny dopfedu promysleny a s predstihem inici-
ovany a Siroce odbornou vetejnosti diskutovany pokus o zasadni spravni reformu
Ptedlitavska se podle mne odehral az béhem prvni svétové valky, ale i ten se nikdy
nerealizoval, natoz spravné naciondlni rozdéleni Cech, které mélo vstoupit do zivo-
tak 1. lednu 1919. Na cisafi Karlovi vynucend federalizace (Manifest cisate Karla I.
Mym vérnym ndrodiim) byla uz jen zoufalym pokusem o zdchranu fiSe, ktery skon-
¢il kolapsem.

Opustit zajeté koleje historiografického bédéni vyzaduje koncepéni ndpadi-
tost (zde napiiklad vyklddat d¢jiny odzadu) a badatelskou odvahu. Toto vie se v té-
to monografli nachdzi. Proto je nutno se vsi védznosti pfijimat teze, Ze napiiklad
»vzdjemné vztahy korunnich zemi mezi sebou a jejich spoluprice s institucemi celé-
ho statu ziskévaly stale vice federalni rysy” a Ze ,,souhra mezi vlddnimi a zemskymi
institucemi ménila habsburskou monarchii v kooperativni impérium® (s. 267), ze
z hlediska moderniho ustavniho prava ,,pravnici o zemich jako statech nehovofili
a ze tudiz jakékoliv odkazy k historickému statnimu pravu bohuzel ignorovali, a¢-
koliv atributy statnosti jiz vykazovaly, a to napiiklad tvorbou vlastnich zakond, ane-
bo byly cisatem podpoteny naptiklad nekolikerym veiejné deklarovanym slibem
korunovace.

S nékterymi vyvody Jany Osterkamp je ale nutno polemizovat. Podle mne
Zeské stétni pravo nebyl jenom ,legitimiza¢ni mytus® (s. 263) a v souvislosti s fun-
damentdlnimi ¢ldnky vyjadiovalo nejen ,matouci (spiSe zmatenou?) nézorovou
riznorodost® (s. 259), ale bylo také ti¢innou politickou zbranf, jak ostatné ukdzala
jednéni na povéle¢né Versailleské konferenci. Moravské vyrovnani z roku 1905 ne-
lze uz vykladat jen jako vzorovy koncept k napodobeni, protoze i ono, jak dokazal
Jiti Malif, pottebovalo po nékolika letech vdzné korekee, coz ale bylo u¢inéno taj-
nymi politickymi dohodami!" Tento fakt nevzal doposud nikdo ze zahrani¢nich
historiktt na védomi.

1 Jiti MALIR, , Drubé“moravské vyrovnini z roku 1914, in: Jiti Malif — Lukd$ Fasora — Jiff Hanus,
Moravské vyrovnani z roku 1905. Moznosti a limity ndrodnostniho smiru ve stiedni Evropé:
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Tzv. hali¢ské vyrovnani z ptelomu 60. a 70. let 19. stoleti by nebylo mozné
bez finanéntho dotovéni ,,autonomni® zemé ze strany kralovstvi Ceského, které by-
lo finan¢né nejsilnéjsi zemi Predlitavska. Jen z tohoto duvodu je vysvétlitelné, Ze se
proti ndslednému ¢esko-rakouskému vyrovnéni postavili i politici a poslanci fi$ské
rady pochézejici z Hali¢e. (Kdo by jejich autonomii pak zaplatil?) Ohledn¢ ,,téhlé-
ho sporu® o to, zda velkostatek mél byt po roce 1848 zahrnut ¢i nezahrnut do kata-
stru obce urdité nerozhodl krétkodechy tissky obecni zdkon z roku 1859 (nestadil
vibec vejit kviili padu neoabsolutismu v platnost), ale az nové fisské a zemské zdko-
ny prvni poloviny 60. let 19. stoleti, které definitivné rozhodly v neprospéch samo-
spravy velkostatkdtt (s. 126). Az timto bolestnym aktem byla dokonéena zména
mocenskych pomért na venkové...

Pieklddat monografii Jany Osterkamp z néméiny, kde jeji ndzev znél Vielfalt
ordnen. Das foderale Europa der Habsburgermonarchie (Vormdrz bis 1918), bylo
tézké. Zdatilo se, byt prekladové ofisky typu Leistungsstaat nebo Grundsitze fiir
organische Einrichtungen (s. 122) zni v &estiné lehce kostrbaté (vykonnostni sti,
Zakladni pravidla Silvestrovskych patenti). Pieklddat ¢i neptekléddat, respektive vy-
svétlovat ¢i nevysvétlovat slovo ,aporie® ¢i zcela uméle stvofeny termin ,,genuinni
nérodné politickd dimenze (s. 255) asi ¢eskému Ctendfi nenf tieba. J4 jim nerozu-
mim. Rovnéz tak terminy ,teritoridlni persondlni autonomie® & ,ndrodni perso-
néln{ autonomie“ (s. 55) anebo ,negativni prisvitka (ztejmé folie) reformy“ (s. 57)
& ,snahy zéstupei stavil (stavové uz sami zastupovali)“ (s. 79) by potiebovaly ze
strany autorky i piekladatelt blizstho vysvétleni. Oznacit zesnulého Helmuta Rum-
plera za ,habsburského historika“ je asi ptekladatelské nedopatient (s. 156). ,Libe-
ralnimi Ustavnimi fragmenty® jsou ziejmé mysleny zakladni zikony o obcanskych
pravech, které doprovézely tstavu z prosince 1867 (s. 193). Fragment md v tomto
kontextu zcela jiny vyznam. Misto terminu ,rekrutaéni pravo” (s. 253) bych pouzil
termin konskripéni prévo ¢i jen konskripee...

Co se urdit¢ Jané Osterkamp zdafilo, bylo napsat d¢jiny habsburské monar-
chie jinak, a sice interdisciplinarnim zptsobem. Prolininim politickych, spravnich
a pravnich déjin vznikl jiny obraz zaniklé fi$e. Tento obraz neni nostalgicky, je vel-
mi polemicky a zdroveri badatelsky inspirativni. Klade a zodpovid4 doposud nepo-
loZené otdzky. Zda je inspirativni i pro dnes$ni poméry v raimci Evropské unie, jak
naznacuje Jana Osterkamp v zdvére¢né kapitole této monografie, o tom silné po-
chybuji. Nic spole¢ného tyto dva (stétni) ttvary kromé docasnosti v podstaté ne-

sbornik piispévki ze stejnojmenné mezindrodni konference konané ve dnech 10.-11. listopadu
2005 v Brné, Brno 2006, s. 87-102.
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maji. Ochrana malych narodii pfed agresivnimi sousedy ¢i oteviené hranice pro
intelektudly a podnikatele je asi pon¢kud mélo k legitimizaci vlastni existence. Pro-
mysleni nového ,evropského narodniho statu® se v habsburské monarchii po roce
1900 podle mne také nekonalo. Ale souhlasim s Janou Osterkamp, Ze ,,opustit zaje-
té koleje s trochou $tésti otevird nové (badatelské) cesty*.

Milan Hlavatka

Bediich SMETANA

Deniky. Diaries. I (1840-1847)

K vydani ptipravili Olga MOJZISOVA a Tomas BERNHARDT.
Praha, Nirodni muzeum 2022, 760 s., ISBN 978-80-7036-724-7.

»Spole¢nost, kde se tandi nebo muziciruje a Smetana chybi, nestoji za nic: Tuto
vétu si k 12. dubnu 1842 poznamenal do deniku Bedfich Smetana a oti$téna je na
s. 441 jeho pravé vydavaného deniku. Citdt evokuje sebevédomého, tehdy cerstvé
osmndctiletého mladika, text deniku nabizi ov§em mnohem barvitéjsi portrét bu-

douciho proslulého skladatele.

Z obdobi Smetanova dospivéni nemédme k dispozici jeho dochovanou kore-

.....

Vv

vrstevnika Karla Havli¢ka, proto je Smetaniv denik o to cennéj$im autentickym
svédectvim jeho dospivéni. Deniky byly samoziejmé jiz pfedchozimi generacemi
smetanovskych badatelt vyuzivany, ale kompletné vyddny zatim nebyly.

Piedstavovand publikace je tedy prvnim svazkem plinované edice Smeta-
novych denikt (psal si je téméf cely zivot). Zde je vyddn jeho denik studentsky
(sestavajici ze sedmi na sebe textove navazujicich sesitit) zachycujici obdobi 1840-
1847.

Editofi popsali podrobné podobu i osud denikovych sesitu, a jejich postup-
ného zpfistupriovani véetné drobnych pokusti o edi¢ni uchopeni nékterych jejich
¢sti. Predstavili také dosavadni smetanovska biografickd bddéni. Tomas Bernhardt
tak v uvodni kapitole ptiblizil Plzent Smetanovy doby, Smetanova studentska léta
(i se vSemi netspéchy a ptesuny z Litomysle, Jindtichova Hradce, Némeckého Bro-
du, Prahy do Plzn¢) pak Olga MojziSova.

Plzetisky pobyet je sttedobodem tohoto vydédvaného Smetanova deniku. Za-
chycuje obdobi 1840-1847, uzavird jej rok, kdy se Smetana v Praze vydavé na sa-
mostatnou profesni dréhu, kdy ukon¢il i své pasobeni u¢itele hudby v rodiné Leo-
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