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KAPIBARA KILER 1 KROKODYL U-BOOT - IMIONA
ZWIERZAT ZAMIESZKUJACYCH OGRODY
ZOOLOGICZNE

CAPIBARA KILER AND CROCODILE U-BOOT - NAMES
OF ANIMALS LIVING IN ZOOLOGICAL GARDENS

The article presents an onomastic analysis of zoonyms collected in three large Polish
zoological gardens. The aim of the work is to examine the trends in the latest naming
of wild animals living in zoos and to try to characterize it. The results of research on
the names indicate that most names are transfers and derivation is a rare procedure.
Among the collected zoonyms, there are visible tendencies towards: 1. naming sub-
sequent animals of a specific species using a previously invented key, which makes
it easier mainly in relation to animals that must be given a name for legal reasons;
2. giving animals, especially those that are known to be transported to another foreign
700, universal names; 3. composing names based on word play or vocal instrumenta-
tion; 4. giving animals fashionable names and stereotypical names; 5. giving animals
names reflecting their external features. It turns out that even in such a formalized
sphere of zoonymic vocabulary, as the names of wild animals are, we can see con-
siderable creativity when inventing onyms.
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Imiona zwierzat stanowia przedmiot badan dziatu onomastyki zwanego zoo-
nimia, gdzie gromadzi si¢, analizuje i klasyfikuje nazwy wlasne zwierzat wszyst-
kich gatunkow. Przyjmuje, Ze zoonimy stanowia jako jednostki proprialne odreb-
ng swoistg klas¢ tworéw onomastycznych. Ich kreowanie odbywa si¢ wedlug
okreslonych, im tylko wtasciwych regul. Powstate w ten sposob nazwy zréznicowa-
ne sa w zaleznosci od reprezentowanego gatunku zwierzat, regionu, kraju i jezyka
(za: Bubak, 1998, s. 329). Sama zoonimia za$ podlega wewngtrznemu podziatowi
na: zoonimi¢ ludows, zoonimi¢ miejska, zoonimig literackg oraz zoonimig zwierzat
przebywajacych w rezerwatach i ogrodach zoologicznych (Bubak, 1998, s. 329-330).
Zoonimy w wigkszosci stanowig nazwy ulotne, nieoficjalne i niekodyfikowane.
Ze schematu tego wytamuja si¢ glownie nazwy zwierzat rodowodowych oraz
zwierzat dzikich zamieszkujacych ogrody zoologiczne (Kotodziej, 2017, s. 130).

Badacze wielokrotnie podejmowali dyskusje nad kwestia, ktora do dzisiaj po-
zostaje nierozwigzana, mianowicie czy zoonimia jest na tyle charakterystycznym
obszarem onomastycznym, aby moc w ogole uznac ja za samodzielna dziedzing
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onomastyki. Za sprawg wysokiego procentowo udzialu nazw odantroponimicz-
nych wérdd zoonimdéw niektorzy byli na przyktad sktonni przypisywac ja do an-
troponimii,' a nawet ci uznajacy zoonimi¢ za odrgbng kategori¢ onomastyczna,
na przyktad Robert Mrozek, zwracaja uwage na to, ze jej ,,[...] mata wyrazistos$é
autonomicznych wlasciwosci systemowych, determinowana produktywnoscia od-
niesien relacyjnych do sktadnikow i wiasciwosci nazwotworczych innych syste-
mow w obrebie sfery proprialnej, zwtaszcza antroponimicznego, sytuuje zoonimig
wsrod zbiorow stabo wyodrebniajgcych si¢ wlasnymi znamionami systemowosci
[...]” (Mrozek, 1996, s. 82).

Z powodu nieostrych kryteriow wyodrebniajacych zoonimi¢ sposrod innych
grup onimow, czgsto zamiast pojecia systemowosci stosuje si¢ termin mikrosys-
temu zoonimicznego (Kotodziej, 2017, s. 129).

Juz w 1979 roku Stawomira Tomaszewska zauwazyla nikty rozwdj badan nad
nazwami wlasnymi zwierzat (Tomaszewska, 1979, s. 109). Brak zainteresowania
zoonimia zwierzat przebywajacych w rezerwatach i ogrodach zoologicznych notu-
je rowniez Ewa Jakus-Borkowa prawie dwadziescia lat pozniej (Jakus-Borkowa,
1996, s. 199). Zdaje sig¢, ze do tej pory nie zmienito si¢ w tej kwestii zbyt wiele,
gdyz wigkszos$¢ nowszych prac poswigconych zoonimii oscyluje gtownie wokot
urbozoonimi, zoonimii literackiej czy w koncu zoonimii ludowe;j,? z czego wyni-
kta moja motywacja do napisania tej pracy, to znaczy przyjrzenia si¢ nowszemu
materialowi zoonimicznemu zwierzat zamieszkujacych ogrody zoologiczne i za-
nalizowaniu go.

Akt nazwania zwierzat zamieszkujacych ogrody zoologiczne wigze si¢ z wie-
loma aspektami formalno-prawnymi. Dotycza one nie tylko samej warstwy jezy-
kowej imienia, ale tez tego, ktdre zwierzeta powinny obowigzkowo otrzymacé
swoje nazwy. Kategorie¢ tego typu zoonimow za Robertem Mrdzkiem nazwac by
mozna obszarem zoonimicznym umotywowanym ,,administracyjnie”. Motywacja
ta: ,,[koncentruje — AZ] odpowiednie ustalenia procedur nazwotwoérczych, w tym
takze konkursowych, przyjetych przez administracje instytucjonalne (np. ogrodéw

Zob. stanowisko S. Rosponda: ,,zoonimi¢ nalezy uwazac¢ za czg¢s¢ antroponimii” (Mrozek,
1996, s. 82).

Z nowszych prac zob. np.: Zawadzka, D. (2022): Swinia niejedno ma imi¢ — ewolucja moty-
wacji nazewniczych w kontekscie przemian kulturowych i spotecznych. SEOWO. Studia je-
zykoznawcze, 13, s. 427-439. Oronowicz-Kida, E. (2022): Zwierzg jak cztowiek, czyli antro-
pomorfizacja psow w zoonimach i zoochrematonimach. Prace Jezykoznawcze 2022, 24 (2),
8. 35-46. Kotodziej, A. (2022): Kilka uwag o wspotczesnej kynonimii zachodniostowianskie;.
Poznarnskie Studia Slawistyczne, 23, s. 273-293. Zilo, B. (2022): Zoonimy z obszaru Wilen-
szczyzny zwierciadlem kontaktow jezykowo-kulturowych. Poradnik Jezykowy, 9 (798),
s. 67-72. Duszyk, K. (2013): Motywy nadawania imion zwierzetom domowym w $wietle
,,Autobiografii na czterech tapach” Doroty Suminskiej. Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis. Studia Linguistica, 8, s. 47-61.
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zoologicznych) [...]. Zbior tych nazw jest wewnetrznie bardzo zr6znicowany, gru-
pujac sktadniki réznych klas nazewniczych, a takze nazwy tworzone sztucznie”
(Mrozek, 1996, s. 82).

Imi¢ musza mie¢ wszystkie zwierzeta kopytne, powinno si¢ ono tez zaczynac na
te samg litere, co imi¢ matki. Najbardziej zagrozone gatunki zwierzat maja swoje
ksiggi rodowodowe, ktdre zawierajg szczegotowe dane o zwierzgciu (w tym oficjal-
ne imi¢) w celu zarzadzania populacja gatunku. Restrykcyjne przepisy obejmuja
takze imiona zubrow, ktorych dwie lub trzy pierwsze litery wskazuja na hodowle,
z ktorej zwierzgta pochodza, a ich spis znajduje si¢ w Rodowodowej Ksiedze
Zubrow® (wiecej szczegdtowych informaciji o sposobie nadawania imion tym
zwierzgtom mozna znalez¢ u P. Zwolinskiego w artykule Wstep do bisontonimii).
Oproécz tego widoczna jest tendencja do nadawania imion zwierzetom wiekszym,
begdacym przedstawicielami najbardziej lubianych i popularnych gatunkow. Naj-
wiecej sposrdd zebranych imion przypisanych jest przedstawicielom gromady
ssakow. W zebranych materiatach nie znalazto si¢ ani jedno imi¢ przedstawiciela
pajeczakow i ryb, niewiele bylo ich takze dla ptakdéw (otrzymaty je wlasciwie tylko
pingwiny), ptazow i gadéw, cho¢ zwierzeta te byly na fanpage’ach prezentowane.
Wymienione zwierz¢ta przez wielu ludzi moga by¢ odbierane negatywnie, niekto-
re wywoluja strach czy obrzydzenie. Zyja one tez czesto w gromadach, stad by¢
moze tendencja do nienadawania im imion.*

Niezaleznie od uwarunkowan formalno-prawnych, gtowng funkcja nazw wia-
snych, w tym zooniméw, jest funkcja identyfikacyjno-wyodrebniajgca:

,,.Nazwa wlasna jest rzeczownikiem, ktory posiada referencj¢ jednostkowa, tzn.
zdolnos$¢ wyznaczania, wskazywania indywidualnego, niepowtarzalnego obiektu
w celu wyrdznienia go od innych, w realnej lub wyobrazanej rzeczywistosci po-
zajezykowej, wspolczesnej lub minionej. Nie posiada on znaczenia leksykalnego
(stownikowego), tzn. nie zawiera tresci jezykowej. Pomigdzy nazwa wilasng
a obiektem indywidualnym przez nig nazywanym istnieje zwiazek bezposredni
(nie przez tre$¢ jezykowa)” (Dunaj, 2017, s. 77).

Na dobor imienia ma wpltyw wiele czynnikdw, m.in. zainteresowania wlasci-
ciela, poziom jego wyksztalcenia i kultury osobistej. Nazwy oryginalne (jedno-
stkowe) $wiadczg o wysitku intelektualnym tworcy nazwy, jego umiejetnosciach
i wiedzy, by nada¢ nazwe odmiennag, niespotykang w danym $rodowisku (Biolik,
2011, s. 39).

3 Zob. Wroctaw.pl: Czy Stefan bedzie Stefaniq? O imionach zwierzqt we wroctawskim zoo [online].

<https://www.wroclaw.pl/dla-mieszkanca/jakie-imie-dla-zwierzat-zoo-wroclaw> cit. 2023-15-02.
Ciekawym przyktadem jest coroczna akcja organizowana przez Orientarium Zoo £odz —
w okresie okotowalentynkowym mozna za optata adoptowac karaczana i nada¢ mu imig
swojego bylego partnera, a pdzniej otrzymac zdjecie z momentu, gdy owad byt konsumowany
przez inne zwierzg zamieszkujace ogrod zoologiczny.
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Czestotliwos¢ wystepowania form zdrobniatych i hipokorystycznych wsrod
zoonimoOw sprawia, ze imiona zwierzat zamieszkujacych ogrody zoologiczne moga
peti¢ takze funkcje ekspresywna, gdyz wyrazaja pozytywne nastawienie emo-
cjonalne do nazwanego zwierzecia (Dunaj, 2017, s. 84). Nierzadko stanowig wregcz
swego rodzaju probe oswojenia go (np. krokodylica Bunny, samica pytona Pysia,
stonica Buba). Zoonimy maja rowniez funkcje informacyjna, ewentualnie takze
posesywna (por. Strutynski, 1996; Kotodziej, 2017). Mimo to stosunkowo niewiele
sposrod zwierzgt zamieszkujacych ogrody zoologiczne otrzymuje imie.’ Przyczyng
tego jest sama specyfika zoo, gdzie ,,[...] wiele gatunkow zyje w do$¢ pokaznych
stadach, co —aby zachowana zostata identyfikacja funkcji imienia — stwarza potrze-
be i mozliwo$¢ nazywania jedynie przewodnikow stad lub osobnikow wyrdzniaja-
cych sig, o szczegolnych cechach indywidualnych, albo przedstawicieli gatunkow
cenniejszych czy pojedynczych sztuk” (Jakus-Borkowa, 1996, s. 200).

Zebrane imiona maja swoje trzy gtdwne zrodta:

a) ich autorami czg¢sto sg sami opiekunowie zwierzat;

b) na fanpage’ach organizowane sg co jakis czas konkursy na nadanie zwierze-
ciu imienia, gdzie odwiedzajacy moga zgtasza¢ swoje propozycje imienia
wraz z ewentualnym wyjasnieniem motywacji, ktore kierowaty nimi przy
wyborze;

¢) zwierzgta przybywaja juz do ogrodu zoologicznego z imieniem, czg¢sto na-
danym za granica.

Analiza zooniméw przeprowadzona zostanie na podstawie klasyfikacji zapro-
ponowanej przez Stawomire Tomaszewska (Tomaszewska, 1979, s. 109-122), to
znaczy nazwy ujete zostang w nastepujace kategorie:

1. antroponimy w funkcji zooniméw;

. apelatywy w funkcji zoonimow;
. toponimy w funkcji zoonimow;
. inne nazwy wilasne w funkcji zoonimow;

Dn B W N

. nazwy niejasne.’

Za Januszem Strutynskim jest to jedynie okoto 2-3% (Strutynski, 1996, s. 15).

Ewa Jakus-Borkowa zauwaza takze czwarte zrodlo imion zwierzat zamieszkujacych ogrody
zoologiczne, jednak w zebranym przeze mnie stownictwie nie znalazt si¢ zaden potwierdzony
przyktad z tej kategorii: ,,w ostatnich miesiacach, gdy ogrody zoologiczne — ze wzgledu na
trudna sytuacj¢ ekonomiczng — szukaja fundatoréw, ktorzy sfinansowaliby utrzymanie wybra-
nego zwierzecia, pojawia si¢ jeszcze jedna mozliwos¢ utworzenia nazwy: autorem imienia,
»ojcem chrzestnym«, moze by¢ sponsor” (Jakus-Borkowa, 1996, s. 202).

Inne nazwy witasne w funkcji zoonimow oraz nazwy niejasne ujm¢ w dalszej czgsci pracy
w jedna, wspolna kategorig.
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W obrebie wymienionych grup wyrdznione bedg takze przeniesienia oraz de-
rywaty.

Analiza nazw wlasnych zwierzat przeprowadzona zostata na podstawie danych
zebranych z trzech duzych polskich ogrodéow zoologicznych: Slaskiego Ogrodu
Zoologicznego, Ogrodu Zoologicznego Zoo Wroctaw oraz Miejskiego Ogrodu
Zoologicznego im. Antoniny i Jana Zabinskich w Warszawie. Materiat zaczerpniety
zostat z ich oficjalnych fanpage’6w na Facebooku i obejmuje 196 nazw zwierzat
wyekscerpowanych z postow opublikowanych w okresie od poczatku roku 2022
do poczatku roku 2023.% Prezentuje go ponizsza tabela:

Tabela 1: Wykaz imion zwierzat zamieszkujacych wybrane ogrody zoologiczne

Wykaz imion zwierzat zamieszkujacych wybrane ogrody zoologiczne (196)
1. Slaski Ogrod Zoologiczny (60);

2. Ogrod Zoologiczny Zoo Wroctaw (80);

3. Miejski Ogréd Zoologiczny im. Antoniny i Jana Zabinskich w Warszawie (56).

Zwierze Imie (9) Imie¢ (&3)
1.- 1.—
Alpaka 2.— 2.—
3. Nana, Lawinia 3. Nugat, Tofik
1.— 1.—
Banteng jawajski 2. Saga 2. Roibos, Django, Pedros
3.- 3.—-
1.— 1.—
Bolita potudniowy 2.— 2.—
3. Pani Melania (= Melonowa)| 3. Pan Melon
1.— 1. Samba
Bongo gorski 2.— 2. Misiek
3.- 3.—-
1.— 1
2. Blondie, Loreen, Nirvana, : . . .
Dikdik sawanno Nowinka, Tina, Lady Gaga, > I]::Ilgr]ri;f‘lmll\?:rrgi’ Ifillr;;l)?lhlior
wy Lady Pank, Nutka, Lenonka Louis ’ > >
(= Lenon) 3
3.-
1. Mambo, Mia, Malaika 1. Ignis, Mayi
Gepard grzywiasty 2.— 2.—
3. Wilma 3.-

Oficjalne strony ogrodow zoologicznych na serwisach spotecznosciowych stanowia dobre
zrodto informacji na temat imion nadanych zwierzetom. Jako ze stuza autopromocji oraz
budowaniu spotecznos$ci skupionej wokot danego ogrodu zoologicznego, pojawiaja si¢ tam
czesto ciekawostki 1 nowinki z zycia codziennego zwierzat, a zeby sami odwiedzajacy mogli
odczuwacé wigksza sympati¢ wzgledem zamieszkujacych ogrody zoologiczne zwierzat, cze-
sto majg znaczny wptyw w procesie nominalizacji w organizowanych konkursach na nadanie
imienia konkretnemu zwierzgciu. Tam tez znalez¢ mozna wiele uzasadnien semantycznych
dla nadania zwierzgciu konkretnego imienia.
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Lemur katta

}ola, Emilka

Leniwiec pstry

(_3elina
Amy

Apollo, Rapido
Paavo, Naczos

Lew angolski

Anoona, Kaasai

goﬁa

1. Rose l.—
Gereza abisynska 2.— 2.—

3.— 3. -

1. Walli 1. Jantan
Gibon czapnik 2.— 2.—

3.—- 3. -

l.— 1.—
Goryl nizinny 2.— 2.—

R 3. Azizi, Bwana, Viking

l.— 1. Pumba
Guziec zwyczajny 2.— 2.—

3.— 3.—

l.— l.—
Hipopotam kartowaty | 2.Kadarka 2.—

3.— 3. -

1. Hamba, Czacza 1. Hipolit
Hipopotam nilowy 2. Salsa, Zumba 2.—

3. Pelagia 3. Hugon

l.— 1.—
Kajman okularowy 2.— 2.—

3. - 3. Witu$

1 jawajsk > Cork > Joh lish
Kanczyl jawajski 2. Corka Pragi 2. Johnny Englis
v 3. - ¢ 3.Amol(}i] ¢

l.— l.—
Kapibara wielka 2. Kiler 2. Hans

3.— 3. -

l.— 1. -
Koczkodanek blotny 2.— 2.—

3. Kenia 3. -

l.— 1.—
Kon Haflingera 2. Askania % -

3 - .

l.— 1.—
Kon Przewalskiego 2.— 2.—

3. Prima 3. Lars

l.— l.—
Kotik afrykanski 2. Mandisa 2. Alfie, Nelson

3.— 3.—

l.— l.—
Krokodyl nilowy 2. Bunny 2. U-Boot,

3.—- 3. Witus

l.— 1.—
Kuc szetlandzki 2. Rewia 2. Wulkan

3. 3. -

1. 1.

2. 2.

3. 3.

1. 1.

2. 2.

3. 3.

1. 1.

2. 2.

3. 3

. Zulus

Moxico, Bolek
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Likaon pstry

. Moka, Morgana

Manat karaibski

Abel

Niedzwiedz brunatny

. Bera, Shina, Frida
. Przemisia

Niedzwiedz himalajski

. Kasia
. Catka, Jozia

Niedzwiedz polarny

. Gregor (= Grzes$), Aleut (= Ali)

Nosorozec indyjski

. Nambi, Hope, Faith
. Shikari

Zulus

Kuba, Bys$ I, Bys 11, Jung

Osiot poitou

Zidan

Osiot zwyczajny

Simona
Shakira

Michat, Dyzio
Pedro

Pancernik potudniowy

Herman

Panda czerwona

. Zoji La, Lasya

Nanu

. Ping, Oshi

Rufus
Pabu

Pangolin

. Leila, Padme

Pantera $niezna

. Venla, Amalia
. Mila, Nastazja, Makalu

Ayana

. Lohlan, Aslan

Nurek
Jamir

Patas rudy

. Junona, Szranka, Lapka

. Divo, Suri, Bebok, Rojber

Pawian plaszczowy

Pitus

Pingwin Humboldta

W= W= W= W= W= W= W= W= W= W= W= W= W — W — W —

Coco

Pingwin przyladkowy

LN —

. Musztarda

. Bluey, Forest, Boss, Ketchup,

Cynamon, Banan

Pyton ciemnoskory

LD —

. Pysia

P = W= W= | WDI =  WDI = W = WI = II = 0 I = [ I = [ = [ = [ D = | WD = | WD = | WD =
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. Hermiona, Bereta, Laura

Geronimo

Zubr europejski

. Porina (= Bydgosia)

Pomponik

Zyrafa somalijska

Liani, Lunani, Lindani

. Malawi, Justyna, Anastazja

Iroko (= Ignas)

l.— l.—
Renifer tundrowy 2.— 2. Blicen (= Klaus)

3. - 3.-

1. Tatyana 1. Thor
Rosomak tundrowy 2.— 2.—

3.—- 3. -

;’ B 1. Scott, Ned
Ston afrykanski : _ - 2.—

3. Fryderyka (= Fredzia), 3 Leon

Buba, Sonia

l.— 1.—
Ston indyjski 2. Birma, Toto 2.—

3.—- 3. -

l.— 1.—
Szympans zwyczajny 2.— 2.—

3. Lucy, Liza, Kimberley 3. Frodo, Szymon, Patrick
) 1. Jagoda (= Jaga), Melisa 1. Pumba
Swinia rzeczna 2. Petunia 2.—

3. - 3.-

l.— l.—
Tygrys sumatrzanski 2. Surya, Nuri 2.—

3. - 3. -

1. Tajga, Saga 1.—
Tygrys syberyjski 2.— 2.—

3.—- 3. -

l.— 1.—
Waran z Komodo 2.— 2. Cakar

3.— 3.—

1. Roxi, Molly 1. Goliat
Wielbtad dwugarbny 2.— 2.—

3. - 3.-

l.— 1. Claus
Wikunia andyjska 2.— 2.—

3. - 3. -

l.— l.—
Wilk szary 2. Auris, Luna, Mika 2.—

3.— 3. -

1. Peri 1. Jaro
Wydra europejska 2.— 2. Kajtek

3.— 3.—

l.— l.—
Zebra Chapmana 2.— 2. Batat

3. - 3.-

1.— 1.—
Zebra gorska 2. Halva 2.—

3 3.

1. 1.

2 2.

3. 3.

1. 1.

2. 2.

3 3.

Karim
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1. Antroponimy w funkcji zooniméw (60%)°

Zdecydowang wigkszos$¢ zebranych zooniméw stanowia antroponimy (60%).
Wystepuja wsrdd nich mniej liczne imiona zaréwno polskie (np. $winia Jagoda,
kajman Witus, samiec wydry Kajtek...), jak i liczniejsze obcojgzyczne/w zapisie
obcojezycznym (np. osiot Pedro, samica likaona Morgana, ston Scott, szympansy
Patrick i Lucy...), co zwigzane jest ze wspominang wczesniej migracjg zwierzat
mig¢dzy ogrodami zoologicznymi. Czg¢ste do zaobserwowania jako funkcjonujace
imiona s formy zdrobniate i w formie hipokorystycznej (np. niedzwiedz Wojtek,
krokodyl Witus, nosorozec Kuba...).

Wsrod liczniejszych wspomnianych wyzej przyktadow przeniesien, w grupie
antroponiméw funkcjonujacych jako zoonimy pojawiaja si¢ takze derywaty odi-
mienne (np. samica lemura 7ola, lew Bolek, samiec wydry Jaro...). Najliczniejsza
grupe¢ stanowig imiona niewywodzace si¢ bezposrednio od imion i nazwisk real-
nych ludzi, niemniej napotka¢ mozna takze te drugie (osiot Zidan, dikdiki Tina
i Elvis). We wroclawskim ogrodzie zoologicznym obserwowalna jest tendencja
do nadawania kolejnym przedstawicielom tego samego gatunku imion zwiazanych
ze $wiatem muzycznym. Wywodza si¢ one albo od pseudoniméw (wykonawcow
muzycznych — dikdiki Blondie, Eminem, Limahl, Norbi), albo od imion czy na-
zwisk (dikdiki Elton i Lenonka). Duzo rzadziej pojawiaja si¢ formy dwucztonowe
(od pseudonimu artystycznego — samica dikdika Lady Gaga, od imienia i nazwi-
ska postaci fikcyjnej — myszojelen Johnny English). Jako zoonimy funkcjonuja
takze antroponimy zaczerpni¢te od postaci fikcyjnych (filmowych, np. pangoliny
Leila i Padme, szympans Frodo) lub tych biblijnych i mitologicznych (wielbtad
Goliat, leniwiec Apollo).

Rzadko posrod tego typu zoonimdéw dostrzec mozna faktyczne powigzanie na-
danego zwierzeciu ludzkiego imienia z jakg$ utozsamiang przez tego cztowieka
cecha lub nawet szerzej — z jakimkolwiek istniejacym faktycznie czlowiekiem czy
postacia fikcyjna. Antroponimiczne imiona najczesciej nadawane sa bez zadnej
konkretnej motywacji, wsrod zebranych onimow brak takze uzasadnienia dla tezy,
ze zwierzgta wigksze 1 ,,dostojniejsze” miatyby otrzymywac imiona ,,bardziej po-
wazne” od zwierzat drobniejszych (np. krokodyl Witus). Przenoszony na zwierze
antroponim moze by¢ nawet dowolnie modyfikowany w celu zaznaczenia plci
zwierzecia (samica dikdika Lenonka to przyktad derywacji i utworzenia za pomocg
przyrostka -ka formy zenskiej z nazwiska).

Ciekawa, cho¢ nieliczng grupe stanowia wywodzace si¢ od antroponimow zoo-
nimy umotywowane. Przyktadem moze by¢ chorzowski lew Bolek, ktorego imi¢
nasuwa od razu skojarzenia zwigzane ze wszystkimi wladcami, ktorzy nosili to

Liczby zostaty zaokraglone w gore do drugiej cyfry po przecinku.
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imi¢, a samiec Iwa postrzegany jest wcigz jako krol wszystkich zwierzat. Moty-
wowane sg takze niektore antroponimiczne imiona zaczerpniete z dziet kultury,
np. Goliat dla podkreslenia pokaznych rozmiaréw samca wielbtada, imi¢ Johnny
English, nadane kanczylowi jawajskiemu, gdzie gatunek ten znany jest ze swojej
tajemniczosci, ptochliwosci 1 wcigz pozostaje stabo zbadany, a posta¢ komediowe-
go, filmowego detektywa kojarzy si¢ z nieuchwytnoscia, czy w koncu przekorne
nazwanie leniwca Paavo na cze$¢ znanego lekkoatlety i biegacza dtugodystanso-
wego.

2. Apelatywy w funkcji zoonimow (26%)
Wsréd zebranych zoonimow odapelatywnych (26%) ksztattuja si¢ ogdlne ten-
dencje, ktore mozna zebra¢ w cztery luzne grupy:

= zoonimy majace swoje zrodto w nazwach jedzenia;
= nazwy tancéw w funkcji zoonimow;
= zoonimy typowo zwierzgce;

= pozostate zoonimy odapelatywne.

Liczna jest pierwsza grupa (np. samiec alpaki Nugat, pingwiny Cynamon, Ba-
nan, Musztarda, samiec zebry Batat, leniwiec Naczos...). Z kilku wzgledow cieka-
wym przypadkiem jest para pancernikow, czyli Pan Melon i jego partnerka Pani
Melonowa. Jest to jedna z nielicznych sytuacji, gdzie wida¢ faktyczne powigzanie
cech pozywienia z cechami zwierzecia'® (bolity po zwinigciu sie w kulke zaczy-
najg przypomina¢ melon, zaréwno ksztattem, jak i strukturg swojego pancerza).
Sa to jedne z nielicznych imion dwucztonowych, a imi¢ samicy jest zeniskim dery-
watem od imienia samca (cho¢ Pani Melonowa nazywana jest takze Panig Mela-
nig, najpewniej ze wzgledu na podobienstwo obu stow).

Do grupy drugiej, w ktorej jako zoonimy funkcjonujg przeniesione nazwy tan-
cow towarzyskich, naleza z jednym tylko wyjatkiem jedynie hipopotamice z wro-
ctawskiego zoo, gdzie panuje tradycja nadawania samicom tego gatunku ,,tanecz-
nych” imion. Zwazywszy na aparycj¢ tych zwierzat, bez watpienia stanowi to
trwajacy juz od kilkudziesieciu lat zart, podtrzymywany do tej pory przez ogrod
zoologiczny.

Charakterystyczna, cho¢ zaskakujaco nieliczng grup¢ stanowig zoonimy odape-
latywne majace $cisty zwigzek z cechami zwierzgcymi (np. samica pytona Pysia,

10" Zwigzek taki prawie w ogole nie zachodzi w sytuacjach, w ktorych mozna by si¢ dopatrywaé
podobienstwa koloru implikowanego przez zoonim — np. alpaka Nugat czy Tofik. Tylko w jed-
nym przypadku nazwa zwierzecia powigzana jest wizualnie z wygladem pozywienia, od kto-
rego zwierz¢ imi¢ otrzymato — samica likaona pstrego Moka.
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zenskie imi¢ odapelatywne od stowa ‘pysk’, samica patasa £apka). Wsérdd imion
tego typu widac takze tendencje do nadawania zwierzgciu imienia obcojezycznego
(np. waran z Komodo Cakar, gdzie ‘cakar’ to po indonezyjsku ‘pazur’).

Ostatnig, najszersza tematycznie grupg stanowia pozostate zoonimy odapela-
tywne. Nalezg do nich zarowno zoonimy, ktoérych inspiracji nie sposob dostrzec
(np. samica kuca szetlandzkiego Rewia, niedzwiedzica Calka czy samica patasa
Szranka...), jak 1 te umotywowane cechami czy naturalnym $rodowiskiem wyste-
powania zwierzecia (np. kuc Wulkan, tygrysica syberyjska Tajga). Do tych drugich
nalezy takze samica kapibary, humorystycznie ochrzczona jako KiLer", ze wzgle-
du na jej agresje w stosunku do kilku z rzedu samcow, z ktérymi probowali pota-
czy¢ ja opiekunowie, gdzie kapibary jako zwierzeta znane sg ze swojego przyja-
znego usposobienia i flegmatycznosci. Wsrod odapelatywnych nazw ciekawym
regionalnym akcentem sa dwa samce patasa rudego zamieszkujace Slaski Ogrod
Zoologiczny — Bebok (demon ze $laskich wierzen) i Rojber (ze $laskiego “tobuz’) —
oraz samica niedzwiedzia brunatnego Bera (ze $laskiego ‘anegdota, dowcip, baj-
ka’).

3. Toponimy w funkcji zoonimow (6%)

Toponimy w funkeji zoonimoéw (6%) najczesciej funkcjonuja jako przeniesie-
nia (np. klacz Askania, samica koczkodanka btotnego Kenia, lew Moxico, samica
pandy czerwonej Zoji La, szympansica Kimberley, zyrata Malawi, stonica Birma.. ).
Nadanie tego typu nazwy zwierzgciu wigze si¢ najczesciej z jego naturalnym miej-
scem wystepowania badz jakims$ charakterystycznym elementem, ktoéry moze to
srodowisko tworzy¢ (szczyt, przelgcz...). Ciekawym przypadkiem tego typu jest
imi¢ Askania, nadane klaczy na cze$¢ ostatniego dziewiczego stepu w Europie,
Rezerwatu Biosfery ,,Askania Nova” znajdujacego si¢ w Ukrainie. Imig to wybrane
zostalo takze w celu wyrazenia symbolicznego wsparcia dla okupowanej przez
Rosje¢ Ukrainy.

Rzadkie sg nazwy niebedace przeniesieniami (samica myszojelenia Corka Pra-
gi) czy odtoponimiczne derywaty (zubrzyca Bydgosia). Ciekawym przyktadem
jest rowniez imi¢ niedzwiedzicy Przemisi. Na pierwszy rzut oka interpretowac je
mozna jako nazwe¢ komponowana z przedrostkiem prze-, ktéry miatby wzmac-
nia¢ niedzwiedzie cechy zwierzecia, jednak zoonim ten ma inne pochodzenie.
Rzeczona Przemisia odnaleziona zostala, gdy btakata si¢ w okolicach Przemysla,
a gdy juz trafita do zoo, otrzymata imi¢ zwigzane z jej miejscem pochodzenia.

1 Warto zwréci¢ uwage na forme zapisu. By¢ moze kapitaliki zastosowane zostaty w celu jeszcze
dosadniejszego zaostrzenia imienia zwierzgcia.
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4. Nazwy inne (4%) oraz niejasne (5%)

Warta do zauwazenia jest tendencja do nadawania zwierz¢tom imion od ich
filmowych czy kreskdowkowych pobratymcow (np. guziec Pumba znany z ,,Krola
lwa”), cho¢ nie tylko, bo inspiracje te traktowane sg dosy¢ luzno (np. nadanie
samcowi pantery $nieznej imienia Aslan, nalezacego pierwotnie do lwa z ,,Opo-
wiesci z Narnii”, czy znéw imi¢ Pumba, tym razem jednak nadane samcowi §wini
rzecznej).

Wsrdd kreatywniejszych zoonimoéw znajdujg si¢ na pewno te tworzone z na-
stawieniem na cel humorystyczny (zaskoczenie odbiorcy trafnym przeniesieniem
innej nazwy wiasnej do grupy zoonimow, np. krokodyl U-Boot). Ciekawa grupe
stanowig rowniez zoonimy stworzone za pomocg przeniesienia innych nazw wia-
snych: Saga, Nirvana czy Lady Pank.

Czg$¢ zoonimow to nazwy niejasne i nie sposob czesto dotrze¢ do ich etymolo-
gii. Powodem tego jest zarowno wedrowanie zwierzat juz nazwanych miedzy kra-
jami, jak i panujacy wsrod imion chaos (niekonsekwentne, por. Lenon i Lenonka,
czy bledne sposoby zapisu niektorych imion, por. Zoji La i Zojila). Nazwy zwierzat
zamieszkujacych ogrody zoologiczne traktowane sa bardzo luzno, czasem wrecz
plynnie. Czesto rozne imiona i pseudonimy charakteryzuja to samo zwierzg, a nie-
kiedy nawet nie sposdb bez dostepu do dokumentdéw danego osobnika dotrze¢ do
jego wilasciwego imienia, gdy w powszechnym uzyciu pozostaje jedynie nadany
mu pseudonim. Kwestia pseudonimow zresztg nadaje si¢ na osobng prace badaw-
cza, tak powszechny i zroznicowany jest to problem.

Whioski

Wyniki badan nad nazwami zwierzat ogrodéow zoologicznych wskazuja, ze
wigkszos$¢ imion to przeniesienia — nazw wiasnych i pospolitych — a derywacja
jest zabiegiem rzadkim (por. Tomaszewska, 1979, s. 121; Strutynski, 1996, s. 9;
Glowacki, 1996, s. 153), co widoczne jest rowniez w zebranym materiale (jest to
12%, przy czym wigkszo$¢ derywatow kwalifikuje si¢ do nazw odantroponimicz-
nych, np. Witus, Jaro...). Wéréd zgromadzonych zooniméw widoczne sg tenden-
cje do:

= nazywania kolejnych zwierzat z konkretnego gatunku za pomoca wymyslo-

nego wezesniej klucza, co jest ulatwieniem gtdwnie w odniesieniu do zwie-
rzat, ktore swoje imi¢ z powodow prawnych musza otrzymac (np. wspo-
mniane wezesniej ,,muzyczne” stado dikdikow z ogrodu zoologicznego we
Wroctawiu). Zdarza sig takze, ze z tych samych powoddéw mtode z jednego
miotu otrzymuja to samo imig, ale z réznym dookresleniem w postaci naste-
pujacej po imieniu cyfry (Bys I, Bys II) — w tym wypadku zwigzane to jest
najpewniej ze wspomnianym wczesniej sformalizowanym obowigzkiem
nazywania zwierzat kopytnych i brakiem potrzeby wymyslania imienia
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kreatywnego; moze to by¢ spowodowane faktem, ze mtode prawdopodob-
nie predzej czy pdzniej zostang przetransportowane do innego ogrodu zoo-
logicznego, by tam sta¢ si¢ czgscig nowego stada;

= nadawania zwierzgtom, szczegdlnie tym, co do ktorych wiadomo, ze moga
zosta¢ wywiezione do innego, zagranicznego ogrodu zoologicznego, uni-
wersalnych imion (pingwin Coco'?);

= komponowania imion na zasadzie gry slow czy instrumentacji gtoskowe;j,
np. samica bolity Pani Melania, zwana tez Panig Melonowa, samica pytona
Pysia, trzy samice zyrafy ze §laskiego zoo: Liani, Lunani, Lindani, niedz-
wiedzica Bera (angielskie ‘bear’);

= nadawania zwierzgtom imion modnych (co widoczne jest gtownie przy
zoonimach odantroponimicznych) oraz stereotypowych;'?

= nadawania zwierz¢tom imion odzwierciedlajacych ich cechy zewnetrzne —
np. Goliat, Apollo — czy wyobrazane cechy wewnetrzne — np. KILER, Johnny
English (zob. Strutynski, 1996, s. 50-61).

Na podstawie zanalizowanego materiatu widaé, ze nawet w tak sformalizowa-
nej sferze stownictwa zoonimicznego, jaka sa imiona zwierzat dzikich, mozna
dostrzec niematg kreatywno$¢ przy wymyslaniu onimow, opartych nieraz na za-
bawie jezykiem czy grze jezykowe;.
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CAPIBARA KILER AKROKODYL U-BOOT - JMENA ZViRAT
Z1JICiCH V ZOOLOGICKYCH ZAHRADACH

Clanek piedstavuje onomastickou analyzu zoonym shromézdénych ve tfech velkych
polskych zoologickych zahradach. Cilem prace je prozkoumat trendy v nejnovejsim
pojmenovavani volné zijicich zvifat Zijicich v zoologickych zahradach a pokusit se
je charakterizovat. Vysledky vyzkumu jmen naznacuji, ze vétSina jmen vznika trans-
onymizaci a ze odvozovani je vzacny postup. Mezi shromazdénymi zoonymy jsou
patrné tendence k: 1. pojmenovavani zvifat konkrétniho druhu pomoci diive vymy-
Sleného kli¢e, coz usnadiuje situaci zejména u zvitat, ktera musi byt pojmenovana
z pravnich divodu; 2. davani univerzalnich jmen zvitatim, o kterych je znamo, ze
jsou pfevazena do jiné zahrani¢ni zoo; 3. tvofeni jmen na zakladé slovnich hricek;
4. pojmenovavani zvifat modnimi ¢i stereotypnimi jmény; 5. pojmenovavani odraze-
jici jejich vnéjsi rysy. Ukazuje se, Ze i v tak formalizované sféte zoonymické slovni
zasoby, jakou jsou jména divokych zvifat, mizeme pii vymysleni onym vidét znac-
nou kreativitu.
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