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ci výuky v  těchto školách, ale sleduje také 
kariéry absolventů ve službách uvedeného 
knížectví. Tobias Binkert (Reichsgrafen als 
Schüler an akademischen Gymnasien; 
s.  279–295) analyzuje vzdělávací proces 
mladých šlechticů na konci 16. století se za-
měřením na konfesijní aspekty. Zkoumá 
důvody, které vedly k volbě konkrétní insti-
tuce, a  sleduje způsoby prostředkování 
vzdělání. Zejména se však snaží zachytit ži-
vot mladého šlechtice na akademickém 
gymnáziu, síť jeho kontaktů i to, jak ji vyu-
žíval při nástupu do úřadu. Autor rovněž 
analyzuje účty a korespondenci žáků s jejich 
privátními učiteli a rodiči. Kristina Hartfiel 
(Präsenz und Materialität von (Geschichts-)
Unterricht? Historiographische Werke aus 
dem Altbestand zweier Gymnasialbibliothe-
ken im Vergleich, s.  297–316) se věnovala 
rozboru učebnic dějin vydaných před ro-
kem 1701, které se dochovaly ve  fondech 
staré gymnaziální knihovny a latinské školy 
(někdejšího Melanchthonova gymnázia) 
v  Norimberku a  v  humanistickém gymná-
ziu (Görres-Gymnasium) v  Düsseldorfu. 
Představuje je v  praxeologické perspektivě 
a všímá si toho, jak byly tyto učebnice pou-
žívány. Za tímto účelem analyzuje individu-
ální rysy zkoumaných exemplářů: dochova-
né vpisky, marginální poznámky, podtrháv-
ky a další doklady aktivního užívání těchto 
učebnic.

Závěr publikace tvoří pouze osobní 
rejstřík, vzhledem k  zaměření shromáždě-
ných příspěvků na řadu regionů a lokalit by 
její uživatel uvítal také rejstřík míst. Přesto-
že publikace nemá žádný závratný rozsah 
a obsahuje pouze dvanáct pojednání, jejich 
vyvážená kvalita, metodický rozsah přístu-
pu autorů ke zkoumané látce a  důsledný 
zřetel k vytyčenému tematickému zaměření 
z ní činí nepřehlédnutelný příspěvek ke stu-

diu dějin vzdělanosti v době raného novo-
věku.

Jiří Just

Jaroslav Čechura 
Jakub Krčín z Jelčan. Architekt 
jihočeských rybníků
(= Velké postavy českých dějin, sv. 28) 
Praha, Vyšehrad 2020, 288 s., 
ISBN 978-80-7601-298-1.

Jakub Krčín z  Jelčan patří mezi osobnosti, 
jejichž jméno je známé nejen mezi histori-
ky, ale svým způsobem i mezi širší veřejnos-
tí. Vliv tu hraje jak pověst úspěšného stavi-
tele rybníků a hospodáře, tak i téměř celoži-
votní spojení s  Vilémem z  Rožmberka, 
jedním z nejpřednějších šlechticů a politiků 
předbělohorských Čech. Přesto však dosa-
vadní odborná reflexe nebyla nijak početná 
a  čítala jen několik knih a  dílčích studií. 
Monografie od Jaroslava Čechury je poku-
sem o  zásadnější posun v  dosavadním po-
znání Krčínovy osobnosti a profesního pů-
sobení, postaveném na dlouhodobém stu-
diu archivních materiálů.

Čechura se nejprve zabývá Krčínovým 
rodinným původem a zázemím. Sleduje po-
zvolný společenský vzestup kolínské měš-
ťanské rodiny Krčínů, která v  roce 1509 
získala erbovní měšťanství a 1556 byla po-
výšena do stavu nižší šlechty. Důležité jsou 
též jejich hospodářské aktivity, kde se vedle 
původní sladovnické profese objevuje také 
rybníkářství a později významně i zeměděl-
ství. To je podstatné zejména kvůli předsta-
vě prostředí, z něhož vzešel jeden z nejzná-
mějších hospodářů předbělohorských 
Čech. Autor též doplňuje informace k ro-
dokmenu u  dětí Jakuba Krčína († 1520), 
děda pozdějšího rožmberského regenta, 
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kterých bylo pravděpodobně pět místo do-
sud známých tří. Upozorňuje však zároveň 
na nejasnosti a nově doplněné osoby neuvá-
dí ani v rodokmenu na s. 19.

Základem pro samotný Krčínův životo-
pis je rožmberská korespondence z let 1550 
až 1611, která byla v tomto ohledu pro svůj 
rozsah a  náročnost zpracování využita jen 
málo. Dalšími důležitými prameny jsou 
však Krčínovy vlastní texty, stejně jako Kr-
čínova osobní reflexe let 1561 až 1572, kte-
rá se dochovala v díle Václava Březana. Po 
pramenech Čechura podává přehled nověj-
ších odborných prací, ale i recepce osobnos-
ti Jakuba Krčína v krásné literatuře, byť v té 
jde v  podstatě o  fiktivní postavu. Prostor 
věnuje také popisu Krčínova portrétu 
v  Sedlčanském kancionálu z  roku 1594, 
nicméně samotný portrét v knize reprodu-
kován není.

Čechura podrobně sleduje Krčínovy 
hospodářské aktivity, stejně jako jeho vze-
stup v  hierarchii rožmberských úředníků, 
mezi nimiž nakonec dosáhl postavení re-
genta. Přibližuje přitom jak strukturu hos-
podaření na rožmberském dominiu, tak 
i správní aparát. Upozorňuje, že ačkoliv byl 
Vilém z Rožmberka jako nejvyšší purkrabí 
a  habsburský diplomat vytížen politickou 
činností, přesto si udržoval velmi dobrý 
přehled o hospodářských věcech svých pan-
ství a aktivně do nich vstupoval. Snad i  to 
přispívalo ke skutečnosti, že si Rožmberk 
většinu potravin nechával dovážet i na větší 
vzdálenosti ze svých statků a  nekupoval je 
na místních trzích. Velký prostor je pocho-
pitelně věnován vlastním hospodářským 
záležitostem, na nichž je ilustrována reálná 
Krčínova činnost a šíře projektů, jimž se vě-
noval a postupně tak rozvíjel vrchnostenské 
hospodaření. Vedle chovu ovcí či rozvoje 
pivovarnictví jde samozřejmě též o  rybní-

kářství, které tehdy také patřilo mezi výnos-
né činnosti a  Krčín sám se díky němu stal 
proslulým. V té souvislosti Čechura odmítá 
názor, že by panské hospodaření nutně šlo 
proti zájmům poddaných.1 

Stranou zájmu nejsou ani spory, které se 
cílevědomému Krčínovi nevyhýbaly. Kniha 
tedy přibližuje též řadu větších či menších 
střetů, jejichž aktérem byl. Značný prostor 
Čechura věnuje tématu rybníkářství. Upo-
zorňuje, že vedle nově zakládaných rybnič-
ních děl se Krčín intenzivně zabýval též 
přestavbami starších rybníků. Sleduje rov-
něž vývoj jeho koncepce a prezentuje názor, 
že vznik většího množství vodních děl 
v konkrétních regionech mohl být dán Kr-
čínovou snahou o  efektivní využití shro-
mážděné pracovní síly. Důležité jsou pak 
informace o nevydařených rybničních pro-
jektech z  pozdního působení v  rožmber-
ských službách, které pro rožmberskou po-
kladnu znamenaly zvýšené výdaje a jež urči-
tým způsobem relativizují jednoznačně 
pozitivní hodnocení Krčína v  této oblasti. 
To nakonec mohlo vedle dalších faktorů 
hrát roli v  jeho odchodu z  rožmberských 
služeb. Těmi dalšími okolnostmi byl po-
stupný ekonomický úpadek Rožmberků, 
zájem na rozvoji vlastního majetkového zá-
zemí, ale i  finanční nesrovnalosti, kdy si 
z rožmberské pokladny nechával proplácet 
řadu osobních výdajů. Ty jen za léta 1579 až 

1	 Otázce ekonomicky vzájemně prospěšných 
vazeb mezi poddanými a  vrchnostenským 
hospodařením v  předbělohorské době se 
Čechura detailněji zabýval třeba na příkladu 
šlechtického rodu Smiřických ze Smiřic, viz 
Jaroslav Čechura – Veronika Sta-
churová Kucrová – Zuzana Vla-
sáková, Smiřičtí. Krátké dějiny úspěšného 
rodu, Praha 2018, edice Šlechtické rody 
Čech, Moravy a Slezska, sv. 16.
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1588 Čechura vyčísluje na 849 kop a 23 mí-
šeňských grošů. Upozorňuje též, že sám Kr-
čín operoval se značnými finančními aktivy, 
která poskytoval na úvěry, není však zřejmé, 
z jakého zdroje měly dotyčné finanční pro-
středky pocházet.

Značnou slabinou knihy je bohužel 
mnohdy poměrně nepřehledný výklad, je-
hož výkladová linie se ztrácí jak v dlouhých 
výčtech hospodářských činností, tak i v ča-
sových skocích, jejichž smysl není vždy zřej-
mý. Dále se autor občas dopouští nepřes-
ností v  používané terminologii a  dokonce 
i v číslech (např. uváděný počet dvořanů na 
s. 75), což nutí čtenáře k obezřetnosti nad 
prezentovanými údaji. Chyby se bohužel 
zcela nevyhnuly ani rejstříku, kde např. chy-
bí Krčínovi bratři Jan a Jindřich, uvedení na 
straně 40. Ačkoliv rozhodně nelze upřít ba-
datelský přínos této knihy o Jakubu Krčíno-
vi, není možné zcela přehlédnout ani pro-
blémy ve zpracování odborného textu. Ty 
jsou zřejmé i  ve srovnání s  řadou starších 
autorových prací, jejichž kvalit tato kniha 
v některých ohledech bohužel nedosahuje.

Lukáš M. Vytlačil

Marc Niubo 
Italská opera v mozartovské Praze 
Praha, Karolinum 2022, 305 s., 
ISBN 978-80-246-4843-9.

Marc Niubo věnoval svou zatím poslední 
publikaci problematice italské hudby v Pra-
ze v  první polovině osmdesátých let osm-
náctého století, tedy v  letech, která těsně 
předcházela pražským pobytům Wolfganga 
Amadea Mozarta. Tehdy Praze působila 
italská skupina empresaria Pasquala Bon-
diniho. Její pobyt ovlivnil hudební život ve 
městě nejen v těchto letech, ale dlouho do 

budoucnosti. Bondini přišel do Čech v roce 
1781 z Drážďan, které byly součástí kultur-
ního regionu, do něhož patřila i Praha. Niu-
bo sleduje tuto periodu Bondiniho života 
v první kapitole díla, kde zmiňuje i politic-
ké a  sociální události této doby, zejména 
vyhlášení tolerančního patentu. Tuto část 
svého textu autor doprovází přehledem 
pramenů a literatury a hledá rovněž důvody 
podpory, již poskytovala Bondinimu část 
české šlechty. Druhá a třetí kapitola jsou vě-
novány deskripci a  analýze činnosti Bon-
diniho společnosti v  letech 1781–1785, 
kterou autor opět sleduje v  širším rámci, 
aniž by nějak zdůrazňoval význam nadchá-
zející mozartovské periody. Poslední kapi-
tola je věnována pražskému působení Bon-
diniho společnosti v  mezinárodním kon-
textu. 

Pokud bych si mohl dovolit kritickou 
poznámku, nebyla by to poznámka k textu 
díla, ale ke skutečnosti, že práce vyšla, po-
kud vím, zatím jen v českém jazyce a není 
tedy dostupná mezinárodní odborné, a tím 
méně laické veřejnosti, byť je text doprová-
zen obsáhlým anglickým resumé. České 
i mezinárodní publikum si přitom asociuje 
českou hudební scénu tohoto období s Mo-
zartem, aniž by si přinejmenším ve své větši-
ně uvědomovalo, že Mozartovo přijetí čes-
kou kulturní veřejností bylo dáno do znač-
né míry úrovní tohoto publika před 
Mozartových příchodem do Čech. Mozart 
byl v roce 1787, kdy se poprvé dostává do 
Čech, okamžitě nadšeně přijat. Přijetí jistě 
ovlivnilo jeho vztah k  Praze patrný z  jeho 
stále citovaného výroku „moji Pražané mi 
rozumějí“, který svým způsobem deformuje 
představu o  hudebním životě v  Praze 
v  osmdesátých letech osmnáctého století. 
K  napravení tohoto omylu by mohlo po-
moci vydání Niubovy práce v  jazyce do-


