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TOPONYMICKY PRIESTOR AKO SU CAST KULTURNO-
-ANTROPOLOGICKEHO PRIESTORU

TOPONYMIC SPACE AS PART OF THE CULTURAL-ANTHROPOLOG ICAL
SPACE

The study deals with toponymic space as part ostweal space in which individuals and
different societies exist. Based on the analogyvéen the appellative vocabulary, which
uses the term communication register, a set ofrympe used in social groups is called
social toponyms. These form a toponymic registethef concrete social group. Talking
about an individual, we talk about the toponymigister of the individual, which is formed
by sub-registers of societies, of which that indibal is a part. Social groups that use their
own social toponyms can be divided according to @gent, youth), profession (forest
workers, peasants), interest (hunters, fishernmmarismen).
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Existenciacloveka je nerozltne spojena s existenciou spatosti, ktorej je su-
¢ag’ou. Od narodenia az po giveme stag’ou mnohych socialnych skupin, v ktorych
zastavame roziné socialne pozicie (zo sociologickéhtatliska — mame rozié
socialne statusy) — smecad’ou rodiny v pozicii diéata, v pozicii rodia, starého
rodi¢a, sme stag’ou Skolskych kolektivov v materskej, zakladnejedirej,¢i vysokej
Skole, sdag’ou detskychti mladeznickych partii, pracovnych kolektivov, zaoyych
a profesijnych skupin (napr. rybarov,I'penikov, Sportovcov) dt

Jazykoveda venuje pozormosj komunikacii vtychto socialnych skupinach.
Novsie sociolingvistické vyskumy (napr. D. Stamnej, T. Sladovej, S. Zajacovefi
M. OlosStiaka) zamerané predovSetkym na apelativag’ lexikalneho systému
poukazuju na zlozZitas priebehu medfZudskej komunikacie a mnozstvo faktorov
ovplyviwujacich vyber adekvatnych jazykovych prostriedkov.

Na za&iatku vyskumov o komunikanom registri (v polovici dewdesiatych rokov
minulého stordia) vymedzila D. Slatova dvojaké chapanie registra: 1. sociolingvis-
tické chapanie registra, ktoré je spojené vgmi varietami roznych socialnych
skupin spojenych spaloymi zaujmami alebo profesiou, pom podstatou registra nie
je len samotna lexika viazuca sa na socialnu skugifejc¢innog’, ale aj pouzivanie
frazeologizmov alebo Specialnych gramatickych karng&ti.” Register nepredstavuje

Y D. Slargova, Potrebuje reflexia &ésnej slovenskej jazykovej situacie pojem register?
P. Odalo$ (ed.), Retrospektivne a perspektivndguyhna jazykovi komunikaciu. 1. diel.
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okrajovucad’ jazyka, ale tvori aktivnu zlozku komunikacie v @raocialnych inter-
akcii prislusnikov danych societ. Komplexny komaiiky registeréloveka je indivi-
dualny, zloZzeny z mnohyckiastkovych subregistrov, ktoré zavisia odfpoa druhu
socialnych skupin, ktorych &ig’ou dany jednotlivec je. D. Slaova hovori aj o
aktivnych a pasivnych komunikaych registroch jednotlivca, ktorych rozsah a stupe
ovlddania poukazuje na jazykovu skUsengedinca a moze sa prejavhapr. pri
parddii, scénkach imitujucich iné socialne skupibgrtoch a pod. Zo sociologického
hradiska tieto komunikaé aktivity predstavuju hranie rol a napodobanie statusov
inych ako vlastnych socialnych skupin, ktorym zodgmta prislusny komunikay
register. V siasnosti tato rovinu komunikaého registra ozaje D. Slaova poj-
mom makrosocialny komunikay register, ktory charakterizuje ako: ,konvencibna
zované jazykoveé a parajazykoveé spravani€¢ugd preferované v komunikaej sfére
prislichajucej socialnej institacii nazyvame makmalny komunikany register,
ktory je normovany makrosocialnymi registrovymi mami.*?

Repertoar komunikaeého registra society ako subor vSetkych subregigadno-
tlivych ¢lenov skupiny poukazuje na jedimog’ tejto skupiny a odliSndsod ostat-
nych spoldenstiev. Zjednocujucindinite’om sociélnych skupin do #Sich celkov su
rovnaké alebo Jemi podobné situmé podmienky, ktoré ponukaju podmienky na
vytvaranie vémi podobnych komunikaych registrov. Na prislusndgednotlivca ku
skupine potom poukazuje ovladanie registra dangpb®] skupiny tymto jednotliv-
com. Neoddelitthou s@¢ag’ou komunik&ného registra su aj vlastné mena. Rozsah
onymie ako suboru vSetkych vlastnych mien regiggradeterminovany potrebami
presne pomenovaidentifikova’ a diferencové objekty sveta, v ktorom sa dana spo-
locnog’ pohybuje. V. Blanar v tychto suvislostiach hovomnymickom priestranstve
(resp. oonymickom priestope ktory vymedzuje ako ,suhrn vlastnych mien poaziv
nych v jazyku daného naroda na pomenovanie realiygotetickych a fantastickych
objektov*? Blanarov termironymicka scénandZeme stotoZtiis vymedzenim kon-
krétnej komunikanej situacie, v ktorej dochadza k vyuzivaniu korkaémych regis-
trov (bez oliadu na togi ide o apelativnu alebo proprialdas’ registra)”

D. Slartova chape register aj v jeho 2. pragmatickej rqvikbera ho charakterizu-
je ako ,schopnasrudi nazndova’ a meni’ svoj postoj ku komunikanym partnerom

Materialy z 3. konferencie o komunikécii, BanskasBiga — Donovaly, 11.—-13. septembra
1997, Banska Bystrica 1999, s. 95.

2 D. Slargova, Variety hovorenej podoby slovmy na vychodnom Slovensku v trénerskom
mikrosocialnom komunikaom registri. Prednesené na konferencii Jazyk zeazdy orga-
nizmus..., Metamorfézy jazyka a jazykovedy (PreSownavembra 2012). V tt s. 2.

® V. Blanér, Te6ria vlastného mena, Bratislava 139@5.

Y Pozri V. Blanér, o. c. v pozn. 3, s. 25-26.
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pomocou jazykovych prostriedkov. Tak potom rozoamg formalny a neformalny
register, ktory sa&asto jazykovo prejavuje pomocou odlisnych oslovistadoriem,
napr. vykanie — tykanie®. Do komunikécie vstupuju partneri stitou stratégiou
a predpokladom, &m suvisi vyber (predpokladanych) adekvatnych faridastnych
mien — v toponymii sa tento vyber odraza napr. kodnom pouziti topolexém v mo-
mente tvorby toponyma. Pragmatickd funkciu komuériéno registra vSak komuni-
kujaci markantnejSie uplatje pri pouzivani hypokoristickych podéb antroponyie
aj zoonym, prezyvok a pod. v zavislosti od druhci&oej skupiny, momentalnej na-
lady a pod. Komunik&na stratégia sa potom odzrkadli pri tyk&nvykani, pomenu-
vani (tretich) nepritomnych oséb, o ktorych sa hoa@’. V. Blanar hovori, Ze ,zara-
denie mena do prislusného onymického podsysténippkéada isti znalosdruho-
vého jedincd V najnovsich sociolingvistickych teériach ozog D. Slagova vyber
vhodnych jazykovych prostriedkov determinovanyclti&oymi rolami, socialnym
statusom a socialnou vzdialefios medzi komunikantmi terminom mikrosocialny
komunikany register? Z vlastnych vyskumov socialne podmienenych vlastryien
(bez rozdieluci ide o antroponyma alebo toponyma) mézeme patvizk socialny
statud jednotlivca a s tym spojend socidlna tblenaji na podobu a pouzivanie
socialnych proprii vyrazny vplyv. Apelativne tbenenie komunikéného registra na
subregistre jednotlivycltlenov skupiny nas viedlo k zamysleniu nad fungomrani
proprialnych registra a ich fungovani v komunikai komunik&neho, funkného i
pragmatického Fadiska mozno uvazovao onymickom registri ako gésti komuni-
kacneho registra. Pri proprialnej sfére je vSak patéebdlist antroponymicku zlozku
registra od toponymickej, pretoze (ako uz bolo kat¥ané€), v antroponymickom
registri sa vyraznejSie prejavuju mikrosocialne kyrvegistra. Jednotlivé registre —

® D. Slariova, 0. ¢. v pozn. 1, s. 95-96.

® V. Blanar, o. c. v pozn. 3, s. 162.

)'D. Slargov4, o. c. v pozn. 2, s. 2.

® Status ziskavame napr. absolvovanim Skolysityustuper vzdelania ndm vymedzi status
v povolani — z neho vyplyvdalSi druh statusu — socioekonomicky status (dmgsarijem,
sluzobné auto, sekretarka apod.). Iny statusé¢ioéek v rodine (voi svojim rodiom, iny
voci detom), partii kamaratov.

9 vsetkym socialnym statusom zodpoveda dynamickgkisgtatusu — socialna rola, ktora sa
vykonava, hra. Rola je subor¢itych povinnosti, obmedzeni, predpisaného sprayaféaaj
subor privilégii. Napr. status dig'a mu ,predpisuje” poslicliaodicov, pomahé v domac-
nosti, nepozetavecerné televizne programy a pod. Status rididiggodniku mu predpisuje
spravd sa kultarne ku klientom, chatvhodne obléeny, by diplomaticky vo vyjadrovani...
Rola je ovplywiovana vychovou, odpozorovana v socialnej skupitesa v procese sociali-
zacie hranim tzv. scénok zo Zivota — deti sa hramanobchod, na rodinu, na Skolu’atkia



Acta onomastica LIV 154 Stati

antroponymicky a toponymicky musime eSte rozdedi register jednotlivca a register
skupiny.

VyuZzivaniu toponym v zavislosti od roatiych socialnych prostredi alebo
socialnych skupin sa doteraz nevenovala prili&&geozornog (odhliadnuc od stadii
V. Blanara — predovSetkym vSak v antroponymii). Majtan v jednom zo svojich
kracovych prispevkov spomina existenciu individualnezweanych nazvov toponym,
o sacasto oznéuje ako tzv. rodinna forma toponyrfaZ vyskumu oravskej topony-
mie vyplynulo A. Habovstiakovi poznanie, Ze niel&odzvy pozné len ¢&ita skupina
obyvatdov a nie su zname v celej obci — ,tento typ naz\akg aj ostatné vigtenneé
nazvy nemali¢asto uz vSeobecnu platmodNepouzivali ich vzdy vSetci obyvatelia
obce, ale iba ista skupina obyvae, napriklad tzv. fdnici, t. j. gazdovia, ktori obra-
bali pole jednej rale*? V stasnosti sa zdnaji objavové viaceré Stidie aj v zahrani-
¢i, v ktorych si autori vSimaju existenciu neofiayth, ,Zivych* ozngeni socialneho
priestoru — napr. J. David v Gvode k svojej monfigigamét mesta — nazvy mist.
Ostrava konstatuje: ,V prostoruésta vedle standardizovanéhocaliho nazvoslovi
existuje mnoho nestandardizovanych ,zivych® midinicazvi, které slouzi jeho
obyvatetim ke kaZdodenni orientaci... Krémgéchto celomistsky znamych nazv
existuji také pojmenovani lokalni, uzivana haptudenty jedné Skoly, obyvatel
jednoho domu nebo ulicé? Myslienky o existencii a fungovani tohto Specifitio
druhu proprii sa zrodili p@s priameho heuristického vyskumu toponymie z Muran
skej doliny. Pri konfrontacii zozbieraného matariaiskaného excerpciou map,
kronik, historickych listin, vypisov z kartotékyzjkovedného Ustaviiudovita Stara
SAV v Bratislave sme sa o6as stretli s konstatovanim informatorov — ,taky maz
nepoznam, také u nas nie je...“ Reakciou na tabépmvede bola (mozno aj nevyslo-
vena) otazka, mozno pochybripgi su spominané excerpované pramend’aé
a hlavne — ako sa tam tie nazvy dostali, oilkiachadzaju? Prelomovym momentom
bolo upozornenie informatorov pri niektorych nadzvec,to len my — povnici to tak
volame®. Potom bolo namieste zamyslenie — a kte?#tk tieto nazvy funguju len
medzi pdovnikmi, to znamend, Ze ,nefmynici* ich nepoznaju? P¢e je to tak?
V akych d’alSich socialnych skupinach vznikaju a funguju takéena? Na zaklade
¢oho mozno wylenit tieto skupiny?Co je to socidlna skupina, ako funguje, ako

napodoliovanim hré roly prisluSnych statusov (mama, otec, predavapujici, iterl,
Ziak...).

19 M. Majtan, Spoloéenské fungovanie toponyma. In: M. Majtan (ed.), @lo materialov zo
VII. slovenskej onomastickej konferencie (Zemplims8irava 20.—24. septembra 1976),
Bratislava 1980, s. 44.

1D A. Habovstiak, Oravské chotarne nazvy, Banskays970, s. 25.

12) 3. David, Parit’ mésta — nazvy mist. Ostrava, Ostrava 2012, s. 7.
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komunikuju jej¢lenovia, kdko je najmensi piet clenov v skupine a Kiko najv&si?
Verké mnozstvo otazok viedlo ku Studiu sociologiesocialnej antropoldgie — v tom-
to momente sa ukazuje mnohorozmetnasmnohoaspektovésonomastiky, ktora
vyuZiva poznatky nielen geografie, historie, alpsjchologie a sociologie.

Pri ivahach o socialnych toponymach je vSak potretdorazmi, ze tieto topo-
nyma nie su osobitnym druhom toponym, sU pevnai@asau toponymie, ich vni-
manie a interpretacia skor suvisi s pmiom na fungovanie propria v komunikacii
socialnej skupiny a tieto toponyma reflektuji vnimeasocialneho priestoru danej
skupiny. S vnimanim socialneho priestoru suvigehg ¢lenitos’ a mnozstvo dolezi-
tych orienténych bodov*® ktoré sa proprializuji — tieto proprializované paated-
stavuju odchylenie toponymie socialnej skupiny ogonymie inej society v horizon-
talnom alebo vertikalnom smere. Socialne toponyB8sknevznikaju len detailnejSim
¢lenenim toponymického priestoru, ale aj odliSnouivdgiou ndzvu uz pomenova-
ného objektu (blizSie o tom pri mladeZnickych slmgiéh toponymach).

V prvych Studiach venovanych socialnym toponymaesgr v toméase oznéo-
vanych terminommikrosocialne toponym)asme tieto toponyma vymedzili takto —
,Zakladnou charakteristikou MST (mikrosocialnyctpaaym — pozn. J. K.) je ich
pouzitie v malej, relativhe uzavretej socialnej mke, zéoho nutne vyplyva nizka
komunika&na potencia a slaba ustalefidgchto toponym pomenuvajdcicasto malo
dolezité geomorfologické objekty? V sizasnosti k tejto charakteristike mdZzeme este
doplnit, Ze tieto toponyma existuju lencase existenct®’ danej socialnej skupiny

13 Ak sa pohybujem v horizontdlnom smere existenoig&nych skupin a porovname rov-
nakuc¢ags’ geomorfologického priestoru z giadu society obce, deti aljpwnikov, zistime, ze
napr. priestor s rozlohou 150 000° m& v societe obce len jeden nazo\StraZna hora
pripadne synonymnu podol®br (t. zn., Ze societa obce vnima len jeden onymiodg),
societa deti, ktoré sa tam chodili hrGvaankova a pod. rozliSovala na tejto ploche Styri
onymické bodygiZze pouzivala detailnejSidenenie terénu Pri letniku Na zakruty Skoky

Pri rampe Nazvy pouzivali deti na ozdenie zdiatku trasy pri sGnkovanP(i letniku), cas’
Skokybola sice kratSia, ale rychlejSia akag’ trate Na zakrutua trasa kogila Pri rampe
ktora bola na ceste, aby sa znemoznil vstup mofotovozidiel do lesa. PoKianapr. societa
obce pouziva (a poznd) len nadzov dolMichlovg polovnici rozliSuju aj jej horntas’ —
Zadna Michlova pretoze pre nich je délezité detailnejSie rozi@omiesto, kde napr. zver
nadh#&aju, kde naiu ¢akaju a pod. Z pdiadu obce vSak takéto detailné rozliSovanie social-
neho priestoru nie je potrebné.

14) 3. Krsko, Mikrosocialne toponyma. In: M. MajtarP- Zigo (eds.), 13. slovenska onomas-
tickd konferencia. Zbornik referdtov z 13. slovesjsknomastickej konferencie konanej v
Modre-Piesku, 2.—4. 10. 1997, Bratislava 199815. 1

13 Napr. existencia detskych socialnych toponym vigzh na skupinu deti z horného konca
Turcianskych TeplicPri letniku Na zakruty Skoky Pri rampé je zviazana priblizne s rokmi
1975 az 1980, tedacasom detskych hier a sankoiek tejto skupiny.
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a tieto toponyma ovladaji leflenovia danej societ}’ t. zn., Ze vlastndsznalosti
socialnych toponym ich vymedzujedrameclenom tejto skupiny.

V inej Studii sme k zakladnej charakteristike stbogéh toponym pridali, Ze tieto
toponyma sa vyskytuju vytme vo verbalnej podobe, resp., Ze ich méZzeme tziska
,Vypisom z memoarov osobnosti, v ktorych by sa sipaitnh miesta kde sa hravali ako
deti, kde chodili v mladosti, ale op& upozornenim, Ze ide o nazvy zauzivané len
v ich skupine“*” Memodre potvrdzuju existenciu socialnych toponyttase — v mi-
nulosti sa Wité miesta volali takto, dnes sa oZngl in&. Tieto mena oZzivaju v spo-
mienkach autora memoarov. To isté sa stane prinstietlenov socialnej skupiny
a spomienkach na byvakéasy (vymedzen&asom existencie skupiny) — napr. na
pomaturitnych stretnutiach, na stretnutiach spakv zakladnej Skoly, vysokej Skoly
a pod. Existenciu socialnych toponym potvrdzuje rnalilius Satinsky v knihach
spomienok Polstotde s Bratislavolf’ a Chlapci z Dunajskej ulié8 — v ktorych
spomina chlagenské bandy z Podhradia, z Petrzalky, Trnavky (ktaiali Mexiko),
¢lenov bandy z Dunajskej ulice prezyvali Dunajd$iAj nazvy obchodov, restauracii
a kaviarni ako dolezitych orierttaych bodov mozno povazaaa socialne toponyma
— J. Satinsky spomina, Ze ,zmizli firmy Holdereed®ar (papiernictva), Teta, Brouk
a Babka (obchodné domy) Pallehner (Zeleziarstva)mids (ihly, nite) at.“.?" ,Pod
Carltonom sa tancovalo v Lotose, na Ultéskoslovenskej armady otvorili Krystal
bar..., okrem vinarne Park som rad chodil na jardd@adelného klubu v Central
pasazi..., eSte stale sa tancovalo aj na druhohuldenaja v Au café, hudba hrala aj
u Albrechta naCervenom kriZi..., plesy boli aj v PKO, v hoteli Dew Carltone, ale
tomu ciganskemu v Redute sa nijaky nevyrovnaltuzkova sme mali v reStauracii
Perlicka, kde je teraz detsky butik?

Socialne toponymamozno teda definovaakotoponyma, ktoré vznikli a pouzi-
vaju sa v relativne uzavretej socialnej skupine, \gnacuju sa nizkou (resp. nulo-
vou) komunika¢nou potenciou v&i ne¢lenom tejto skupiny a pomenuvaju topo-
nymické objekty socialneho priestoru society péas existencie socialnej skupiny

19 Tieto socialne toponyma ovladali len deti z homddonca Partizanskej ulice z Tian-
skych Teplic (z tzv. HabeSa) — deti ,z mesta“¢(erovia tejto skupiny) tieto nazvy nepo-
znali.

11 3. Krsko, Vyskum mikrosocialnych toponym. In: Klitova — H. Kneselova (eds.),
Propria v systému mluvnickém a slovotvorném. Shoptiispivki z mezinarodni konference
»,Onomastika a skola“ konané v Rrme dnech 10.-11. 2. 1998, Brno 1999, s. 89.

18) J. Satinsky, Polstote s Bratislavou, Bratislava 2002.

19 3. satinsky, Chlapci z Dunajskej ulice, Bratis|2082.

20) J. Satinsky, o. c. v pozn. 18, s. 13.

1) J. Satinsky, o. c. v pozn. 18, s. 25.

22)J. Satinsky, o. c. v pozn. 18, s. 25.
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Vnimanie socialnych skupin moézethy smere vertikalnom a horizontalnom (ako
uz bolo spomenuté v poznamkel13). Vertikalny smer mdézeme prirovh& mierke
mapy —¢im je mierka mapy mensia, tym je mapa detailnejSma, je mierka véSia,
tym je v danom priestore zobrazenych menej objektom sme pri objekte bliZSie,
rozoznavame viac detailov, ako pricg@j vzdialenosti. Ak tento jav vysvetlime cez
prizmu socialnych toponym, mapa s mensou mierkapr(nil : 1000) bude obsahdva
viac onymickych bodov ako mapa toho istého priestoimierke 1 : 250 000. Vo
vertikdlnom smere preto mdézeme rozozmawviacero societ, resp. socialnych priesto-
rov, ktoré obsahuju socialne toponyma.

S existenciou societ vo vertikalnom smere je potéebhraniit’ socialnu skupinu
poctom jej ¢lenov. NajmensSiu socialnu skupinu tvoria dvBjalia — je to dané samo-
tnou podstatou jazyka a funkcie propria — objeknponlvame, ozriajeme a diferen-
cujeme pre niekoho, nie pre seba — komunikujemiels/m, nie samy so sebdtl.
Maximalny pa@et ¢lenov society nie je deny — spoléenstvo méze tvori sto, tisic
I viac I'udi. Z definicie socialnych toponym vyplyva, Zemaizivaju v relativne uza-
vretych societach. Relativna uzavreét@eesp.clenstvo/nélenstvo v skupine) je dana
ovladanim/neovladanim socialnych toponym tejto skypktoré sa vzdy vymedzuje
voci ostatnym societam, resp.dimstatnej toponymii tychto societ. M6Zzeme potom za
socialnu skupinu pokladaobyvatéov obce,éi mesta? Ano. Chotarne nazvy danej
obce sa vyznauju rozlicnou mierou ich znalosti vymedzenych ¢vabyvatdom
susednych obci — toponymubtembribelje zname obyvatem Revlcej a Mokrej
Luky (ide o hraniny bod medzi tymito obcamff lika nazvan&utov prielotpatri do
chotara ©@ovej a ndzov budd ovladaprislusnici tejto obce (society). Zddiska
ovladania/neovladania ndzvov mézeme uva#@jao ojkonymach ako o socialnych
toponymach. Znala¥neznalos tychto ojkonym zavisi od ich akého radia a délezi-
tosti objektu — nazov obckicince poznaju obyvatelia Gemera (relativnal’kest’
skupiny je dana regibnom — tu je ded ¢lenov society napr. 400 000), ojkonymum
Revicamdzeme ako socialne toponymum vymeédzyvatémi Slovenska (v porov-
nani s Licincami ide o okresné mesto, ktoréastejSie medializuje, t. zn., ZastejSie

3 Patas vyskumu mladeZnickych socialnych toponym, srjeeirom anketovom listku zna-
menali takuto odpow ,,Oko — poznam len ja (preto to nazyvam Oko, |staalid vidno celu
nasu dedinu)“. Z Fadiska komunikicie nemézeme hovooi socialnom toponyme, pretoze
takéto pomenovanie ndgp zakladni podmienku toponyma — pomemnoohjekt pre iného
¢loveka. Takéto pomenovanie nie jea®ou komunikécie, pretoZze nevstupuje do komuni-
kacného procesu.

%) Pozri J. Krsko, Terénne nazvy z Muranskej dolBgnska Bystrica 2001, s. 132—133.
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vstupuje do kultirneho (medialneho) kontextu obsiat Slovenska¥? ¢ize paset
¢lenov society méze ynapr. 4 500 000. Budu v8ak ojkonymiRavicaovliada’ oby-
vatelia Pdiska (cca 40 milionov obyvdtev), Ukrajiny, Francuzska...? Z tohto po-
hradu mézeme akékeek toponymum povazovaza socidlne toponymum, pretoze
nikto neméze ovladatoponymiu celého sveta.

Ak sa vratime k ivodnym Gvaham tejto kapitoly odomani komunik&nych re-
gistrov v socialnych skupinach (v apelativnej lejiktreba si uvedomi Zze aj pro-
prialna slovna zasoba jea®’ou celej lexiky a preto je takisto &g’ou komuniké-
nych registrov. V savislosti s komunikaym registrom hovori D. Sl@ova o skupino-
vom a individualnom registri. Aj v toponymii méZenwwazova o toponymickom
registri (socialnej)skupiny (TRS) atoponymickom registri jednotlivca (TRJ).

Toponymicky register skupiny (TRS) predstavuje subor vSetkych toponym,
ktorymi dana societa ozéagje (prenu) dolezité orien@éné body a ktoré aktivne vstu-
puju do komunikaci€lenov tejto society. Pri TRS chapeme existenciurgbvanie
tychto rozlénych societ v horizontadlnom smere (t. j. na rovip@kevni). Na zaklade
skusenosti z vyskumu slovenskej toponymie rozozaméveiacero druhov socialnych
skupin, ktoré mézeme rozdela society vymedzené teritoridlne — sem mdzeme za-
radit’ societycasti obce (napr. jedna mestska t§t\rorny/dolny koniec obce), societu
obce vd@i susednym obciam, alebo regiénu. Toponymiu tyctkapin oznéujeme
terminomteritorialne socialne toponymaNa zaklade veku mézeme rozligenera*-
né socialne toponymav rdmci ktorych rozliSujme predovsetkym detskaéladeznic-
ke socialne skupiny. M6zeme uvazéwa o socialnej skupine dospelych, u nej vSak
dochadza ku kontaminacii socialnych toponym s tgpdou obce. Specifickym
druhom socialnych toponym #gnenych na genefaom zaklade séodinné socialne
toponym@ Specifikom tohto druhu socialnych toponym je wymedzenie naprie
celéemu vekovému spektru —¢a®ou society su deti, mladez i dospeli z rodiny.
Detské a mladeZnicke society pouzivajétské socialne toponymamiladeznicke
socialne toponymaRozliSenie tychto skupin nie je celkom jedn@méa ako orieni&

n& vekova hranica sluzi ,prechod” da#a do veku adolescenta. Tento prechod sa
prejavuje predovSetkym v zmene pouzitej lexiky @epém) v socialnych topony-
mach deti a neskdr mladeze — vyplyva to aj z topomiskanych heuristickym vysku-
mom. Pomenuvanie objektivnej reality zodpovedaem@mu svetdloveka. Psychic-

ké zmeny v obdobi puberty vplyvaja aj na zmenukigxktora sa odrazi aj v délezi-
tosti vyberu a forme pomenovania zakladnych oriamteh bodov. Jednou z najdéle-
ZitejSich podmienok vzniku socialnych toponym jéleaenie jednotlivca do socialnej

25 Pozri aj M. Olostiak, Jazykovostruktirny a komuwdiko-pragmaticky status vlastného
mena (adaptécia anglickych proprii v slosiee), PreSov 2007, s. 188.
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skupiny a jeho nasledna socializacia. U deti je @dmienka splnena priblizne
v trefom az Stvrtom roku Zivota, kedy vstupuju do kolektiv materskej Skole. Pri
spolanych hrach sa Z@énaju orientova v teréne, kde sa hraju, chodia na spoé
vychadzky. Péiato¢na faza orientacie je apelativne vymedzenie priegtagastejSie
predikativne) tam, kde su nizke straeky, kde vodika tefie a pod. Neskor nastava
(v ramci society (triedy), pripadne mensej skupidgsignacia jednotlivych onymic-
kych bodov a p&iatocné apelativa sa proprializuju. Vznika model 0 > 85%°

Socialny priestor v ktorom sa pohybuju deti, je&@maobmedzeny. Z toho vyply-
va fakt, Ze detéasto pomenuvaju geomorfologické body pre beznu kakaciu bez-
vyznamné. Zich pdladu je vSak dblezité presne ¢lgnit a pomenova uzivany
priestor?”)

Lexika detskych socialnych toponym zodpoveda icjadsovacim schopnostiam
— v nazvoch sa vyskytuju deminutivaMala horka NaSa dolinka Lesik Pod lesik
V lesiky Studnika, Nad Zliebok Mdrik, Ku kaplike, Jablonka Udolicko, Popod
horicku, Ku stanike, Skolika, Horicka, Horka, Na kamienky Kuchynka Ku
korytkam NasSe miest&o. Ako onymické body slizia dominantné objekty — osléme
stromy: Drevena jahodamoruSa) Tri stromy Pri topdoch Ku wbam Pri strome
(,v hore lezal vyvaleny strom od karev’), Pod wvbou HrusSka Pripadne
orienta&nymi bodmi sa stavaju objekty, kde sa deti hraps{ava proprializacia apela-

26) 0 oznaujeme nepomenovany priestd,— apelativumST — socidlne toponymum (pro-
prium), ? ozn&jeme pomenovany priestor, ale jeho oficialny na@hotarny nazov) infor-
mator nevedel uviégnagastejSie ide o w&ie geomorfologické objekty, pri ktorych predpo-
kladame, Ze musia Bypomenované). V suvislosti s fungovanim toponymzuyaJ. Pleska-
lova (Pomistni jméno v jazykové komunikaci. In: Majtan /ed./, Zbornik materialov zo VII.
slovenskej onomastickej konferencie /Zemplinska&ir20.—24. septembra 1976/, Bratislava
1980.) o dvoch faktoroch, ktoré ovphwju ich fungovanie v komunikéacii. Preto hovori o
~harecni normeé a onymickém kontextu“ (s. 81). Pri ivahach o vangocialnych toponym a
ich fungovani v spokenskej komunikécii, sa nazor J. Pleskalovej nepdt{ako o tom
svedi aj model socialneho toponyma 0 > A > ST) : ,Vyjmavé komunikaci funguje tedy
jméno ve svych rié&nich nebo kontextovych variantach. V Zadnétipgt vSak nevznika
zcela nové proprium, nybrz jista variantitého jména, ktera uchovava svoji zakladni
(nejdilezitejsi) cast VJ“ (s. 83). Pri socidlnych toponymach totifraecasto vznikaja Uplne
nove propria, ktoré nevznikaju modifikaciou pévodoénazvu. Mladeznicke socialne topo-
nyma su markantnym prikladom takéhoto tvrdeniatogeev nich je vyjadreny nesuhlas mla-
dychTudi s oficidlne pouzivanym nazvom a ich tuzba atlé& za kazdu cenu. Nové formy
proprii vSak vznikaju vo vSetkych druhoch sociamyoponym.

2"\ ziskanych detskych MST sndasto zaznamenali nazvy, ktoré boli spojené so sénko
nim (pozri aj pozn¢. 13). V gemerskej obci Licince deti pomenuvajuejeckopec tromi
nazvami —Stovka Osemdesiatka a Péesiatka Nazov zodpovedaliike trate, ktort si vy-
brali na sankovanie.
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tiv) — Pri rampe Ku krmelcy Za garazamiPanely Antukg Prachnivy shp, Kroviskq

Na kvadre Altanok Studnika, Skvara Posedy Sennik Za drevom Na koniec plota
Vcelin, Vodarnika. Cag’ ndzvov oznéuje rozne detské stavby — skrySe, bunkre ... —
Hniezdo (,skrySa z konérov v korune stromu“Nasa skrySaKoliba, Bunker Do
bunkra Tieto ndzvy maju tendenciu k prenasaniu, pret@etuju rovnaky (funkny)
objekt, ale vzdy na inych miestath.O prenaSani pomenovania stedapis jednej
respondentky — ,vzdy miesto, kde sme si bunkergyiigt

V nieka’kych pomenovaniach detskych socialnych toponym d&za detska
fantadzia -Peklo(,Muranka sa tam rozlieva...bolo tamlaebahna...dusiva atmosféra a
hmly*), Zaminovana oblas(informator uviedol len ,mratie teritérium"), Strateny
ostroy, Pernikova chaltpkaVi7tva skala Obria noha(,les*), U zubatého christ&®
Do strasidelného domuwdolie pavich eiek, Do obyvaky, Kuchynka Vilina bubling
Priehrada rajg Hviezdica Hovoriaci strom Pri hadom dome

V mladeznickych socialnych toponymactsa odraza burlivy proces mentalneho i
fyzického dozrievania osobnosti, ktory je sprevéyzkonfliktami so svojim okolim a
zarove protestom, revoltou, nesthlasom so vSetkym ofieidiznavanym. V tomto
pripade aj s nazvami, s ktorymi sa mlbailia stretavaju.

Vyskum lexiky mladeznickeho slangu jel'wa rozsiahly nielen v slovenskej, ale i
celosvetovej lingvistike. Lexikalna stranka mladekgch socialnych toponym spada
tiez do oblasti slangu. Oproti ,beznému* slangukvéaocialnych toponymach nefun-
guje manifesténa gestéanog’ slova navonok (v tom pripade by uz neSlo o soeialn
toponymum, ale o toponymum — teda nazov vSeobecamy), ale len gestaos’ v
ramci skupiny. PouZivanie nazvu zartdy@oukazuje na socialnu prislusfidai sku-
pine.

MladeZ sa v stasnosti¢asto stretava v baroch a pohostinstvach. Ich n&kvy
upravuje do slangovej podoby, niektoré vznikajle@esie, alebo ich upravuje do
podoby, ktorou vyjadruje odpor, nesthlas s ofigidinnazvom — bar Aladin Acko,
denny bar -DB aleboDébeko, bistro U Kurky —Kuracie bistrq bufet postaveny

29 0 prenasani mien v toponymii piSe napr. L. Olivbiezbedova (Poznamky kKgnaseni
jmen v toponymii, Acta onomastica 37, 1996, s. 1IE%).

29 Heuristicky vyskum sme robili na Gymnaziu Martikakucina v Revucej v sekunde (11—
12 raéni Ziaci), septime (16-17 ¢oi) a medzi posluckéni slovakistiky Fakulty humanitnych
vied UMB v Banskej Bystrici v druhom &aiku (19-20 roéni) a vo Stvrtom réniku (21-22
ro¢ni). Celkovo sme ziskali 194 detskych socialnyghotoym. Pri porovnani dosiahnutych
vysledkov z gymnazia a vysokej Skoly mdéZzeme vysloézor, Ze Studenti slovakistiky mali
povaZzovd za relevantnejSie ako odpovede Ziakov gymnaziajzmktorymi sa vyskytla
tendencia ,predvigssa“. Preto pristupujeme k nazvom typmernikova chaliupkaMrtva
skalg Obria noha U zubatého chrasta ugitym odstupom.
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z plechu —Plecha:, reStauracia na futbalovom StadidneKepacka, reStauracia na
hokejovom $tadiéne Na puky Modra giia —Kocka>® Mystic bar -Mysbar

V nieka’kych dotaznikoch (len od Studentov Gymnazia Marinkucina v Re-
vlcej) sme zaznamenali ozo&anie mestskycltasti obyvanych Rémami po vzore
cernoSskych Stvrti v USA — romske sidlisko na UBSNP v Revucej Bronx romska
osada v chotarnépsti Kieskova -Bronx city®" cag’ v JelSave -Brooklyn

Aj pri mladeznickych socialnych toponymach, podolake pri detskych social-
nych toponymach, sme zaznamenali u Studentov séédio jazyka lepSie vysledky
ako u Studentov gymnazia. Vek vysokoskolakov aveteh k jazyku im umoznil
,2hadh’ad“ nad vecou. Pri socidlnych toponymawsto uviedli aj oficialny nazov a
motivaciu, préom sa z pomenovani nestratila slang@veskonsky hajik— Kaiak,
LazStek— Laz VegasStrkovisko— Strk&e, NamestieMaratonu mieru(naha socha
beZca) —Pod vtaikom ihrisko TJ Lokomotiva Spisska Nova VesLekotka Sip
Panny Marie —Pri moraku (morovy stip), pomnik sovietskych vojakov na Namesti
SNP —Pri ¢iernom(motivacia je potia cierneho mramoru). Do tejto skupiny patria aj
nazvy Na cmité (cintorin), Kalvaria— Svaty kop&ek Hron — Cervenareka, ktoré
z recesie zamerne @ebtili, ¢im chceli zarove vyjadrit nesuhlas s oficialnymi
pomenovaniami.

Studenti gymnazia ¥&inou uvadzali nazvy pomocou zmeny proprializovanéh
apelativa — Za vodou Za mlynom Prieloh —Za nemocnicou Skalka —Pod
vykryva‘om, Hlinisko — Bagrovisko Skalka, (kuria)- Biely domPapwékova dolinka—
Karnion. Jeden dotaznik obsahoval nazvy o pravdivostiyktormozno pochybova—
informatorka si ich pravdepodobne vymyslela — Zad a Lada, Skalka —Smrtka
Hlinisko — Vodnik Pap@a —Bogandzarybnik —Rakyta Fliper (Mikova) —Delfin,
potok — Clupnik O zmene pdladu na svet u deti a dospievajlcich iedapr.
nazvy, ktoré uviedla jedna Sesttr@gna respondentka — ako detské socialne topo-
nyma uviedlaNa druhu stranu(,ked” sme boli malé, hravali sme sa za cestou pri
dome*) aZa gardazamluka za garazami), ale mladeznicke socialne top@nyviedla
Pri Nagyovi(luka pri papiernictve, kde predaval ,chlapec,ritea podobal na Petra
Nagya“). Po prechode do obdobia dospievania saedtra pozornosti dostavaju iné
objekty a ich motivacia méze byiez odliSna. V tomto pripade iSlo o motivaciu ped
chlapca, ktory sa podobal na spevacky idol.V sactet ktoré su zjednotené na baze
veku, by sme mohli vydeliaj skupinu dospelych. V. Feglova v jednej zo soji
stadii pise, ze ,kazda vekova skupina tak v sedmoirala ndzvy a pomenovania z det-

%9V tomto pripade ide o ukaZzkovy nesthlas s ofigi@mazvom — do opozicie lexémw/a
postavili lexémikocka

D Deti tento objekt volajiCigansky kopec- teda poth obyvatéov, ktori tam byvajd.
V mladezZnickom nazvBronx cityje pritomny negativny rasovy motiv.
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stva, dospievania i dospelosti. Staroba ako vekat@godria uz neumabvala rozsiro-
vanie orienténych bodov v teréne. Statjovek, ktory sa ztashoval len obmedze-
nych pracovnych a spalenskych aktivit, si uchovaval v pamati len tie, rktsa
viazali k jeho aktivnemu Zivotu v spdlenstve*>? Nazor V. Feglovej je zaujimavy
a socialne toponyma dokazuji spravhtzhto tvrdenig® Ako uZ bolo konstatované
v Gvodnychéastiach tejto kapitoly, socialne toponymum je taizavreté spokensky
a ¢asovo. Socialne toponyma pouzivané v jednotlivyelkovych skupinach preto
ozna&ujeme spoldnym terminomgenerané socialne toponymaV skupine dospe-
lych vSak socialne toponyma mozu fungoven vé'mi ojedinele, pretoze su ,vytla-
¢ané"” oficialne zauzivanymi toponymami v obci. U pelych mdézeme Wenit’ iné
druhy socialnych toponym zaloZenych na existenmifgsijnych alebo zaujmovych
societ (tie vS8ak nemusia vytvéren dospeli).

Rodinné socialne toponym& doterajSom onomastickom chapani sa viazu ku
chotéru obce, kde ma prislusna rodina majetok. K/totito druhu MST j&asto emo-
cionalne motivovany wahom k majetku ako symbolu destivac¢i pokratovania rodu,
pripadne citovym wahom k nadobudatevi majetku (naprMaminé— pole kupila
stara mama). Do skupiny rodinnych socialnych toporngak mézeme gitat’ aj topo-
nyma, ktoré vznikli spontanne na rodinnych vyletoprechadzkach a ktoré neskér
funguju ako zakladné oriert@ body —Otcova skrySalLuckina skrySaNa tvojom
(Luckinom) briezkuPri Majkovom potokuPri Majkovom mraveniskuK Budikovi
Takéto pomenovania boli motivované spoigmi zazitkami a su s nimi zviazangde
nas kravy nah#ali, Miesto, kde sme videli srnkyripadne vznikli ako okazionalizmy
— Osi¢nikoviskg Dubakovisko

Emocionalny apendix tychto socialnych toponym jsiabnuty v hypokoristickej
podobe osobného mena akasti toponyma, pripadne v topoformante (da&ma de-
minutivnu podobu, ktora vyjadruje kladnytah) —Lacka (nie mala luka alenasSa
lUka). Emocionalita a pocit rodinnej prislusnosthza by vyjadreny aj Zzivym osob-
nym menom -Do zahrady u Leno{zahrada patrila maminej krstnej mame a ich meno
do domu bolo ,Do Lenov®).

%2) V. Feglova, Priestor ako antropologicky fenomémvénsky narodopis 41, 1998, 2,
s. 133.

%3) V. Feglova hovori o orientaych bodoch nizsieho radu pomenovanychlpoadalosti a
situécii vyplyvajucich zinnosti jednotlivych genetaych vrstiev (V. Feglova, o. c. v pozn.
32, s. 132), ptiom zrejmeorienta’né body vysSieho radpovedané terminolégiou V. Feglo-
vej) predstavuju oficialne toponyma zname socidieeo
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Pri rodinnych socialnych toponymach ide o najteSregpojenieloveka s geo-
morfologickym objektor” a nafastejsie vznikd model pomenovania 0 > A > ST,
pripadne ? > A > ST. Ret ¢lenov, ktori ovladaju a pouzivaju socialne toponyma
v rodine, je ohrageny pa@tom ¢lenov rodiny. Aj tu vS8ak mbézZzeme §gnit’ okruh pri-
slusnikov rodiny, ktori ovladaju vSetky socialngpdayma a okruh, ktorym nie su
zname vietky pomenovaria.

Pri terénnom vyskume v obci Muranska Zdychava sisieali rodinné socialne to-
ponyma luk, ktorych nazvy ustalili v ramci rodirpretoze ,majetky sa rychlo menili“
aich luky a polika lezali blizko tychto Uk, preto bolo potrebnényEnova orienta&né
body na vymedzenie vlastnych majetkov. K takymtdimoym socidlnym toponymam
patria nazvyBlaskovo Strbanske lukyHotkovskie IikyJanovo Hordikova lika(ofi-
ciadlne nazvy tychto lak informatori nepoznali).

Niektoré nazvy boli motivované zmenou pévodnéh@pedizovaného apelativa —
oficialny ndzov Véky prieloh nazyval jeden z majitev Pot plankualeboGu p3o-
lincu (pri planke mal postavenyeglin).

Cag’ rodinnych socialnych toponym bola pomenovanarlaotvaru pozemku
Uzka Okruhla (oficialne Pod stodoloulplha zem pripadne pokh predchadzajiceho
majited’a, ku ktorému mohla niarodina bliz3i vPah — Duricova jama Kunovg
MikloSkg Za K/inSovou stodolo(oficidlne nazvy informatori nepoznali).

Rodinnym socialnym toponymam, resp. nazvom pou¥ivanr rodinnom pro-
stredi, venovala pozornbsj V. Leitmanov&® Pozornog viak venovala nielen topo-
nymam, ale vo vSeobecnosti propriam (ako to hotneaiutorka prispevku) fungu-
jucich v rodinnom prostredi. Viaceré priklady uveél@ko propria su diskutabilnég
napokon vyjadril aj R. Sramek v poznamke redakgiee stati neni vzdy ietelna

39 V societe rodiny dochadza spomedzi socialnychrngpok najtesnej$iemu spojeniu medzi
¢lovekom a objektom ©. S.Achmanova V. D. Belaikaja hovoria o antropologickom sme-
rovani (,aarpomnosorndeckas HanpasieHHocTh") toponyma (O. S. Achmanova — V. D. Bele
kaja, Toponimika kak sociolingviseskaja problema, Filologgskie nauki, 1967%. 6, s. 81).
Emocionalny aspekt sa je vSak viazany na emocigragpekt kloveku, ktory je zdkladnym
motivantom daného nazvu vo forme posesivneho tapanflamine pole Luckina skrySa
Hotkovské 1UKy

%) Medzi skupinuglenov rodiny, ktori nemusia ovlaglasetky rodinné socialne toponyma
mézeme zaraditych, ktori neboli Uplne zainteresovani do doméackbspodérstva (deti na
Stadiach, osamostatnené deti — v tychto pripadacstraca kontinuita s pévodnou skupinou,
ktorej socialna toponymia ,zije* v inom, novotfase). Jedna respondentka uviedla takéto
rodinné socialne toponymaNa starkinombez oficialneho nazvu)/rch (Krakorov vrch),Za
vrchom(Kozi vrch),Pod vrchom(Orlovcov vrch) s poznamkou ,,otec to moZzno nepozna“

%) V. Leitmanovéa, Nazvy pouzivané v rodinnom prostrddta onomastica 49, 2008, s. 218—
223.



Acta onomastica LIV 164 Stati

hranice mezi onomastickou a apelativni interprétiéiTu sa ukazuje napétie a pre-
chodna hranica medzi apelativami a propriafmimoZno pozorowanapr. aj pri det-
skych socialnych toponymach (deti maju tendencinatzva’ priestor opisne, teda
apelativne). Z fadiska rodinnych socialnych toponym vSak jednémeamozno hod-
notit nazvy typuAnkin predok Zudkin zadok(casti lokality Na Chatke, pripadne
Vierkina zahradaMarienina zahradaCig/aneje zdhradako toponyma pouzivané v
societe rodiny, pretoze detailizuju a presne offlisuensSie onymické body, nez su
zauzivané napr. v societe obfENazvy typuMalincie, Zahradka Zajacinec, Chlievy,
Studia, Kazanova budasSak treba hodnatiako apelativne oztianie orientanych
bodov a mozno ich skér hodntako rodinné okazionalizmy.

Po kritériu veku a teritoria mdézeme eStellenit’ socialne skupiny na zaklade
zaujmov a profesie. Kritérium profesie v apelatjviexike vymedzuje profesionaliz-
my, preto mézeme uvazava profesijnych socialnych toponymactna z&iatku vy-
skumu sme pracovali s tymto terminom, neskodr smgipali termin pracovné mikro-
socialne toponym&)’ TGto skupinu reprezentuji nazvy, ktoré pouZivajdugivali)
Pudia pracujlci (pohybujici sa) v prirode +ntzi, pastieri De sa Zirica viala),””
lesni robotnici, uhliari d@t. A. Habovstiak sa stretol s touto problematikouzpierani
toponymického materialu pre monografiu Oravske & nazvy, v ktorej konstatuje,
Ze ,tento typ nazvov, ako aj ostatné vieonné nazvy nemakasto uz vSeobecnu
platnos. Nepouzivali ich vzdy vSetci obyvatelia obce, iake ista skupina obyvadtev,
napriklad tzv. rbnici, t. j. gazdovia, ktori obrabali pole jednejefd™™ Pri vzniku
viacslovnych pomenovaniasti chotara obce KrivA uvadza A. Habovstiak takyto
model:

1. Turinek(zakladny nazov)

2. Predni Turinek, Zadni Turinek

3. Na prednom Turinku

4. Hore na prednom Turinku

5. Od Kalanieho hore na prednom Turinku

Nazvy uvedené v bodoch 1 — 2 ,su vSeobecne znamaeiZdvané. Ostatné nazvy
nemaju charakter zavaznych nazvov, lebo iba appégie ¢asti pd'a a rale, ktoré tam

37\, Leitmanova, o. c. v pozn. 36, s. 222.

) V. Leitmanova, o. c. v pozn. 36, s. 220.

%9) Pozri napr. J. Kréko, Toponymicky priestor v korikégii malych socialnych skupin, Slo-
vensky narodopis 46, 1998,1, s. 83.

0 A Habovstiak, o. c. v pozn. 11, s. 26.

“1 A. Habovstiak, o. c. v pozn. 11, s. 25.
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obrébali isté rodiny*? Pomenovania v bodoch 3-5 méZeme teda povaZpasso-
ciadlne toponyma rodinného, pripadne profesijnépa {ypre skupinu ,rinikov*).

Pracovné socialne toponyma society lesnych robotn#aznamenala vo svojom
vyskume L. Mokra, ktora ziskala naz&@&mko— ,nazov pochadzajuci od lesnikov a
lesnych robotnikov, miesto v lese, kde sa stretdagy a novy porast, pripomina tvar
pismena M“?

Pracovné socialne toponynisasto tvoria predikativne toponyrfié ktoré oznauji
miesta, kde sa odohralaciia tragicka udalas— Kde Jana zabilpKde Martina hrom
zabil, Kde kobyla zdochleSocialne toponyma, ktoré ozngll miesta spojené s tragic-
kou udalosou, sactasto stant zndme v celej obci a nesk@nadungovad ako chotér-
ne nazvy. Pri tomto type mozno najlepSie sledopeechod socialneho toponyma
k chotarnym nazvom — rozSirovanim okruhu pouzZit@atesa meni sociélne topony-
mum na nazov znamy v societe obce, pripadigeydociete (napr. obyvdites sused-
nych obci), t. zn., Ze rozSirovanim okruhu pouHk@t sa dané socialne toponymum
pohybuje po vertikalnej osi smerom hore a z lokdtneznéenia objektu sa stava
nazov znamy vo &ej societe.

Medzi socialne toponyma, ktoré vznikli v skupindahgujucich na baze zaujmo-
vej ¢innosti, mézeme zaratlpredovsetkym socialne toponymarpenikov, rybarov,
Sportovcov (napr. skalolezcov)dat

Spolanou ¢rtou poPovnickych arybarskych socialnych toponymje to, Zecasto
vznikaju z potreby detailnejSieho ozie&ania terénu¢i vodného toku (preto jéasty
model 0 > A > ST)Rybarske socialne toponyma&znauju miesta pévodne nepome-
nované — nastava proprializacia apelativ @igsreh >Pieskoviskpbreh v tieni >
Tdna, betonovy vybezok >Na Spicj Oproti Spicy, pripadne nazvy vznikaju meta-
foricky (vy¢nievajuca plocha skalaMatrac). V rdmci ,domacich” rybarov sa vysky-
tuji mensSie skupiny, ktoré pouZzivaju eSte detasiegjenenie — tito delia spominané
socialne toponymum Matrac méorny matra¢ Dolny matra¢ pripadneMaly matrag
V&sSi matrac Rybari na brehu vodnej nadrze Mikovalaéeko Revicej pomenuvaju
13 stanovis (ide o plochu vEkosti priblizne 500 x 300 metrov) Pred hotelomNa
zaté&’ke pri povodi Hrona Na vypuste Pod lipoy Pod cestouNa betdénoch Pri
udiarni, Pri kameiolome Lubenicka zatokaPod ceresiou, Pri rakosi pod horouPri
rakosi na jednotkeNa prepade

Vznik poPovnickych socialnych toponyméactje tiez vynuteny potrebou podrob-
ne pomenovaterén (v doline Michlova v Revucej rozoznavéa®® MichlovaaZadna

42 A. Habovstiak, o. c. v pozn. 11, s. 25.

43) L. Mokra, Toponymia obce Nitrianske &ny. Rukopis diplomovej prace, Banska Bys-
trica 2013, s. 43.

) M. Majtan, Z lexiky slovenskej toponymie, Bratisa1996, s. 28.
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Michlovg podobne les Bartova Bartova a Zadna Bartova Niektoré pdovnicke
socialne toponyma dostali pomenovanie ljgogrihod spojenych s miestom kee
lisku palili (informator uviedol: ,Uz aj ten je ftvy, ¢o strelil tu liSku. Nemali liSky
cenu, nechcel nikto zohtatak spalil lisku.”),Hrkota¢ (jeden z pdovnikov prebijal
zbrai na diviaka, naboje mu spadli na zem, zhrkotalivead usiel). Tieto nazvy maju
pejorativnu motivaciu, nazvomdrkota® si ne¥astneho ptovnika doberali, postupne
sa vSak tento nazov stal¢s@ou toponymického registra skupiny llownikov. Iné
polovnicke socialne toponyma vznikli proprializaciquetativ —Ku duby Pod jedu,
Ku borsukom(hniezdisko jazvecov). A. Ondwgkova vo svojej diplomovej praci
zachytila niektko pd’ovnickych socidlnych toponym z oblasti obce Stitriid]
mostik Na lopuchoch(oficialny nazov je Porconéa); viaceré ptovnicke postriezky
(v Stitnickom néaréi sedal odliSovali jednotlivymi socidlnymi toponymampri
sedaky Sedak na‘ereSnj Sedak na kleneSedak v Banskom potokBedak v Haji
Zelezny sed&k) Pd'ovnici v katastri obce Zuberec rozliduju dva vrgh@strého
Roh&a — ostry vrchol volajiRoh&, nizsi (tupy) vrchol volajiButé (< apel.Suta—
bezrohé zvieral® podobne G. RoZzai zistil terénnym vyskumom, Ze mypoum
LanghoferkapouZivaju pbovnici vo Vysnej Slanef”

Osobitné socialne toponyma vytvaraju horolezci aldkzci, ktori pomenuavaju
jednotlivé vylezené cesty. Tomuto Specifickému dribponym venuje pozornps
najma Jan Bauko — Mikrooronyma vI®tiskych skalach® Motivacia vzniku nazvov
horolezeckych ciedf) Transonymizacia v nazvoch horolezeckych ci@sParalely
medzi ndzvami skél a horolezeckych ciésNominainy proces, ktory je zauZivany v

45) A. Ondregikova, Toponymia obce Stitnik. Rukopis diplomovejiqe, Banska Bystrica
2013.

8) §. Jantéka, Toponymia obci Habovka a Zuberec. Rukopis dioleej prace, Banska
Bystrica 2012, s. 60.

4 G. Rozai, Lexikalno-sémanticka stranka terénnyahvav obci Rejdova a Vysna Slana.
Rukopis diplomovej prace, Banska Bystrica 201308.

“8) 3. Bauko, Mikrooronyma v $dvskych skalach. In: M. Simkova — K. GajdoSova (eds
Varia XllIl. Zbornik materialov z Xlll. kolokvia midych jazykovedcov (Modra-Piesok 3.-5.
12. 2003), Bratislava 2006, s. 26—-33.

49 3. Bauko, Motivacia vzniku nazvov horolezeckycesti In: M. PovaZzaj — P. Zigo (eds.),
Suradnice stasnej onomastiky. Zbornik materialov zo 16. slokepsnomastickej konferen-
cie, Bratislava 2007, s. 190-203.

%9 J. Bauko, Transonymizacia v ndzvoch horolezeckgielst, Acta onomastica 49, 2008,
S. 42-49.

%D J. Bauko, Paralely medzi nazvami skal a horolegtkiest. In: M. Olodtiak — M. Ivanova
— L. Gianitsova-Olostiakova (eds.), Varia XVIII. @ik plnych prispevkov z XVIIl. kolo-
kvia mladych jazykovedcov (PreSov — KokoSovce-Sigai5. 12. 2008), Bratislava — PreSov
2009, s. 9-14.
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societe horolezcov, popisuje J. Bauko takto: ,Ppe8som prvovystupe pomenuje
autor cestu vlastnym menom. NapiSe ju na skalwspalbtiazna®u cesty, ktord je
vyjadrena v¢islach 1 — 11+ (znamienko +, — poukazujetadSi, respektiv&ahsi
stupéi obtiaZznosti), a to je signal pre ostatnych horatez Ze cesta uz bola prelezena.
Vyber mena jelubovdny, treba sa vSak vyhybahomonymnym nazvom, ktoré by
znemo#ovali presnu identifikaciu a lokalizaciu cesty. &xijuci systém nazvov
ovplyviiuje vyber a tvorenie novych pomenovarft.

Horolezecké socialne toponyméa (J. Bauko pouZzivaeaniny mikrooronyma
novsieorohodonym#su z radiska motivacie vani dynamické toponyma. J. Bauko
konStatuje, Ze tieto nazvy vznikaju prevazne z apel- Boleg, Erotickh maséz
Moty/, Na veztke Wud, SrSei, Strateny svetVertikalna prechadzkavo viacerych
nazvoch sa vyskytuju krstné mena pomendimteesty alebo ndzov venuju nejakej
osobe —Brunhilda, Cesta pre JanuDominika Durov krst Janova Kristinka, Zubka,
Mirove prebudenieNa pamiatku Braovi, Zuzi®® Z formalneho hadiska tieto nazvy
byvaju jednélenné —Bufet Extaza Gorila, Neistq Perfektna dvoglenné —Spara
generacij Ovocie — zeleninaVaia ihlicia, Bytiiansky leziak Krizova vyprava
viactlenné —Cesta svedkov liehovovydHrana pivného moZa, Hra s rovnovahou
UZ len 22 dniNebo nikdy nespadnken sa nezabisvako™

Motivantom tychto sociélnych toponym byva tvar skavar cesty, meno prvo-
lezca alebo meno inej osoldgstou motivaciou pomenovani byva asociacia s vyssim
celkom (ndzvom skaly), na ktorom sa nachadza powsemlezecka trasa. J. Bauko
uvadza tieto motivacie vysSim orografickym celkamazov skaly > nazov horolezec-
kej cesty) Pyramida > FaradnEgypan Sinue Sokoliky >Lavy sokolik Prostredny
sokolik Pravy sokolik Bozi tron > ErébosChaos Meduza Zeus Goticka stena >
Gotické oknpGotické uchs®

Heuristickym vyskumom socialnych toponym v sociétrolezcov potvrdil J.
Bauko vSetky atributy socialnych toponym — ich ueé®ws’ v socialnej skupine, ob-
medzenu teritorialnu dasovu platnag ked” konstatuje: ,,Okruh pouzivatev nazvov
horolezeckych ciest je uzsi. Tieto mikrooronymal fijavne v slovniku horolezcov.
Pre nich s mena dolezité Paldiska identifikacie a orientacie. Nazov cestyysznlo
Siri, pretoze si ju chce ¥8ina z nich vyskuda Nakd’ko sa v oblasti nachadza nece-
lych 500 horolezeckych ciest, 8&u ¢ag’ nazvov poznaju len miestni horolezci. Naj-
vacsi pretffad o menach ma spravca skél, ktory eviduje vSetkyomronyma. Najzna-
mejSimi su cesty, ktoré maju vysoky stiimdtiaznosti (10) ak@lack DiamongDio,

52) 3. Bauko, 0. c. v pozn. 48, s. 27.
%3 3. Bauko, 0. c. v pozn. 48, s. 30
59 J. Bauko, 0. c. v pozn. 48, s. 31.
%9 J. Bauko, 0. c. v pozn. 51, s. 12.
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Novy zakonO&za harménieOpus dei.>® [ Kym nazvy horolezeckych ciest poznaju

vacSinou len skalolezci, ndzvy skal aj miestni obyliaterespektive turisti, navstev-
nici. Nazvy horolezeckych ciest sa pouzivaju v nt&kruhu, v societe horolezcov, a
nazvy skal v Sirsom spalenskom uze. Vynimku tvoria ndzvy skalnych utvaitdeyé
vytvorili horolezci, tie sa pouzivaji najma v iabcgete*>”

Analyza jednotlivych socialnych skupin pouZzivajlicjglastnd” toponymiu pred-
stavuje opis ich toponymickych registrov. Ako jev&ak s toponymickym registrom
jednotlivca? Kazdy z nas je predsaadiou roznych kolektivov, réznych socialnych
skupin —¢i uz v minulosti alebo v stasnosti. Ak sme TRS charakterizovali ako ,subor
v3etkych toponym, ktorymi dana societa aana (prenu) délezité orienténé body
a ktoré aktivne vstupuju do komunikac¢ienov tejto society”, musime najprv analy-
zov&’, ¢o tvori toponymicky register jednotlivca. Ak si wlemime, Ze jednotlivec je
stkag’ou roznych kolektivov, v ktorych ma rézne socighostavenié® musi ovliada
toponymicky register societ, ktorych {genom. Ovlada vSak vSetky registre, alebo
ovlada len wtita ¢ag’ jednotlivych registrov?

Toponymicky register jednotlivca mézeme schematiojyadrit’ takto:

Popis socidlneho postavenia jednotlivca je takytdany jednotlivec jeElenom
Styroch socialnych skupin v ramci ktorych ma r&a# socialne postavenie,cpho
vyplyva aj rozléna miera ovladania toponym z jednotlivych toponyah registrov
skupin, ktorych jetlenom. V prvej skupine (¥ patri tento jednotlivec k okrajovym

%) J. Bauko, 0. c. v pozn. 48, s. 27.

®")J. Bauko, 0. c. v pozn. 51, s. 10.

9 Kazdu societu by sme mohli po dokladnej analyzlerazi’ tzv. sociogramom, ktorym
vyjadrime (centralne alebo okrajové) postavenietky®d ¢lenov skupiny a ich vzajomné
vzt'ahy na zéklade socialnych interakcii (pozri napKrdko, Socialno-psychologické aspekty
pomenovania. In: J. Kr8ko — M. Majtan /eds./, \fi@stnenda v jazyku a sp@leosti. Zbornik
referatov zo 14. slovenskej onomastickej konfemnBianska Bystrica 6.—8. 7. 2000, Brati-
slava — Banské& Bystrica 2000, s. 77).
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¢lenom, preto ovlada priblizne 15 % toponymickéhgisea skupiny. Méze ¥so novu
socialnu skupinu, s ktorou zdtiatravil maloc¢asu, preto dostatoe neovlada jej so-
cialny priestor (napr. len pred mesiacom sa da$takkupiny horolezcov a so sku-
pinou absolvoval Styri vystupy). V skupinach&S ma tento jednotlivec centralnejSie
postavenie a ovlada &ie mnozstvo nazvov z danych TRS. NajsilnejSie guastie
ma v skupine $Sv ramci ktorej ovlada 95 % z TRS znamena to, Ze v skupine je
aktivny, dobre pozna socialny priestor, v ktoronslsapina pohybuje.

Na zaklade tejto analyzy moéZemeponymicky register jednotlivca (TRJ)
definova ako siet ¢asti toponymickych registrov skupin (ktorych daagrjotlivec je
¢lenom) znamych tomuto jednotlivcovi.

Problematika socialnych toponym poukazuje na zozibcialne wahy v sku-
pinach, na vzdjomné prepojenie tychto skupin pedsiictvom jednotlivcov. Odkryva
zarovei Uzke socialne prepojenidoveka s prirodou a jeho vnimanie dolezitych ony-
mickych bodov ako zakladnych orientatorov sociatnphiestoru.
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