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Zaneta Dvdakova (Praha)

CESKA TEORIE LITERARNI ONOMASTIKY Y

Z4jem o vlastni jména v ufleckych textech Ize sledovat jiz v 1. pol. 20. stbl-
muzeme zminit nap Parsonovu praci Character Names in the Wavertexeld z roku
1934 nebo Dornseiil/ ¢clanek o mluvicich jménech (Redende Namen, 1940)-VIA.
Nicolaiser? spaital, Ze v soupise E. M. Rajecové The Study of NainelLiterature
Ize nalézt vice nefittisice relevantnich polozZek publikovanych jiie@ rokem 1950
(vétSinou jako sotast vyzkumu zagieného na konkrétniho autora apod.), jednalo se
vSak zatim o nesystematicky vyzkum.

Prvni konferenci o literarni onomastice zorganizav&tatni newyorska univerzita
a American Name Society dervnu 1973 v Brockportu. Nasledoval 12. mezinarodni
kongres onomastickychést (ICOS) v Bernu v roce 1976 s malou sekci literarn
onomastiky? Na 15. mezinarodnim onomastickém kongresu v Lipskoce 1984 se
jiZ literarni onomastika stala jednim z hlavnicima?

Situace u nas byla obdobna. Ojetiinsice nachazime rozbory jmen v konkrétnich
dilech nebo u jednotlivych autoijiz diive (viz nap. Benedv® ¢&lanek o osobnich

Y Dosavadni literaonomastické badani v Evropbylo predstaveno vasopise Onoma
(Journal of the International Council of OnomasHciences, 40, 2005): vyzkum v Italii
prezentoval B. Porcelli a L. Terrusi (Le nom et &eections dans les études onomastiques en
Italie, s. 237-282), francouzskou literarni ononkast se tu zabyval P. Billy (Les études
d’'onomastique littéraire francaise occitane, s.-2B®%), vyzkum v Nmecku shrnuli D.
Kruger (Literarische Onomastik in Deutschland zitedatur der Neuzeit, mit einem Beispiel
aus der Ubersetzungspraxis, s. 293-318) a J. SehWaterarische Onomastik und
deutschsprachige Literatur des Mittelalters, s.-358), polsky vyzkum igdstavila Irena
Sarnowska-Giefing (Literary Onomastics in Polante Tistory of Polish research and its
perspectives, s. 257-372), ruskou literarni onoik@mstse zabyvala Natalija Vdsva
(Literarische Onomastik in Russland: Versuch efPedraits, s. 373-395) a holandské badani
shrnula K. van Dalen-Oskam (The study of namesutch literary works: a bibliographical
introduction, s. 283-292).

2 W. F. H. Nicolaisen, Schliesslich... Beschaftigung Namen in der Literatur (Finally...
investigating names in literature), Onoma. Joudgidhe International Council of Onomastic
Sciences, 40, 2005, s. 34.

® W. F. H. Nicolaisen, o. c. v pozn. 2, s. 34.

Y R. Sramek, K teorii literarni onomastiky, Zpravoddistopisné komis€'SAV 26, 1985,
s. 510.

% J. Bene§, Osobni jména v Jiraskalile, O¥Znik Kruhu patel seského jazyka, 4, 1951, s.
1-2.
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jménech v Jiraskavdile z roku 1951 nebo Kraliko¥arace o funkci vlastnich jmen u
Bezrike zroku 1962), ale literarni onomastika se u el jdisciplina zéala
prosazovat azdmem 70. let. Za jedny z prvnich literdomomastickych studii u nas
muzeme povazovatlanky M. Majtanové Vlastni jména osob v narodnidchorkach
a powstech BoZeny Bmcové” Jména postav ve Slovenskych pohadkach BoZeny
Némcové’ a Specifikum vlastnich jmen v chodskych pohadkadh Hrusky? Z roku
1976 pochazi i prvni teoreticka literéamomasticka studie s nazvem Vlastni jména
v umglecké literatiie 1% Jeji autor, K. Hausenblas, v ni definoval podstafisady pro
vyzkum literarnich vlastnich jmen, wdznil, ze autt nerozeluji svym postavam
jména namatkou, ,postavy nedostavaji jména, ktgrésuou latentni sémantickou
naplini ukazovala jinam, zavdd jinym sneérem, nez kam i smysl dila a jeho styl,
ktera jsou v nesouladu s Glohou postavy, jak&iflusi ve vystavb celku,*® je tedy
podle r§j tieba brat jména nikoli izolovénale ,na pozadi pojmenovani osob (a jinych
jevit) vibec a v celkovych souvislostech vystavby texfl’k. Hausenblas se dale
zabyval opozici jmen {sobicich realisticky neutralna jmen s aktualizovanym
sémantickym obsahem. Na rozboru vlastnich jmereckliK. V. Raise, KCapka a
L. Fukse pak ukézal rozmanitostizphi, jakymi autdi vybiraji a tvd@i jména svych
postav.

Pro prvni obdobi literAgnonomastického badani jgipnainé gedevsim zagieni
se na rozbor konkrétniho @hackého textu (velicesasto folklérniho charaktert?)
nebo na dilo jednoho autora.ét¥inou se analyzuje jazykova vystavba aisgb
tvoreni jmen, vyBr existujicich jmen, jejich estetickégobeni apod?

® 0. Krélik, K funkci vlastniho jména v tvo¥tPetra Bezrée, Slavica Pragensia IV, Praha
1962, s. 721-726.

" M. Majtanova, Vlastni jména osob v narodnich bakach a povstech BoZeny Bmcové,
Zpravodaj Mistopisné komigeSAV 12, 1971, s. 377-387.

® M. Majtanova, Jména postav ve Slovenskych pohadi&mteny Nmcové, Zpravodaj
Mistopisné komis€ SAV 13, 1972, s. 391-397.

9 M. Majtanova, Specifikum vlastnich jmen v chodgkyohadkach J. F. Hrusky, Zpravodaj
Mistopisné komis€ SAV 16, 1975, s. 152—-157.

19 K. Hausenblas, Vlastni jména v deckeé literatiie, Nadees, 59, 1976, s. 1-12.

D K. Hausenblas, o. c. v pozn. 10, s. 2-3.

12)K. Hausenblas, o. c. v pozn. 10, s. 1.

13 Folklérni“ onomastika byva #kdy vycleiovana z literarni onomastiky. (Srov. M. Majtan,
Literarna onomastika a vysoké 3koly. In: B. DejmelR. Sramek /eds./, Onomastika jako
spole&enska ¥da ve vyuce a Skolské praxi. Sbornitegnasek z 1. celostatniho senigna
Onomastika jako spalenska ¥da ve vyuce a Skolské praxi, Hradec Kralové 198489

M. Majtan, o. c. v pozn. 13, s. 80.
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V 80. letech se literarni onomastika stavadmetem diskusi na konferencich i u
nads (nap na VIIl. slovenské onomastické konferenci vrod880 nebo na
|. seskoslovenské onomastické konferenci v Trojanokisicoce 1982§> V hojngjsi
mife z&inaji byt publikovany materidlové studie — za v¥gchmenujme nap
objevnou studii J. Holého Funkce jmen postav vdtil&arla Capka a Vladislava
Vancury.r® Autor se v ni kroré analyzy pojmenovavacich strategii obou spisouatel
vénuje i teoretickym otazkam, jména literarnich pespéitom chape jako nedilnou
soutast poetiky celého dila, naznge roli, kterou pi vybéru jmen postav sehrava zanr
nebo kulturni tradice, a jako jeden z prvnich d&yza postavami beze jména.caaji
se objevovat&lanky o problematice jmen v usleckém pekladu!” Nemnohé
teoretické prace z tohoto obdobi navazuji na vyzKiemarnich jmen v zahrafii
(zvla8€ v Némecku a v Polsku), &ejnim pojmem je u nichipdevSim funkce a
spoleenské psobeni literarnich jmen (M. Knappo¥&R. Sramek? ze slovenskych
autofi M. Majtan)?® Jakymsi vyvrcholenim tohoto obdobi se stal cetnstsemina
,Onomastika a Skola“ v Presé®vv roce 1990, ktery byl cely émovan literarni
onomastice. Zazha zdefada zajimavych fiispivka, za kl€ovou lze oznét zvlase
studii M. Knappové Funkce vlastnich jmen v litefémtextectf? v niZ v navaznosti
na K. Gutschmidta fiedstavila jednotlivé funkce literarnich jmen (indwalizani,
klasifikujici, charakterizéni, asociani a estetickou). Literarni onomastikuitpm
Knappova neomezuje na dlacké texty, ale chape ji Siroce jako stylistickou
onomastiku.

0Od 90. letech jiz mé& literarni onomastika své st@isto na onomastickych
konferencich, je povazovana za relativmladou, |€ jiz dostaténé zavedenou

19 M. Majtan, o. c. v pozn. 13, s. 80.

1) 3. Holy, Funkce jmen postav v dilech Kaflapka a Vladislava Vanry, Ceska literatura
32,1984, s. 459-476.

1) Napx. M. Jindra, K problematice vlastnich jmen valeckém gekladu, Acta Universitatis
Carolinae, Philologica 4-5, Slavistica Pragensia XXIIl, Prai&80, s. 175-180; A.
Macurova, Poznamky k vlastnim jmign v prekladu, Zpravodaj Mistopisné komi€SAV
26, 1985, s. 432-439; M. Knappova, ¥kladani osobnich jmen a jazykova komunikace. In:
K. Zierhoffer (ed.),V. Ogdlnopolska konferencja onomastyczna, P6zt@88, s. 164-167
atd.

8 M. Knappova, Rodna jménaceskeé literatie. In: J. Tax (ed.), fednasky z letni Skoly
slovanskych studii, 31, Praha 1989, s. 85-92.

19R. Sramek, o. c. v pozn. 4, s. 510-516.

20 M. Majtan, o. c. v pozn. 13.

2) M. Knappova, Funkce vlastnich jmen v literarnigixtéch. In: M. Blicha (ed.), Acta
Facultatis Paedagogicae Universitatis SafarikaSémyistica 28, Zv. 3. Onomastika a Skola,
PreSov 1992, s. 12-16.
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disciplinu, zarove vdak nap. R. Sramef nebo K. Gutschmid? poukazuji na jeji
terminologickou a metodologickou rozkolisanost, ostdt€énou teoretickou
propracovanost a na problém vymezeni rozsahu jebamani. Z teoretickych praci
tohoto obdobi bychom &h zminit prispivek L. Lederbuchové Pojmenovani postavy
ve struktie unéleckého textu, vé&mz se zabyvala vztahem mezi postavou a jménem
a konstatovala, Ze jméno ,pomaha tetavyznam nejen v rovinjazykove, ale i
kompozini a tematické, podili se na uteai obsahu a smyslu @tackého sdleni.“*”
PiSi se diplomové prace o vlastnich jménech (avl&&t univerzitach v Hradci
Kralové, Ostray, Usti nad Labem a v Béh Za&inaji se objevovat studie zabyvajici se
literarnimi jmény, které dosud stéla na okraji adjzvIase toponymy™ a zoonymy.

V roce 2000 vySel soubor starSich litekmnomastickych stati S. Pa&ia pod
nazvem Vlastni jména v literaia Skola. Autor se v Gvodni, teoreticiésti zamyslel
nad vymezenim literarni onomastiky a navrhl havo ni spiSe jako o ,onymické
stylistice* a v jejim rdmci rozliSovat literarni falklorni onomastiku a onymickou
stylistiku v uz8im pojeti® S. Pastiik byl téZ jednim z organizatipr8. celostatniho
seminde ,Onomastika a Skola“, ktery se konal v Hradci lgv& v roce 2008 a ktery
byl cely zas¥cen literarni onomastice.

Za nejpoditnéjSi studie poslednich let povazujeme prace litécarneoretiek
D. Hodrové Jméno postavy v romanu a L. Jungmanndmého postavy v dramat(l.
Jméno postavy je pragémmistem vyznamného sémantickélimid D. Hodrova ¥nuje
velkou pozornost postavam beze jménagrzmm jmen v pibéhu cgje ¢i jménim-
prevlekim, nebd ,subjekt se touzi konstituovat i skrze jméno. Jngrestava byt
nécim vrejSim a nahodilym, a zZ&a byt ¢imsi vnitnim, bytostnym, spjatym
s existenci, jejim poznénim, s prohloubenim idetfi? Hodrova rozlisuje fistup
k vybéru jmen, ktery je typicky pro realistickou a pramantickou poetiku, zabyva se
mimo jiné téz systémem jmen a celkovou pojmenoviasaoaci. L. Jungmannnova

22 R. Sramek, o. c. v pozn. 4, s. 510.

23 K. Gutschmidt, Interdisciplinarne postavenie Hierej onomastiky. In: M. Majtan (ed.),
X. slovenska onomasticka konferencia, Bratislava-13. 9. 1989. Zbornik referatov, Bra-
tislava 1991, s. 203.

%) L. Lederbuchova, Pojmenovani postavy ve striiekuntleckého textuln: R. Sramek —
J. Bartinkova — V. Koblizek (eds.), Onymické systémy v regich. Sbornik fispivka

z V. semin&e ,Onomastika a Skola“, Hradec Kralové 1995, s-2P2.

25 7de jmenujme fedeviimclanek J. Davida, Ty lesovské stgan K literarni a filmové
topologii. In: A. Jaklova (ed), Komunikace — stytext. Sbornik z 1. mezinarodni lingvistické
konference{eské Budjovice 2005, s. 171-175.

28 3. pastiik, Vlastni jméno v literatte a $kola, Hradec Kralové 2000, s. 10.

2 0bg in: D. Hodrova, ... na okraji chaosu... Poetikerirniho dila 20. stoleti, Praha 2001.
8)D. Hodrova, Jméno postavy v romanu. In: o. c. wp@Z, s. 610.
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se ¥nuje jmémm v titulech @&l a také seznafm postav, které byvaji soa@sti
dramatického textu. VSima si toho, jak se postalgwuiji, vymezuje kategorii postav-
funkci, zamysli se nad intertextovymi vztahy mezény atd.

Nutno vSakfici, Ze zmhované ceské teoretické prace jsou spiSe ojegmi
vyjimkami, v literarfonomastickém zkoumani jednozna prevazuji clanky, které
analyzuji zajimava jména v jednom konkrétnim teutjednoho autora nebo v jednom
Zzanru, jsou to tedy n&gsgji prace materialove, velice cenné, avSak beétSikio
teoretického fesahu. Nejvice se publikuji studie zabyvajici seoonymy, pouze
ojedirgle se objevuji rozbory literarnich toponym. Vyché&a gitom predevsim
z prozy, méa ¢asto z dramatu a t&nviabec ne z poezie. Pozornost se ,staddije
predevsSim na Zjsoby pojmenovani, vy vlastnich jmen, jejich slovotvornych t§p
konkrétnich jmen (eventualnjejich novotvdeni), a to se fetelem k jejich funkci
vtextu a k objektu, ktery budou pojmenovavat, dake jejich vztah krealnému
onymickému systému a noémk apelativni slovni zaseh ?® Dalsi prace se zabyvaji
problematikou pekladu, ale i ony jsou &Sinou vytem g@ikladi dolre a Spaté
pievedenych jmen.

Ceska literarni onomastika je stale tak trochu papegl zviast v oblasti teorie a
metodologie. Inspirovat bychom s&tpm mohli v zahrardi, zvlas¢ v Némecku nebo
v Polsku, kde je teoretickym otdzkdm vlastnich jmemextu ¥novana velka
pozornost. V zalru zkoumani by nam mohla poslouzit zéikad téz Italie, kde
se pracuje na tak rozsahlych projektech, jako jpi.n&lovnik fiktivnich mist v
literature > uvaZovalo se o Onomastickém slovniku postav skéliteratiie*” jiz
nekolik let tu pod vedenim F. lodice probihaji rozboy s italskymi spisovateli o
pojmenovavani postav v jejich dileth,pravidel vychazi i literardonomasticky
casopis Il nome nel testo (Jméno v textu) apod.

29 M. Knappov4, o. c. v pozn. 21, s. 12-13.

%0 A. Ferrari, Dizionario dei luoghi immaginari delkgtteratura, Torino 2007.

1) E. Caffarelli, Dizionario Onomastico dei Personaggila Letteratura ltaliana, Rivista
Italiana di Onomastica, V, 1999, s. 373-396.

%2 A. Brendler, Interviste a scrittori italiani: Vermsh einer unmittelbaren literarischen
Onomastik. In: E. Brylla — M. Wahlberg (eds.), Rredings of the Zlinternational Congress

of Onomastic Sciences, 1, Uppsala 2005, s. 380-88Brendler, Interviste a scrittori italiani

sui nomi: un rapporto di ricerca. In: M. G. Arcaneor D. de Camili — B. Porcelli (eds.),

I Nomi nel tempo e nello spazio. Atti del XXII. Cgmesso Internazionale di Science
Onomastiche, 1ll, Pisa, 2006, s. 19n.
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Summary

Czech Theory of Literary Onomastics

Literary onomastics is relatively young disciplioé research. We can find few
articles about literary names in 1950’s. Howevierary names have been studying
systematically since 1970 in our country. Espegiatialysis of concrete literary work
and work of one author were in a centre of inteirese first period of research. They
were focused on language structure of names, ahgpasi creating names, their
aesthetic function etc. The first Czech theoretaréitle about names in literature was
written by K. Hausenblas in 1976.

In the second period of research (in 1980’s) maatenmal studies were published.
Especially literary anthroponyms were analyzed.bfmos of translation of names
were discussed as well. Theoretical studies of gesod were concentrated on
functions and social aspects of literary nameg.(&. Knappova, M. Majtan). In 1990
the first conference about literary onomastics tplaice in PreSov (Slovakia).

Since 1990’s literary onomastics has been alsomaeg by literary toponyms or
zoonyms. Many diploma theses were written aboutasaim literature. However, there
were felt a lack of theoretical and methodologlzatkground (R. Sramek). Important
studies were published during last years (D. Hoélrav Jungmannova). In 2008 the
second conference about literary onomastics waanargd in Hradec Kralove.

Keywords
literary onomastics, theory



