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TOPONYMA JAKO MISTA PAM ETI (NA PRIKLADU VY-
BRANYCH PRAZSKYCH URBANONYM)

TOPONYMS AS PLACES OF MEMORY (WITH THE EXAMPLE OF S ELECTED
PRAGUE URBANONYMS)

In recent time the phenomenon of memory has be@mepular issue in historiography
and social studies. Probably the most interestorgcept comes from the French historian
Pierre Nora who wrote about ,places of memory*“.sTtaxt discusses the use of this con-
cept in toponomastics. All examples are chosen ttePrague urbanonyms.
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Studium partti je inspirativni a zejména v zapadoevropské higgpafii a social-
nich wdach v poslednich letech oblibené téma. Ohlas IzpgkdevSim koncept tzv.
mist pangti, spojeny s francouzskym historikem Pierrem Nogojeho sedmisvazko-
vym dilem Les lieux de mémoire (Mista p&n® Nora neni prvni, kdo téma path
rozpracoval, fed nim to byli nap sociologové Maurice Halbwachs, Emile Durkheim,
Niklas Luhmann nebo Talcott Parsons a poslézetotkeveé jako nap Etienne Fra-
ncois nebo Hagen SchulZeModerni studia patti rezonovala i weském proged,

v 90. letech to bylo v dilechi#fio Raka® Vladimira Macury) nebo Zdéka Hojdy a
Jittho Pokornéhd. Vyznamrjsi ceské texty ¥nované historické pati a konkrétr
tzv. mistim pangti vznikly teprve v roce 2011, kdy vySel sbornikdté paniti cesko-

-némeckého souziti a také dosud nejrozsahlejéiska publikace o paii Pan¥t mist,

Y vychazelo v letech 1984—-1992. Destiny je pelozen pouze zlomek: P. Nora, Mezi i
a historii. Problematika mist. In: Politika p&m Antologie francouzskych spdlenskych
véd, Praha 1998, s. 7-31.

2 M. Hlavaska, Mista pangi a jejich postaveni v historickém a spaském ,provozu®. In:
K. Meyer — J. Sebek (eds.), Mista paintesko-rtmeckého souziti. Sbornikippsvka z kon-
ference pracovni skupinyesko-rgmeckého diskusniho féra Mista pétitv Chebu 5.6. 2010,
Praha 2011, s. 16.

% J. Rak, ByvaliCechové Ceské historické myty a stereotypy, diany 1994.

Y V. Macura,Cesky sen, Praha 1998.

® 7. Hojda — J. Pokorny, Pomniky a zapomniky, Pre3g6.

® K. Meyer — J. Sebek (eds.), Mista pgindesko-rimeckého souziti. Sbornikiippsvka z
konference pracovni skupiryesko-rmeckého diskusniho fora Mista p&itvv Chebu 5. 6.
2010, Praha 2011.
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udalosti a osobnosti.

Na zminky o pawti a o ,zrcadleni &jin“ ve spojitosti s pojmenovanim mista na-
razime i v toponomastickych pracich. Kikadu Viadimir Smilauekika, ze se v ze-
mepisnych jménech ,zrcadli kusjgh objektu a kus dusedh, kdo jej pojmenovali a
pojmenovani uZivali® K pamti odkazuije i titul knihy Jaroslava Davida a PaRlau-
se, ktéi mistni a pomistni jména ozngi za ,neviditelné s&dky minulosti“, a roviz
zminka ve vlastnim textu, podle niz se v mistnigoomistnich jménech ,zrcadli histo-
rie regionu, dleZité dsjinné udalosti i kazdodenni realita Zivota prostiidh“® Marek
Nekula se ve své studii o ideologii v pojmenovaigtromezuje na sténé konstatova-
ni, e ktera urbanonyma v sdbmaji ulozenu pag’ mista’? Vé&tdina zminek o pa-
mgti v souvislosti s toponymy neni podlozena zadremrit pandti, tudiz neni zejmé,
jak ma byt tento zdanlév,prihledny“ pojem vlasté chapan. Nabizi se proto Siroka
Skala jeho interpretace.

Jeden z moznychifstupi k pangti ve smyslu historickém nabizi Pierre Nora. Je-
ho koncept finasi inspirativni myslenky, které se pokusime ingsha materialu vy-
branych prazskych urbanony.Uvédomujeme si, Ze jsou mista p&imspise kon-
ceptem historiografickym, avSak vychazimeredpokladu, Ze toponomastika je disci-
plinou se silnymi interdisciplinarnimi vazbami ge@evsim k historii ma blizko (dlou-
hou dobu byla dokonce povazovana jenom za jedrmopnych ¥d historickych).

Na Gvod je nutné objasnit téstini pojem celého konceptu — misto pansamot-
ny nazev mze byt pokud zavadjici, neba@ se nejedna pouze o prostor. Mistem pa-
meti Nora rozumi jakoukoliv vyznamovou jednotku maériho ¢i nematerialniho

) M. Hlavatka — A. Marés — M. Pokorna (eds.), Rginmist, udalosti a osobnosti: Historie
jako identita a manipulace, Praha 2011.

® V. Smilauer, Uvod do toponomastiky, Praha 1966.2s.

% 3. David — P. Rous, Neviditelni&lkové minulosti. Mistni a pomistni jména na \&ise,
Praha 2006, s. 7.

19 M. Nekula, Hus — Husova, Zizka — Zizkov...: Toponymédeologie. In: MCornejova —
P. Kosek (eds.), Jazyk a jeho pram. Prof. Ja# Pleskalové k Zivotnimu jubileu, Brno 2008,
s. 182.

1D 3. Pleskalova charakterizuje urbanonyma jako jnsédelnich i nesidelnich objgitkteré
se nachazeji na katastrwesta. Jde fedevSim o jmeénatvrti a mestskych obvod ¢i sidlig’,
ulic, nangsti a jinych véejnych prostranstvi, ale také o jména mpkivek, podchoil ¢i do-
pravnich cest, pamatriknebo soch. Bkdy k nim byvajitazena téz vlastni jména vyznam-
nych budov¢asti néstského opewini, jména vyznamnych mistnosti atsdrati¢i zastavek.
Srov. J. Pleskalova, Urbanonymum. In: P. Karlik —M&kula — J. Pleskalova (eds.), Ency-
klopedicky slovnikéestiny, Praha 2002, s. 506. J. David doj# tuto definici o vyznamny
podil honorifikace fi pojmenovani réstskych prostdr. Srov. J. David, Smrdov,iBzZréves a
RychlonoZkova ulice. Kapitoly z moderédgské toponymie, Praha 2011, s. 183-185.
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rdzu, z niz se dhem casu stal prvek alictvi pangti urcitého spoléenstvi*? Misty
paneti se mohou stat naixlad svatky, statni znaky, pamatniky, slavnostitualy,
hibitovy, muzea, ale dokonce i minuta ticha aj. V¥sctyto entity jsou §akym zpi-
sobem zavislé na lidské patina na jeji ztrat (zapominani). Pa&t je hlavnim kolek-
tivnim poutem s minulosti, je skupinovymidomim prozivanym emociond@ma mize
nejen utovat nas vztah k minulosti, nybrz dokaze ovlivrotifcko-mentalni chovani
celych spoleenskych skupif®

Domnivame se, Ze misty paim tak jak je pojima Nora, jsou zcela fisttopony-
ma, nebd i ona jsou prvkemadtlictvi pangti urcitého spoléenstvi pro svoji schopnost
vypovidat o djinach osidleni, o hospoittkém a socialnim vyvoji jednotlivych regio-
ni a o rékdejsi fFrodni podob krajiny.*” Navic Ize na ze#pisna jména uplatnit No-
rav troji smysl mist pasti: materialni, symbolicky a furiki.!® Materialni jsou ze své
podstaty, oznauji konkrétni misto na zemském povrchu, goa se Ize pohybovat.
Symbolickou rovinu zastupuji vyznamy, které se R&tau mistu vazou, v naSerti-p
padt jsou to nap vesSkeré legendy spojené se vznikem konkrétnihginihio nebo
pomistniho jména. Fuiiki smysl| toponym coby mist p&thplyne z udrzovani gité
negenosné zkusenosti.

Kazdé toponymum vSak mistem paimeni. Dle naSeho nazoru jsou jimi jen ta,
ktera si s sebou nesou svoji minulost a ktera sammatg cosi ,vyprawji“. Misty pa-
méti se stala proto, Ze zastavias a zafixovala dity stav \&ci, pronenila smrt v ne-
smrtelnost. Objekt jimi pojmenovany sice m@éakem zaniknout, ale jméndetrvalo
spolu se sédectvim o fivodni reali€. V této souvislosti se nabizi Norovo ozeai
mist pandti coby ,zbytka*.*®

Paklize si mista pa#hi — toponyma pedstavime jako ,vypra¥e pibéha“, nutno
pripustit i variantu, Ze jejich vyprémi nemusi byt vyslySeno a pochopeno. Lidé se
pohybuji prazskym prostorem, aniz b§tSina z nich tusila, kdo byli caletnici (caltné-
f), po nichz mame pojmenova@eletnouulici,*” a ulici Platné‘skousi mohou myli

12 E. Francois, Mista paiti. Lieux de mémoire. Erinnerungsori€esky ¢asopis historicky
107, 2009, s. 559.

3 Srov. M. Hlavika, o. c. v pozn. 2, s. 16.

1Y) Nora zemipisna jména mezi misty path nezmiiuje, mluvi powkud neutité jen o ja-
kychsi ,dilech zer," na nichz je zaloZzeno vnimani (francouzskéhokfma. Srov. P. Nora,
0. C. vV pozn. 1, s. 28.

9P, Nora, 0. c. v pozn. 1, s. 23.

®p. Nora, 0. c. v pozn. 1, s. 13.

17 Byli to vyrobci calt neboli housek. Srov. Garek — V. Hlavsa — J. Jarek — V. Lim,
Ulicemi nesta Prahy od 14. stoleti do dneSka. Nazvy tpostliezi, nanmisti, ostrow, sad: a
ulic hlavniho ndsta Prahy, jejich zemy a vyklad, Praha 1958, s. 100.
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spojit s platnem, zatimco platnéyrabsli ¢asti rytiskych brini.t®

Podle Nory by mdlo byt cilem badatél sestavovat inventé mist pardti (jakési
lexikony), které by fungovaly jako symbolické ztaéni minulosti a tradovaly histo-
rickou pangt’ dal, poté co zanikne jejifipozené prosedi a z&nou mizet generace,
které byly s touto minulosti bezpréstiré spojeny. Proto vznikaji slovniky Zivych i
zaniklych sidel, slovniky mistnich a pomistnich pnieslovniky ulicniho nazvoslovi,
a to v podob psané i elektronick®) Kolektorem mist pasfti nemusi byt nut# histo-
rik, ale i lingvista, sociolog, antropolog aj.

Uved'me konkrétni fiklady mist parti z prazského wniho nazvoslovi. Prazska
ulice Na Prikope ve svém nazvu uchovava painimista — pipomina, Ze zde kdysi by-
val vodni giikop pred hradbami starosstského opevimi*® V roce 1760 byl zasypan
a now vznikla ulice byla pojmenovarnda pikope. Nazev se vSak napoprvé neujal (a
odpovidal logice mista) a mistu se&aa tikat V alejich podle lipového strontadi.
Po roce 1781 se objevuje nazev Ve starych alegioi doslo k odliSeni od ulicé no-
vych alejich(dnedniNarodni #ida). V pribshu 19. stoleti se uplatnil honorifikai*"
motiv v pojmenovani mista, ulice se v letech 18&Faljmenoval&olovratska fida
po FrantiSku Antoninu LibStejnském z Kolovrat, jdnit nejvysSim prazskym purkra-
bim a jednim ze zakladateNarodniho muzea. Od roku 1870 nese ulicesj$yrozna-
ceni.

Kromg toho, Ze prona nazvu ulice zachycujejthy konkrétniho prazského pro-
storu, je zajimavé porovnat dvoji stejny pokus pr@movani mista. Zatimco v dgb
kdy byly vzpominky na skut®e¢ existujici gikop jest sowasti kolektivni pargti Pra-
Zan, se nadzeWa piikope neujal, o sto let poz§l, kdy po gikopu nebylo pamatek,
byl paradoxs prijat. Vliv na tuto skuténost n¢lo i to, Ze v dob zasypani fikopu jes-
té nebyla prazska mista pojmenovaideadit, tedy ustale& ViditeIné oznaovani ulic
a nasledna fixace v kartografickém materiatichpazi az po roce 1784, kdy doslo
k vytvoreni jednotného kralovského hlavnih@sta Prahy spojenirtyi dosud samo-

18 M. La¥ovka — V. Ledvinka a kol., Prazsky &étiik. Encyklopedie nazvprazskych viej-
nych prostranstvi 2, Praha 1998, s. 67. O urbanenkna jejichitidéni z hlediska kategorie
¢asu viz téxlanek: P. Zigo, Kategoridasu a staria slovenska urbanonymia, Slovenska re
62, 1997, s. 129-139.

19 Napiklad www.zanikleobce.cz.

29 Hradby a vodni #ikop na ochranu dvoiica dondi na pravém fehu Vitavy byly vybudo-
vany v letech 1235-1245. Srov. Z. FialaemyslovskéCechy, Cesky stat a spofeost

v letech 995-1310, Praha 1975, s. 164. Srov. téka#ovka — V. Ledvinka a kol., Prazsky
uliénik. Encyklopedie nazvprazskych viejnych prostranstvi 1, Praha 1997, s. 519.

21 K honorifikasnimu (honorifikujicimu) motivu viz nap R. Sramek, Uvod do obecné ono-
mastiky, Brno 1999, s. 49.
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statnych prazskych #st?? Pasobenim djinnych okolnosti, které byvajfasto dilem
nahody, pipomina dnes toto misto p&tnnékdejSi existencifpkopu, nikoliv existenci
stromdadi ani LibStejnského z Kolovrat. Ti upadli v salesti s konkrétnim prosto-
rem v centru Prahy v zapo®mi.

K zajimavym misim pangti v prazské urbanonymii patprostory pojmenované
podle druhu zbozi, s nimz se zde obchodovalo. tisnag. Korisky trh(od roku 1848
Véaclavské nagsti), Dobyti trh (od roku 184&arlovo nangsti), Ovocny trh Uhelny
trh, Vajecny trh a Husi trh (¢asti dnesSnRyti‘ské ulicg, Senovazné nafsti, dale ulice
Jernd, Zitna, MasnaneboRybna Néktera mista pojmenovana podle vy¥aého nebo
prodavaného zbozida (a dodnes maji) zmdny nazev jako tedni, jina se tak nazy-
vala jen neoficials. Pangt’ mista traduje i ulic&/ kotcich ktera gipomina kotce ne-
boli kramky soukenik. DneSniLinhartska ulice se od 14. stoleti nazyvakurnym
trhem avsSak v dsledku pozdjSiho gejmenovani mista nenese uz dnes tento prostor
vzpominku na &kdejSi trh s dibezi. Part onoho mista stefnjako mnoha jinych
v Praze zaznamenavaji dnes uz jen lexikony.

K prazskym mistm pangti pati dle naSeho nazoru Ektera honorifik&ni urba-
nonyma, tedy pojmenovani mist odkazujici ke znarngobnostem politického a spo-
le¢enského Zivota. Domnivame se, Ze ne vSechna hikaorif jména jsou misty pa-
mgti. Jsou jimi jen v pipac, Ze dana osoba skute méla s lokalitou cosi spot@ého,
nap. se zde narodila nebo tu pobyvala a jméno ulié® fi@ého prostranstvi tuto sku-
tecnost gipomina. V gipac, Ze je jméno osobnosti v nazvuire@meého prostoru jen
,nahodou*, tj. bez &inné spojitosti, o skutaé misto pawti se nejedna, neldanee-
xistuje tradice, kterou by &o uchovavat.

Honorifikacni motiv @ pojmenovani viejnych prostal se uplaiuje od 19. stole-
ti a poji se s nim jista nestabilnost. Sezau oficialni statni ideologie maji honorifi-
kacni jména tendenci sedmit, ¢imz znesnaitliji orientaci v néstském prostoru. ie-
jmenovavacich meznikbylo jen v pfibéhu 20. stoleti &kolik: rok 1918 odstranil na-
zvy verejnych prostak pripominajici dobu monarchi€imz zahdjil postupné vytraceni
se osob spojenych s dfstwvim z historické pasti PraZari. Now se objevila pojme-
novani spojena s hrdiny nového stattedpokladame, ze zima nazw po roce 1918
byla vaejnosti gijata rychle a klad# jako disledek rychlé identifikace s novou statni
identitou. Udalosti let 1938-1939 zbavily prazsk#sta slovanské a protimecké
tendence. V roce 1945 séegokupéni jména vrétila a navse objevila pojmenovani
spojena s druhym odbojem. Po roce 1948 se zZfpamovu vymazavaly hodnoty me-
zivaleinéhoCeskoslovenska a jejich pozici v prazském mistoplsgadila jména ko-
munistickych statnik, politikt, ideolodi a ruskych osvoboditél Se zn¢nou rezimu v

22)M. La¥ovka — V. Ledvinka a kol., 0. c. v pozn. 20, s. 13.
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roce 1989 dochazelo k obnovovagkierych mivodnich nazu, zejména z doby prvni
republiky, avSak k obnoveni nedochéazelo v situledy, jiz osoba v nazvu vejného
prostoru nebyla tolik vyznamna jako v minulych dob&eieno s teorii Pierra Nory,
diky poruSeni kontinuity dosSlo k vymazarkterych osob z pa#t lidi.

Paradigma préace s pdthmist se zda byt pouzitelné hlam oblastech rozie-
nych konflikty a rozporuplnymi vzpominkami na miost; v tomto ohledu Nora¢ti
mista paniti na viadnouci a ovladarfd. Moment ovladnuti se vifpact prazské urba-
nonymie objevil mj. Cesko-rfmeckych sporech konce 19. stoleti o jazyknith ta-
bulel® nebo v pipads nacistického fejmenovani prazskych mist v duchtippme-
nuti ntmecké dasti @i zakladani mista. Napiklad ¢astHavelskéulice byla v r. 1940
piejmenovana n&berhardtovy aby gipominala osobudmeckého lokatora, ktery za-
kladal Havelské ®sto? a tim upozornila na skuteost, 7e Praha byla odnepam
spojena s velkaimeckym prostorem {fklad manipulace s historickou pat).

Norova mista pa#ti povaZzujeme za koncept pouZzitelni pyzkumu vnimani a
komunikaniho a orienténiho fungovani zegpisnych jmen v satasnosti i v perspek-
tivé dob minulych. Nafiklad v gripact veSkerych fejmenovani mist Ize optikou his-
torické pandti a konkrét® Norovy teorie sledovat nejen tzv. druhy Zivot nclwypo-
jmenovani (jak rychle se ujmou), ale itBpby a cile manipulace s pétn nagiklad
prostednictvim upravovani narodnich tradic. S francoaadieorii by bylo dle naseho
nadzoru mozno pracovat v situacich, kdy novy ofididdazev i po desitkach let nedo-
k&Ze vypudit z pasti a z komunikace lidi jméno staf® nebo v pipadech, kdy lidé
uzivaji krong oficialniho ndzvu konkrétniho prostotastji n¢jaky nazev neoficialni,
jenz miZze byt nositelem jisté historické patintoho mista. Materidlem takovych vy-
zkumi by se mohly spiSe nez pramenigdni povahy stat itizné ego-dokumenty a
tzv. ordlni historie, které byvaji spiSe domeénaostdrika, ale i toponomastice mohou
poskytnout nova témata.
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2P, Nora, 0. ¢. v pozn. 1, s. 29.

>4 Srov. JCarek — V. Hlavsa — J. Jarek — V. Lim, o. c. v pozn. 17, s. 13-14.

25 Srov. JCarek — V. Hlavsa — J. Jarek — V. Lim, o. c. v pozn. 17, s. 22.

%) Srov. nap. ¢lanek V. Vojtiska, ktery v roce 1940 pise, Ze: W$est dnes PraZané, kie
po Ctyficeti, padeséati letech Zivota uzivajiamich jmen opusghych, jak je z mladych let pa-
matuji nebo jak je po rogich pejali. Jedt dnes séika Pagiska ulice misto Palackého, mluvi
se o ulici Siroké misto Jungmannovy, o Ostruhovgtend Nerudoy.* V. Vojtisek, O starych
jménech prazskych ulic, Nage 24, 1940, s. 98.



