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Slovenské jazykovédné studie!

Jazykovedné stiidie XXVI — Historia, siicasny stav a perspektivy dialektologického bddania. Brati-
slava: VEDA, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 2009. 216 s.

V roce 2009 vydala VEDA sbornik Jazykovedné Stiidie XX VI ptipraveny Jazykovednym usta-
vem Ludovita Stira SAV a sestaveny z prispévkil prednesenych 22. kvétna 2008 na mezinarodnim
védeckém semindfi, ktery uspotadaly JULS SAV a Slovenska jazykovedna spolo¢nost pii SAV
u prileZitosti stého vyro&i narozeni univerzitniho profesora PhDr. Jozefa Stolce, DrSc. (1908—1981).
Naézev seminate Historia, sicasny stav a perspektivy dialektologického bddania je zaroven i pod-
titulem sborniku. Kromé ucastnikii tohoto seminare ptispéli do sborniku i dal$i autofi, ktefi si tak
pripomenuli vyznamnou osobnost slovenské jazykovédy.

Jazykovedné Stiidie vychazely od r. 1956 do poloviny 90. let minulého stoleti; dvacatym Sestym
svazkem bylo jejich vydavani obnoveno.

Pred ¢tyfmi desitkami let vy3el k Sedesatym narozenindm prof. Stolce sbornik Jazykovedné
Stidie X, Stolcov zbornik (1969), v némz jednotlivé ptispévky hodnotily Stolcovo védecké dilo.

1 Tento piispévek vznikl v ramci fe§eni grantového projektu & P406/11/1786 Slovnik nafedi Geského
jazyka.
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Cilem nového svazku bylo nejen p¥ipomenout odborné price prof. Stolce, které byly napsany
a vydany po r. 1969, ale i ocenit jeho celozivotni védecké dilo a badatelsky piinos pro slovenskou
a slovanskou dialektologii a jazykovédu.2

Po tivodnim slové hlavniho redaktora svazku P. Ziga (s. 9) nésleduje prispévek majici formu
dopisu adresovaného J. Stolcovi (s. 10—13). V ném D. Dudok vzpomina na prof. Stolce jako na své-
ho pritele a pfipomina zejména rozsahly vyzkum slovenskych nareci v byvalé Jugoslavii, kterého
se J. Stolc t¢astnil a jehoZ vysledkem pak byla Stolcova kniha Re¢ Slovdkov v Juhosldvii (1968).

Sbornik Jazykovedné stiidie XX VI je déle roz¢lenén do tii tematickych oddilu: I. Dialektoldgia,
II. Nérecie a spisovny jazyk, III. Slovencina v zahrani¢i.

Nejobsaznégjsi je oddil I. Dialektoldgia (s. 17-96), do néjz je zarazeno 11 prispévka. I. Ripka
(s. 17-23) vénuje pozornost Slovenské dialektologii, vyznamnému Stolcovu dilu, vydanému po-
smrtné v r. 1994. ProtoZe I. Ripka pfipravoval knihu jako editor, zaméfil se na zdsady uplatiiované
pii vydavani tohoto dila. Poté predstavil své nazory na soucasnost a budoucnost slovenské dialek-
tologie (pfipomenul Atlas slovenského jazyka a Slovnik slovenskych ndrect) a jeji propojeni s dialek-
tologii slovanskou (predevS§im vyznam zapojeni do projektu Slovanského jazykového atlasu).

M. Smatana (s. 24-31) se soustfedil na obdobi zacatkd Stolcovych dialektologickych vyzkumi
a predevsim na zépisy a zpracovani ndfe¢nich vypravéni ze Spise, jeZ zaznamenal J. Stolc ve svém
rodném kraji v letech 1930-1937 a které byly nalezeny pfii piipravé antologie narecnich texti
s nazvem Co dedina, to re¢ ind. Smataniiv prispévek je obohacen piilohou s ukdzkami nafecnich
textfi zapsanych J. Stolcem v obci Stratend v r. 1936.

A. Ferencikova (s. 32-39) predstavila zpracovavani syntaktickych jevi slovenskych nareci
metodami jazykového zemépisu a problematiku ziskavani dokladii na zkoumané syntaktické jevy.
Ukazala Stolcovu tlohu ve vyzkumu nafecni syntaxe, pfipomnéla vysledky luZickosrbskych a Ges-
kych dialektologii na tomto poli a kontinuitu mezi Atlasem slovenského jazyka a Slovanskym jazy-
kovym atlasem. Z pohledu morfologického se na tato dila a osobu prof. Stolce zaméfuje P. Zigo
(s. 40—46), jehoz prispévek obsahuje téz mapy ilustrujici zemépisné rozsifeni vybranych morfo-
logickych jevi v celoslovanském aredlu.

Nareci Dolniho Kubina a jeho okoli predstavil A. Habovstiak (s. 47-51), jednotlivé jazykové
jevy dolozil velkym mnozstvim nafec¢niho materialu. Slovenské nare¢ni frazeologii se vénoval
J. Mlacek (s. 52-62). G. Miucskova (s. 63—70) se zabyva nare¢ni diferenciaci a vymezenim nafec-
nich oblasti, pfic¢em? vychazi z piikladu Stolcova &lenéni spisského nafe¢niho aredlu.

M. Pukanec (s. 71-78) sleduje vliv aristokracie na nafecni vyvoj. Jeho pfispévkem se prenese-
me az do dob praslovanskych, mizeme sledovat vysledky metatezi likvid, a to nejen ve sloven-
Stin€ a slovenskych dialektech, ale i v dalSich slovanskych jazycich. Zpét do soucasnosti vrati cte-
nare M. Sedldkova (s. 79-85), ktera zjiStovala, jak studenti slovakistiky na vychodoslovenskych

2 Osobnost prof. J. Stolce a jeho nedoZité sté vyro&i narozeni si piipomnéla nejen védecka obec,
ale i Stolcovo rodisté Hranovnica, a to odhalenim pamétni desky a vydanim vzpominkové knihy Roddk
svojim — roddci svojmu (2008). Najdeme v ni Stolcovy Zivotopisné idaje, zdkladni informace o jeho vé-
decké Cinnosti a predevsim osobni vzpominky jeho blizkych, kolegt, zakti a pamétnikii; zafazeny byly
i ukdzky z jeho studentské basnické tvorby, nékolik néfe¢nich texti pochézejicich ze Stolcova vyzkumu
a vybér osobnich fotografii.
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vysokych skolach ovladaji dialekty. Vyklad je doplnén grafy a tabulkami; pfedstavuje rezultaty
ziskané v KoSicich a v Presové. Znalost nareci autorka délila do tii kategorii: 1. aktivni znalost,
2. pasivni znalost, 3. neznalost. Celkem 731 respondentt klasifikuje podle mista bydlisté (mésto,
venkov) a podle narecni prisluSnosti. Vysledky vyzkumu by mély byt uplatnény pii vypracovani
navodu pro studenty, jakym zpisobem by mohli, zejména v ucitelské praxi, znalost nareci vyuzit.

Tématem prispévku Z. Hlubinkové (s. 86—-92) byly déjiny ceské slovotvorby; pfehledné pred-
stavila prace vénujici se slovotvorbé soucasné spisovné ¢estiny, prace z oblasti slovotvorby histo-
rické a predevSim nafecni. Referat D. Antonidkové (s. 93-96) se zabyva dialektismy ve frazeologii
ruského jazyka.

Oddil 1I. Narecie a spisovny jazyk obsahuje Ctyfi piispévky. K. Habovstiakova (s. 99-104)
rozebira vztah spisovné slovenstiny a dialektd, a to od dob Bernoldkovych. K dilu J. Stolce se
obraci J. Kacala (s. 105-111). Ve své stati se zamé&fil na Stolctiv postoj ke slovensting jako k na-
rodnimu jazyku Slovaki. Pfipomina, Ze J. Stolc byl nejen vynikajici dialektolog, ale i jazykovédec
vénujici se spisovné slovensting, jeji kultufe, déjindm a vztahtim k ostatnim slovanskym jazyktm;
poukazuje na Stolciiv koncept kongruentniho sklofiovéni ve slovensting. J. Findra (s. 112—116)
prinasi pohled na Stolcovy stylistické ndzory a A. Ramsédkova (s. 117-125) piedstavuje prof. Stolce
jako pedagoga a autora ¢i spoluautora mnozstvi ucebnich textu.

Do oddilu III. Slovencina v zahrani¢i bylo zarfazeno osm prispévki. Tii rizné pohledy na slo-
venska nareci v Madarsku, metody, postup a vysledky jejich vyzkumu a obraz jejich souc¢asného
stavu prinaseji K. Péter (s. 129-135), K. Ballekova (s. 157-166) a M. Zilakova (s. 167—174). Do
Vojvodiny nas zavedou dalsi tii jazykovédci. M. Myjavcova (s. 136—156) ve svém zevrubném pii-
sp&vku piipomina Stolcovu knihu Re¢ Slovdkov v Juhosldvii (1968) a zabyva se soudasnym stavem
slovenstiny v srbské Vojvoding, regionu, v némZ uskutec¢ioval své nate¢ni vyzkumy i prof. Stolc.
A. Maricova (s. 175-183) prezentuje hlaskoslovné a morfologické narecni znaky z obce Stara
Pazova. S. Svagrovsky (s. 188-204) sledoval nafeéi Rusinil v oblastech Backa a Srem. Sondou
do jazyka bihorskych Slovaki v Rumunsku je prispévek M. Hovancika (s. 184—187). J. Pallay
(s. 205-216) popisuje problematiku dne$niho vzdélavani slovenskych déti v sousednim Rakousku
a faktory ovliviiyjici vznik bilingvismu téchto Zaka.

Jazykovedné Stiidie XXVI jsou distojnym pfipomenutim stého vyroci narozeni vynikajiciho,
mnohostranného slovenského jazykovédce, jehoz jazykovédné dilo svym vyznamem piesahuje
hranice Slovenska. Usporadéni sborniku predstavuje velkou §iii dlouholetého Stolcova piisobeni
na poli lingvistickém. Jednotlivé prisp&vky vystizné zhodnotily Stolcovy oblasti védeckého zajmu,
vyzdvihly pfedevsim jeho vysledky vyzkumu slovenskych dialektt. Autofi referatli neziistali samo-
ziejmé jen u zhodnoceni rezultatd prof. Stolce, ale ve viech prispévcich dokladaji, Ze na jeho prace
také navazuji. Svymi vysledky nejnovéjSich vyzkumi obohatili nejen slovenskou, ale i slovanskou
dialektologii a jazykovédu vibec.
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Novatorska studie o slovosledu ve starsi ¢estiné

Sdrka Zikdnovd: Postaveni slovesného piisudku ve starsi cestiné (1500—1620). Praha: Karolinum,
2009. 234 s.

V obséhlé studii Postaveni slovesného prisudku ve starsi ¢estiné autorka umné skloubila a vy-
uzila své bohaté zkuSenosti z vyzkumu Ceského slovosledu i své znalosti starSich ¢eskych texta.
Ctenafi je zde predlozena dosud obsahové i metodologicky ojedinéla publikace na téma slovo-
sledu ve starsi esting.!

Zéakladnim cilem préce je pfinést popis slovosledu zkoumaného obdobi jako celku — objasnit,
které jeho rysy je mozné povazovat za bezptiznakové, a které naopak za stylisticka ozvlastnéni. Jak
autorka sama uvadi, bohemistické vyzkumy nechavaji toto obdobi ¢asto stranou, a pfi stylistické
analyze jednotlivych dél nebo autorti tak nutné dochézi pod vlivem novoceského povédomi ke smé-
Sovani ryst v dané dobé nepriznakovych s pfiznakovymi (s. 10). Studie je déle prispévkem ke zkou-
mani slovosledného typu cestiny. A¢ je totiZ nova cestina veelku typickym SVO jazykem (jazykem
s prevazujicim usporadani subjekt — verbum — objekt), vyrazna tendence umistovat ve starsi cestiné
sloveso na konec véty miize vést k tivaham, zda se typ CeStiny smérem k nové cestiné nezménil z pa-
vodniho typu SOV. Spolu s témito cili dochazi ve studii téZ ke kritickému prezkoumani tradované-
ho Havrankova tvrzeni, Ze ve star$i ¢estiné prevlada pod vlivem latiny koncové postaveni slovesa
(Havranek, 1979, s. 58). Vliv latiny na ¢eStinu neni pfitom zpochybiiovan, jen je v celé praci pone-
chén vyslovné stranou. Neexistuje totiz Zadny vyzkum, ktery by se disledné zabyval slovoslednymi
poméry v lating, a se kterym by tedy bylo mozno vysledky rozboru ¢eského materidlu porovnat.

Poslednim, ale zdaleka ne okrajovym cilem prace je — vzhledem k nedostatku podobnych zkou-
mani v dosavadni bohemistické praxi — vytvorit zaklad pro popis slovosledu ve starsi ¢estiné, na

1 Jako star$i Cetina je z praktickych divodii nazyvéan jazyk mezi lety 1500—1620, tedy presngji ,rana
CeStina stfedni doby* (s. 12).
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