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RECENZE

Nova syntéza stredoveké knizni kultury

Michal Dragoun — Jindfich Marek — Kamil Boldan — Milada Studnickova:
Knizni kultura Ceského stiedooekn. Dolni Biezany, Scriptorium 2020. 399 stran.

V poslednich letech miizeme pozorovat nebyvalou aktivitu na poli ¢eské kni-
hovédy, presnéji Feceno vyzkumu starsi knizni kultury. Do chodu byl uveden
portal k déjinam ceské knizni kultury do roku 1800 s nazvem Knihooéda.cz,
ktery je vysledkem spoluprice Knihovny AV CR, Narodni knihovny a Masa-
rykova tistavu a Archivu AV CR a ma ambice byt vyzkumnou infrastrukturou
i nastrojem popularizace knizni kultury. Obsahuje bibliografické databaze,
mapy tiskarské produkce a predevsim encyklopedii knihy, jejiz zakladem se
stala digitalni verze monumentalni pfirucky Petra Voita rozsirena o hesla ke
stfedovekym rukopistim. Vedle toho vyslo nékolik specializovanych mono-
grafii a publikaci (srov. recenzi K. Smy¢kové, Ceskd litcratura 2021/1). A nyni
se ke ¢tenartim dostava také elegantni, obsahly svazek Knizni kultura ceského
stredoovcku, ktery je souhrnem novéjsiho poznani v této oblasti a mize na-
hradit t¥icet let starou syntézu Mirjam Bohatcové a kolektivu, Ceskd kniha
o proméndch stoleti (1990).

Autoti se ndzvem i ivodnim textem hlasi k pojmu knizni kultura (book cultu-
re), jez zahrnuje vjrobu, distribuci, ale téZ recepci knih. V iivodu se zastituji
rlznymi koncepty soucasnych vyzkumd, jako je archeologie knihy, novy ma-
terialismus, medialni archeologie ¢i dokonce medialni ekologie. Do vlastniho
textu se vSak tyto trendy promitaji jen v omezené mife, tézko lze tedy hovotit
o zasadné novém pohledu na danou oblast, coz vlastné ani nemyslim jako
vytku. Celou knihu chépu (i kdyz se to v ni pfimo neuvadi) jako svazek urce-
ny spise $irsi verejnosti nez specialistiim, mozna vice kolegdm z ptibuznych
oborti nez knihovédcm a vneposledni fadé zajemctim z ad laické vetejnosti,
ato uz kvili velmi atraktivni obrazové priloze. Prace li¢i chronologicky vyvoj
knizni kultury v ¢eskych zemich s drazem na vznik knih a vytvareni knihoven,
probira postupné proslula dila coby vyznamné zakazky, a ukazuje také, ze
stfedovékou knihu nelze ztotoziovat jen se skvostnymi, rozmérnymi kodexy,
ale zastupuji ji téz zbézné psané, nezdobené rukopisy, které slouzily kuprikla-
du potiebam univerzitniho provozu. Soustiedi se na paralelni existenci tiskd
arukopisti a samostatnou pozornost vénuje kniznim iluminacim.

Literarni historik, ktery se zabyva starsi literaturou a vede k ni univerzitni
prednasky a seminaie, v praci nenachazi prevratné objevy, ale uzite¢né Cte-
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ni to pro néj nepochybné je. Osobné jsem si zkorigoval nékteré dil¢i tdaje
a vyklady, zahrnul k nim fakta, o nichz jsem nevédé¢l (neni lehké sledovat
novinky z Sirokého spektra mezioborové literatury ke vSem staroceském té-
matim a ptirucky podobného typu je uzitecné shrnuji). Pozoruhodna jsou
kuprtikladu zjisténi o Pasiondlu abatyse Kunhuty, ktery se po smrti abatyse stal
ritudlnim objektem, jak o tom svéd¢i poskozeni na vyobrazeni Kunhutiny
tvare, vznikla opakovanym prikladanim vlhkych, polibenych prstd, podobné
zde nese stopy zbozného dotykani rovnéz ilustrace Krista. Funkce kodext
jako fyzickych objektd, které slouzily ve sttedovéké kultufe k ritualm a per-
formancim, mohla byt v celé knize objasnéna jesté dikladnéji. Je zaroven
zjevné, ze analyza kniznich fondd mdze také osvétlit dobové ideové proudy.
Se zajmem (a jistym zklaménim) jsem se docetl, Ze augustiniansky klaster
vRoudnici nad Labem nebyl zfejmeé centrem hnuti devorio moderna, jak se dii-
ve minilo: dochované rukopisy o tom nesveédci. Vyklad premyslovské alucem-
burské doby Michala Dragouna je vedeny podle jednotlivych instituci, k nimz
patii dlouhou dobu zejména klastery; postupné se tu podle vyznamnych lo-
kalit probiraji knihovny a skriptoria jednotlivych cirkevnich rada, pozdéji
idalsich cirkevnich a svétskych vlastnikd, véetné soukromych biblioték, coz
muize byt inspirujici také pro literarni historii, i kdyz jisté nejde o perspektivu
zcela novou. Jindfich Marek ukazuje specifika knizni kultury vdobé husitské,
k nimz patfi znacny podil knih bez vyzdoby a reprezentacnich Gceld, niceni
arozprodavani kodexd, s ¢imz koresponduji nazory taboritd o nepotrebnosti
psanych Bibli, které po brzkém prichodu konce svéta lidem k nicemu nebu-
dou. Kamil Boldan uzite¢né shrnuje své vyzkumy prvotiskl a pojmenovava
zasadni zmény v Sifeni informaci i v postojich ke kniham — kniha byla pro
sttedovekého Cloveka ocenovanym predmétem, ale knihtisk pfinesl kromé
optimismu i nejistotu, uz brzy po jeho vynalezu upozornovali n¢kteii vzdé-
lanci, ze mechanicka multiplikace knih ,mdze vést k $iteni omyld, bludnych
nazort ¢i k prazdnému hromadéni knih® (s. 222).

Pokud se tyka situace v druhé poloviné 15. stoleti, prace upozornuje —
vduchu poslednich vyzkumt — na slabou pozici humanistické knizni kultu-
ry unas, na konzervativismus utrakvist@, ktery brzdi progresivni tendence,
na masivni dovoz z ciziny (téméf ¢tvrtina knih v ¢eskych fondech té doby
pochazi z Benatek), ale téz na vyjimecné postaveni Bohuslava Hasistejnské-
ho z Lobkovic coby vlastnika moderni knihovny a exkluzivniho bibliofila,
uprednostiujiciho tisténé knihy italské provenience. Role rukopist vdobé
pozdniho stfedovéku araného humanismu tu ovSem neni podcenéna, jak se
to nckdy mezi knihovédci déje. Prace prinasi zajimavé informace o vztazich
avzajemném prostupovani mezi tisky a rukopisy v epose, kdy si iluminova-
né kodexy nadale udrzely pozici prostfedku reprezentace. Boldan spravné
konstatuje, ze v piipadé Cetnych rukopisnych modlitebnich knih té doby
nebyly ve hfe ani tak limity knihtisku jako spiSe ,moznost individualni-



RECENZE 379

ho sestaveni a vét$iho zacileni pfimo pro osobu zbozného potizovatele
(s.182). Lze obecné privitat, ze publikace klade nemaly ddiraz na modlitebni
knihy coby vyznacny, ale diive opomijeny fenomén pozdnéstredoveke a ra-
nénovoveké knizni kultury, ostatné byla jim v ramci soucasnych vyzkuma
vénovana samostatna pozornost, srov. vypravny katalog k vystavé Nebesky
Zebrik (ed. JindTich Marek). Dodejme, ze rukopisné modlitebni knihy se sta-
vajl vyznamnou vrstvou literarniho Zivota znovu v epose baroka, presnéji
feeno v18. stoleti, kdy jsou dilezitou soucasti popularni kultury Sirokych
vrstev.

Jednotlivé kapitoly sleduji v chronologické radé riiznorodé aspekty vyvoje
knizni kultury, ale na zavér je tato struktura porusena zafazenim rozsahlé
monografické studie Milady Studnickové ,Iluminované rukopisy ceského
stfedovéku®. Kapitola samostatné vénovana kniznim iluminacim ptsobi jako
dosti netstrojny apendix, znovu se tu totiz pojednava o kniznich pamatkach
probranych uz v prvni ¢asti knihy. Zde nardzime na obecnéjsi problém, ktery
ukazuje, ze s mezioborovym pristupem, po némz se vola a k némuz se hlasi
také recenzovana knizka, to neni tak jednoduché. Pro dnesni védu je obtiz-
né pozorovat jisté téma s nadhledem, ktery nechava védome stranou lecja-
ky specializovany detail, aby misto nich hledal a nachazel souvislosti celku
avjednom kompaktnim textu vylozil rizné aspekty problému; snadnéjsi je
divat se na véci pohledem tzké oborové specializace (pokud se pak piispévky
rtznych specializaci k jednomu tématu shromazdi do jedné knihy, nezname-
na to jesté, ze vznikla mezioborova prace). Tim samoziejmé nema byt Fece-
no, ze v kapitole M. Studnickové nenajdeme dilezité postichy. Shrnuty tu
jsou i poznatky o pisafské a iluminatorské ¢innosti prvni poloviny 16. stoleti,
pri¢emz lze souhlasit s nazorem, ze nedocenénym fenoménem jsou utrakvi-
stické choralni knihy. Na zavér je jen kratce zminéna dilna Jana Taborského
z Klokotské Hory. Diikladnéjsi pohled na jeji ¢innost by mohl jako pars pro
toto ukazat specifika obdobi, které ¢asové presahuje zorné pole knihy, ale
zaroven s nim uzce souvisi. Taborského podnikatelsky Gspésna dilna se totiz
vyznacuje umeélecky vyraznou tvorbou, vsttebavajici renesancni vlivy ze za-
hranici, ale rovnéz snahou vyhovét konkrétnim pozadavkiim méstskych rad
a utrakvistickych literatskych bratrstev (pro spole¢ny zpév na kiru pottebo-
vala literatska bratrstva notované kancionaly a gradualy obrovskych formatt,
jez nemohl knihtisk zajistit).

Pokud srovname Knizni kulturu ceského stredoocku s tricet let starou praci
Ceskd kniha o proméndch staleti, narazime v celkovém pojeti na lecjaké sho-
dy, zasadnim rozdilem je vSak $irsi Casovy zabér starsi syntézy a jeji zjevna
narodné propagacni rovina (viz téz ceskd kniha v nazvu). Té se recenzova-
na publikace uz nastésti vzdava, bere v ivahu také cizojazycnou produkci
a uzitecn€ si v§ima mnoha kulturnich transferd na ¢eské Gzemi. Celkove je
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velmi elegantnim kniznim artefaktem, ktery potési milovniky krasné knihy,
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obsahuje totiz pres dvé sté padesat kvalitnich a vystizné popsanych barev-
nych ilustraci. Bude nepochybné slouzit nejen k soustavnému studiu, ale téz
k pozitkarskému listovani.

Jan Malura
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Cteme ocCima, ale irukama

Hirohito Shibata — Kengo Omura: Why Digital Displays Cannot Replace Pa-
per. The Cognitive Science of Media for Reading and Writing. Singapore, Sprin-
ger 2020. 181 strana.

Jak se ¢tenarsky chovame v prostiedi digitalnim, o tom uz vime pomérné¢ dost
(viz Naomi S. Baronova, Pablo Delgado, Andres Dillon, Ziming Liu, Anne
Mangenové, Maryanne Wolfova ad.). Zejména v posledni dobé¢ se dané téma
stava hodné sledovanym. Své zde fekli neurofyziologové, podle nichz digital-
ni prostfedi naSemu mozku zplsobuje jiz nevratné zmény (to tvrdi Manfred
Spitzer, unas Martin Jan Stransky). Vyrazné zastoupena je i linie kvalitativ-
nich vyzkumad. Jimi se zjistuje, jak hodnotime nas vztah kjednomu i druhému
médiu— ¢im jsou nam blizké ¢i vzdalené, jak se s nimi uzivatelsky vyrovnava-
me, poptipadé co unich preferujeme. Podstatny dil si ulamuje i statistika, jez
nam je schopna nabidnout robustni demografické tidaje toho typu, kdo jsou
uzivatelé jednoho i druhého média, a to v perspektivé socio-demografickych
proménnych (vék, pohlavi, vzdélani atd.), jakoz i s ¢im jednotlivé uzivatel-
ské zplisoby koreluji. Obecné 1ze — na pozadi danych zjisténi — fici, ze di-
gitalni prostredi nejde proti ¢teni; na druhé strané se vsak toto prostredi
vyrazné podili na proméné zptsobu, jimz ¢teme. A mame tu i vyzkumy ex-
perimentalni. U nich se ke slovu dostava hlavné metoda eyerracking, pomo-
ci niz lze sledovat pohyb o¢i na tisténé strance a na pocitacové obrazovce
a z ni pak neprimo vyvozovat dalsi véci — miru soustfedéni, zpracovavani
informaci atd.

Posledni z cest se vydali i dva japonsti autofi, univerzitni ucitelé dvou
univerzit. Spole¢nym obéma je specializace na kognitivni védy. Nez dojdou
kjadru své prace, jimz jsou experimentalni vyzkumy, nastinuji proces digita-



