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Klima uz ma své ¢tenare.
Cteni o Ladislavu Klimovi

Matéj Klima (ed.): Cteni o Ladislavu Klimovi: ve soétle sojich stinii. Praha, Insti-
tut pro studium literatury 2022. 224 stran.

Piedeviim bych rada vyjadiila uznani inicistorm edice Ctent o..., kterou
vydava Institut pro studium literatury a ktera je nesmirn¢ uzitecna, zaplnuje
mezery v odborné literature a pfinasi jak texty znamé, ale dilezité, nékdy az
prilomové ve vnimani tvircich osobnosti, formujici linii recepce jejich dila,
tak texty malo znamé, obtizn¢ dostupné anékdy viibec nepublikované. Jedna
se o edici, kterou oceni snad kazdy badatel ¢eské literatury, zejména ze zahra-
ni¢nich vyzkumnych center. Musim vs$ak priznat, ze tentokrat mne dalsi sva-
zek — antologie vénovana kritické reflexi Ladislava Klimy — trochu zklamal,
jakkoli zaroven ocenuji jeho vyznam. Zaprvé mi chybéla urcita daslednost pii
prezentaci recepce spisovatelova dila. Zadruhé jsem méla pocit, ze se kniha
malo vénuje literarnévédnym reflexim, zejména tém novejsim, které editor
zameérneé vynechal, nebot je nepovazoval za zvlast hodné prezentace. Zatfeti
jsem pocitovala jisté rozcarovani, ze byla vynechana padesata léta 20. stoleti.
K témto otazkam se vratim pozdg¢ji.

Klima se v posledni dobé stal ,médnim“ autorem, od poloviny devade-
satych let vydavanym v nakladatelstvi Torst v edici Sebrané spisy, kterou
rediguje Erika Abramsova. ZvySeny zajem o jeho dilo, zejména literarni,
mél mimo jiné pvod v oziveni modernistického diskurzu a ve zménach ve
vnimani modernistického paradigmatu, tj. v pojeti modernismu nikoli jako
uzkého kulturniho fenoménu z pielomu stoleti, ale jako Sirokého Gtvaru, za-
hrnujiciho i mezivale¢né obdobi, a vkoncepcich nékterych badatelt dokonce
iléta po druhé svétové valce. V takto vnimaném orbitu modernismu se proto
ocitl i Ladislav Klima. Tento aspekt Klimova diskurzu, ktery souvisi s literarni,
a nikoli pouze filozofickou reflexi, se vSak v antologii objevuje, jak jsem jiz
zminila, spiSe v mensi mife. Své podrobnéj$i poznamky zacnu priblizenim
editorova zaméru.

Matéj Klima prijal koncepci chronologickou, i kdyz ne zcela dtsledné.
V recepci spisovatelova dila rozliSuje Ctyfi Casti: prvni a druha cast pfina-
si reakce dobové kritiky na prvni dva svazky Klimovych filozofickych textd.
Dalsi dvé ¢asti maji jiz odliSny charakter. PfestoZe je zachovana chronologie
prezentace vyrokl jednotlivych kritikdi, byl zvolen odlisny pristup, takovy,
ktery nebere ohled na poradi vydanych d¢l.

Prvni &4st, snizvem ,Kniha, jeZ nebyla étena®, otevird dopis Otokara Bre-
ziny Anné Pammrové, vnémz se zminuje o vydani Klimovy knihy — jedna se
o strucnou, ale dtlezitou zminku, ktera vymezuje recepci spisovatelova de-
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butu. Je to dobry Gvod k texttim, které nasleduji: trem, které vysly po vydani
debutového eseje Ladislava Klimy Svét jako védomi a nic v roce 1904, dodejme,
Ze anonymne¢, a jednomu textu z pozd€jsi doby, z roku 1924. Jak sam editor
ptiznava, téchto piimych reakei bylo malo, a tak mohl zafadit téméf vSech-
ny hlasy. Mimochodem, toto ,téméf“ Etenédfe vede k myslence, kolik a jaké
z nich byly vynechiny a zda by zménily obraz recepce, ktery vyplyva ze tii
reflexi, jez vysly kratce po vydani eseje. A je to obraz rozhodné pozitivni
a odlisny od toho, ktery vytvari ctvrty text, publikovany o dvacet let pozdéji.
Mame tedy pomérné podrobné predstaveni Klimovy filozofie véetné jejiho
schopenhauerovského pozadiijeho sociologickych nazord na otazku naroda
vnejobsahlejsim z textd od autorova mecenase a pritele Emanuela Chalupné-
ho, po némz nasleduji recenze Josefa Kodicka a Josefa Blahy v analogickém,
souhlasném duchu. Ctvrty kratky hlas Josefa Floriana, pozd&jsi, izolovany,
je jiz soucasti jiné dikce: ma kriticky a vysmésny charakter a snizuje Klimovo
mysleni do karikaturnich rozmérd.

Druh &3st antologie, nazvand ,,Znamky z Diktdtd“, pfinasi osm hlast pu-
blikovanych ¢asopisecky v roce 1922, po vydani dalsiho svazku Klimovych
filozofickych textd Traktdry a Diktdry. Zde je jiz hodnoceni Klimovych na-
zorl pestiejsi. Vybér sestaveny editorem ukazuje, jak kontroverzni nazory
provazely vydani svazku, do néhoz Klima zahrnul hlavni teze své filozofie.
Nadseny hlas F. X. Saldy pfipomina spise chvalozpév na autora nez komentat
kjeho nazortim: ,Tak také tato kniha Klimova a ife: i vSecko jeho posavadni
dilo je jedina symfonie, jednotna i celistva, vytryskla z jednoho zhavého jadra
jako ze svého stfedu: z ného se vylila v tviirci touze a do ného se vraci, kdyz
byla v sobé pojala a v sobé vepredla erotickou tematikou cely svét a Zivot*
(s- 44—45). Jeho entuziasmus, ale jiz poné¢kud vice podpoieny konkrétnéjsimi
priklady, sdili i Milo$ Srp. Jedna se o text vyznamny tim, ze obsahuje nejen
obecné myslenky, ale i vécné predstaveni obsahu svazku Trakzdry a Dikidry.
Dobrou volbou je také recenze Gustava Zaby, vniz se objevuje neptilis ¢asto
zminovany aspekt Klimovy filozofie — ironie. U vétSiny autord recenzi vSak
Klimdv svazek nevzbuzuje obdiv. U nékterych je kritika vedena ve vazném
tonu, jako napriklad u Ferdinanda Pelikana, ktery dokonce zpochybnuje ori-
ginalitu Klimova myslen, jini jsou ironicti, jako napfiklad Bartos VIcek.

V prvnich dvou c¢astech tak mame zajimavy vybér z recepce konkrétnich
Klimovych dél. Dalo by se proto ocekavat, ze editor bude v tomto duchu po-
kracovat i nadale a predstavi hlasy komentujici dalsi publikované polozky. Na-
priklad Utrpeni knizete Sternenhocha, vydané kratce po autorove smrti vroce 1928,
dilo, které dodnes predstavuje ,vizitku“ Klimovy literarni tvorby, a pak svazek
Slaond Nemesis a jiné pribéhy vydané v roce 1932. To se vSak nestalo. Jak jsem jiz
zminila, chronologické poradi je zachovano pouze s ohledem na hlasy kritiky.

Treti Cast, nejobsahlejsi, se vénuje letdim 1928 az 1948, tedy obdobi od spi-
sovatelovy smrti az po prelomovy rok, ktery nastolil nové potradky v politice
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ikultufe a po némz se Klima ocitl mezi zakdzanymi autory. Vétsina zde zara-
zenych textd — aje jich celkem ctrnact — se pokousi o syntézu spisovatelo-
vy tvorby a jsou zpravidla shrnujici, typické pro ,posmrtnou® perspektivu,
anekdy zapadaji do poetiky nekrologu. Ostatné tento oddil nese nazev ,Jak
bylo po smrti“, parafrizujici Klimovo ,Jak bude po smrti“. Nejrozséhlejsi
texty, aspirujici na syntézu — autord Karla Bodlaka, Jaroslava Kabese, Jose-
fa Ludvika Fischera, Zivana Vodsedalka a Rudolfa Prochazky — prohlubuiji
obraz, ktery se rysoval v prvnich recenzich, vyzdvihuji paradoxy a nuance
Klimova filozofického mysleni a rozsifuji souvislosti. Spise se dopliuji, nez
aby se poustély do vzajemné polemiky. Toci se predevsim kolem spisovate-
lovy filozofie.

Nelze vSak nevidét, ze komentare literarnich dél se objevuji i ve stru¢nych
komentarich recenzentl: Pavla Eisnera, ktery povazuje Urrpeni knizete Ster-
nenhocha za vrchol satanistické literatury; Jana Miinzera, ktery se soustredi na
shrnuti dila; Jindficha Vodaka, ktery vnima Urrpeni ... a Soud bozi v kontextu
patologie; Josefa Hory, ktery pfi kritickém hodnoceni Klimovy prézy popi-
suje vysledny dojem z Cetby povidek ze svazku Slaond Nemesis a jiné piibéhy
jako ,nepomér mezi filozofovym chténim a basnickym ztvarnénim*® (s. 114);
Frantiska Gotze, ktery spatfuje souvislosti Klimovych préz nejen s dilem
E. A. Poea, ale i s prézou surrealistl; nebo konecné Karla Sezimy, ktery svou
skepsi a kritiku vyjadtuje patetickou a kvétnatou stylistikou.

Presto se Casto reakce na literarni dila ,rozmazavaji“, ,rozpousti“ v za-
plavé opakujicich se komentard filozofického mysleni. A nutno priznat, ze
kontroverzni recepce Klimovych proéz, kterou uverejnéné recenze implikuji,
probouzi ve Ctenari chut ziskat podrobnéjsi predstavu o téchto reakcich. To
je vSak samostatna otazka, nebot jsem si védoma, Ze omezeny ramec publika-
ce nuti k vybéru. Presto by byl podle mého nazoru obraz spisovatele-filozofa
prehlednéjsi, kdyby editor postupoval pfi zpracovani materialu diisledné. Ka-
zdy ma samoziejme pravo na vlastni pojeti prezentace spisovatelova profilu,
ale pro mé by bylo presveédcivejsi, kdyby recepce jednotlivych d€l z tohoto
obdobi byla predstavena samostatnymi clanky.

Z4vére¢ni &ast antologie s ndzvem ,,Znovu objeveny” obsahuje pouze tfi
texty z let 1965-1967 (Jiftho Némce, Josefa Zumra a Jana Patocky). Skromny
vybér, ale texty jsou vyznamné a snazi se nahlédnout Klimu z rGznjch ahld
pohledu. Zvlasté dilezita je studie Jana Patocky, v niz autor nejen predklada
své nazory na Klimovo filozofické mysleni, ale také reviduje jeho dosavadni
hodnoceni a poukazuje na stopy, které vedou k novym vykladm nebo k pro-
hloubeni téch existujicich.

Na zacatku jsem se zminila o tom, Ze ve mné antologie vyvolala urcitou
neuspokojenost. Nabizi se totiz otazka: proc editor vynechal témér dvacet let
recepce mezi lety 1948 a1965? Vime, Ze to bylo obdobi stalinismu, kulturnich
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Cistek, Klima byl na indexu. Ale sam editor v ivodu pise o fascinaci Klimou
mezi tvirci alternativni kultury. Je proto Skoda, ze vantologii neni poskytnut
prostor ani pro drobné priklady.

A druh oblast ,nespokojenosti®, kterou jsem zminila na zacatku. Editor
konci své predstaveni panoramatu obrazu Klimova dila v kritickém mysleni
rokem 1967. Zohlednuje tak zhruba $edesat let recepce spisovatelovy tvor-
by. A zbyvajicich témér Sedesit let? ,,Zbytek je mléeni“? Ackoli Matéj Klima
v Gvodu pise o tichu obdobi normalizace, o fascinaci Klimou v alternativni
kultufe Ceského undergroundu, o — jak sdm k4 — vydavatelském ,,boomu*
po roce 1989, jenz vyvolal fadu polemik o etice a vydavatelské politice, ve
sborniku se to jiz neodrazi. Lze proto litovat, Ze Ctenal nema moznost se-
znamit se s touto Casti recepce spisovatelova dila. Podivat se, jak vypadaly
dozvuky jeho nazort v textech Ivana Martina Jirouse nebo Petra Placaka.
Nema moznost porovnat, jak se promeénil jazyk reflexe, jakou cestou se vydal
napfiklad JindFich Chalupecky pii interpretaci Klimova mysleni. Je dobfe, Ze
byl alesponi zminén v ivodu. Samozrejmé lze Tici, Ze se jiz jedna o klasiku, Ze
je snadno pristupna, ale presto byly tyto eseje prelomovym krokem v Klimo-
vé diskurzu a mohou byt stale inspirativni.

Nedostatek prikladd recepce z poslednich let editor zdivodiuje jakousi
stagnaci kritického mysleni, a to uz u Ctenate vyvolava nejen zklamani, ale
i nesouhlas. Abychom nezistali jen u slov, dovolim si citovat. Mat¢j Klima
pise: ,,Vétsina soudobych interpretaci— navzdory tomu, Ze dnes mame k dis-
pozici rozsahly korpus diive neznamych textd — se vSak pohybuje v ramci
zazitych vykladovych stereotypti a malokdy prekracuje pole vymezené texty,
jez prezentuje na$e antologie® (s. 18). (Zminku si podle editora zaslouz{ pou-
ze ¢lanky polského badatele Mateusze Chmurského. Pravdépodobné proto,
ze jsou k dispozici v ¢eském prekladu.) S takovym tvrzenim lze jen tézko
souhlasit. Dovolim si tvrdit opak. Nejnovéjsi interpretace Klimovy literarni
tvorby — a zde se opét dotykame problému skrovného zastoupenti literarniho
diskurzu v této antologii — nereprodukuji stereotypy, ale vyuzivaji moznosti,
které nové metodologie prinaseji pro nové cteni, pro hlubsi interpretace,
i kdyz naznaky v tomto sméru existovaly jiz v drivéjsi kritické reflexi. Zasa-
zuji také spisovatelovu tvorbu do novych kontextdi, domacich i evropskych,
uplatnuji komparativni pristupy a pouzivaji jiny jazyk analyzy. To se tyka
zejména praci zahranicnich badateld, u nichz Klima vzbuzuje stale vétsi za-
jem, coz stoji za zminku, nebot sam editor otevrel otazku spisovatelovy za-
hrani¢ni reflexe.

Je vsak dobte, ze se Mat¢j Klima v ivodu pokusil nacrtnout §irsi panorama
spisovatelovy recepce, ze pripojil i seznam jeho vydanych d¢l a vjbér z odbor-
né literatury. Slova uznani si zaslouzi i napad umistit informace o autorech
publikovanych recenzi ¢i esejt pfimo pod texty: priblizuje to kontext a profil
komentatora a usnadiiuje recepci jeho Gvah.
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V zavéru tvodu editor piSe, Ze ,0 Klimové dile tak stale plati slova Josefa
Kodic¢ka z roku 1932: ¢eka na své ¢tenare” (s. 18). Ja to vidim optimistictéji:
Klima uz ma své ¢tenare (a komentatory).

Joanna Goszczynska
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Jiri Weil v centru pozornosti

Marie Brunova: Die faktualen und fiktionalen Texte Jiri Weils. Stuttgart, ibi-
dem 2022. 447 stran.

Vroce 2021 zacalo nakladatelstvi Tridda vydavat Spisy Jittho Weila. Po Mosk-
0¢ — hranici (2021) byly vydany v rychlém sledu tti objevné svazky Weilovy
publicistiky a esejistiky: Reportdze a stati 1920-1933 (2021), Reportdze a stati
1933-1937 (2022) a Stati a reportdze 1933-1959 (vyslo v kvétnu 2023 s dataci
2022). Viechny ptipravil a komentoval Michael Spirit. Celkem jde o témé¥
2 000 stran Weilovych textt, az na vyjimky (Cesi stavéji o zemi pétiletek, Vzpo-
minky na Julia Fucika) knizné nepublikovanych. A k tomu tézko uvéfitelnych
870 stran editorovych komentar véetné riznocteni a rejstiikt. Tento zasny
editorsky vykon by si zaslouzil samostatné pojednani.

Svoji weilovskou erudici mohl Michael Spirit predstavit i na nedavné me-
zinarodni konferenci o Jitfim Weilovi, ktera se konala na jate 2023 v Ustavu
pro Ceskou literaturu. Kromé domacich prispévateld se ji zacastnily vyrazné
osobnosti svétové bohemistiky (Urs Heftrich, Gertraude Zandova, Veronika
Ambrosova, Jindfich Toman, Xavier Galmiche, Andreas Ohme, Agata Firle-
jova, Reinhard Ibler). Je patrné, ze osobnost a tvorba Jiftho Weila zaziva re-
nouveau a ze titul konference ,,vé¢ény outsider” sice platil v minulosti, ale ne
uz dnes.

Hlavni poradatelkou konference byla Marie Brunova, ktera se Weilovym
dilem soustavné zabyva a vénovala mu i svou dizertacni praci obhajenou na
univerzité v Salzburgu vroce 2020. O dva roky pozdéji vysla jeji knizni verze
s nazvem Die faktualen und fiktionalen Texte Jiri Weils. Je paradoxni, Ze je to
prvni odbornad monografie o Weilovi, dosud vysly jen vzpominky Jaroslavy
Vondrackové Mrazilo — tdlo (samizdat a Torst 2014).


https://orcid.org/0000-0003-3804-4845
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs

