POLITICKE A NABOZENSKE AKTUALIZACE
HUSITSTVI V CESKYCH KRONIKACH
NA ROZHRANI STREDOVEKU A NOVOVEKU
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Political and religions updating of Hussitism in the Bohemian chronicles at the turn of Middle Ages
and the Modern Period:

The study compares the views of the Hussite period in the chronicler’s works written down in
Latin by the direct actors in events (Vaviinec of Biezova, senior of the Tiborite church Nicholas
of Pelhfimov) and in the Czech-language chronicles created and issued in the second quarter of
the 16th century in print (the texts of Martin Kuthen, Bohuslav Bilejovsky and Vaclav Hajek of
Liboc¢any). Besides the same moments in the works of the Utraquist authors (emphasis of the im-
portance of Hussitism for the history of mankind in its journey for redemption, Czech messia-
nism), it also notices the differences, especially the tendencies to the fictionalization of the events
and fears of the disintegration of church unity (threatened by the appearance of Luther’s reforma-
tion and the radicalization of Bohemian Utraquism) on the pages of the printed texts.
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~Rozdil kronik jest od zdkonu BoZieho takovy [...], Ze zdkon boZie jest vt jista,
svatymi lidmi spevnénd, nemajic proti sobé Zddné mieti odpory, ale kroniky nejsi
tak jistd véc, [...) neb kroniky jsii jako basné [ ...]“! Slova, kterymi mistr Pavel Zidek

1 M. Pavila Zidka Spravovna, Zdenék Viclav Tobolka (ed.), Praha 1908, s. 78. Zidkova biogra-
fickd data zpfesnila Alena HADRAVOVA, Pavel Zidek a Jjeho encyklopedie Liber viginti
arcium (Kniba dvacatera uméni), in: Kniha dvacatera uméni mistra Pavla Zidka. Cést ptiro-
dovédnd, Alena Hadravova (ed.), Praha 2008, s. 11-21 (zvldsté s. 11-12). V ptedchozi edici
se badatelka ptidriela jeicé Zidkova narozeni roku 1413, aviak zihy objevila, Ze byl ve skute¢-
nosti o sedm az osm let mlad$i. EADEM, Predmluva, in: Paulerinus (Pavel Zidek), Liber vi-
ginti arcium (ff. 185ra—190 rb), Alena Hadravova (ed.), Praha 1997, s. VIL. Dal¥f divody
uvddi Anezka VIDMANOVA, Pozndimbky k zivotopisu M. Pavia z Prahy, receného Zidek, in:
Kléra BeneSovskd — Jan Chlibec (edd.), V zajeti sttedovékého obrazu. Kniha studif k jubileu
Karla Stejskala, Praha 2011, s. 164-170. Podobné Jitft MATL, Dva osudy v jednom? Osud
nejuétsi encyklopedie ceského stiedovéku Liber viginti arcium a piibéh jejiho autora Pavla Zidka
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roku 1470 na foliich proslulé Spravovny definoval nedokonalost kazdého histo-
riografického dila a jimiz o pul tisicileti v podstaté pfedesel minéni postmoder-
ny, jesté vice vyniknou, uvédomime-li si vyznam staroceského pojmu bdseri. Ten
v tehdejsi éestiné (ale i v praslovaniting, staroslovénstiné i v jinych jazycich) ne-
oznacoval ver§ované literdrni dilo lyrického ladéni, nybrz smyslenku, pohadku ¢i
bachorku.? Skute¢nou, uplnou, absolutni pravdu o minulosti znd vyhradné Bih,
jenz jeji podstatu sdélil lidstvu prosttednictvim Pisma svatého. Clovék, omezeny
svymi nedostate¢nymi schopnostmi, minulé dé¢je v celistvosti nikdy neuchopi,
ani nepochopi. Vzdy je, at uz bezdé¢né nebo zamérné, vyklada neptesné. Domys-
lime-li Zidkav citér do disledku, nemé vlastné smysl zkoumat pramennou hod-
notu kronikaiskych textl, ponévadz se pravdy stejné nedobereme. Toto rigidni
stanovisko, fakticky popirajici podstatu historikovy profese, vSak nesdilim. A¢
nevyzndvdm postmoderni noetickou skepsi a kritiku prament provadim, hyper-
bolicky fe¢eno, vzdy a viude,’ tentokrit se ale ptece jen ptidrzim intence Zidko-

aneb Kdyz si to s nékym rozhdzet, tak s kazdym..., in: Acta historica Universitatis Silesianae
Opaviensis 4/2011 (Osobnosti na ktizovatce d&jin), s. 77-91, zvl4sté s. 80. Z novéji literatu-
ry k Zidkovi naptiklad Frantisek SMAHEL, Praha minulosti a souéasnosti otima Pavia Zid-
ka, in: Katefina JiSov4 — Olga Fejtové (edd.), V komnatéch paldct - v ulicich mést. Sbornik
piispévka vénovanych Viclavu Ledvinkovi k Sedesatym narozenindm, Praha 2007, s. 79-86;
IDEM, Co bylo pred stvotenim svéta? Nahlédnuti do kosmologickych zihad ceského pozdniho
stiedovéku, in: Kristina Kaiserova (ed.), Nardi aristae. Sbornik k sedmdesitym narozeninim
Ivana Martinovského, Usti nad Labem 2007, s. 11-21.

2 JosefJUNGMANN, Slovnik cesko — némecky. Dil I. A - J, Praha 1835, 5. 74; Jan GEBAUER,
Slovnik starocesky. Dil I [A - J], Praha 1970% 5. 28; Frantisek SIMEK, Slovnitek staré Cestiny,
Praha 1947, s. 27; Jaromir BELIC — Adolf KAMIS — Karel KUCERA (edd.), Maly staroces-
ky slovnik, Praha 1978, s. 16; Vaclav MACHEK, Etymologicky slovnik jazyka ceského, Praha
19682, s. 47; Stownik praslowianski. Tom I. A — B, Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk
1974, s. 193; Slovnik jazyka staroslovénského — Lexicon linguae palaeoslovenicae I, Praha
1966, 5. 70; Etymologicky slovnik jazyka staroslovénského, Praha 1989, s. 57.

3 Svij ndzor na postmoderni kritiku historiografie a historiki1 jsem vysvétlil ve dvou statich.
Viz Petr CORNE], Vécny problém: Jak psdt déjiny?, in: O psani d&jin. Teoretické a metodo-
logické problémy literarn{ historiografie, Katetina Bldhovd — Ondtej Slidek (edd.), Praha
2007, s. 15-40; IDEM, White nezménil déjiny, ale pobled na né, in: Hayden White, Metahis-
torie. Historickd imaginace v Evropé devatendctého stoleti, Brno 2011, 5. 575-600. Nasledo-
val jsem tak fundovanou kritiku, s nfz (mimo jiné polemicky vii¢i Whiteovi i Dusanu Tresti-
kovi) vystoupil Lubomir DOLEZEL, Fikéni a historicky narativ: setkdni s postmoderni vy-
zvou, Ceskd literatura 50, 2002, s. 341-370; IDEM, Fikce a historie v obdobi postmoderny,
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vy véty. Tradi¢ni empiricko — kriticky piistup, zalozeny na zkoumani detailu, tu
ponechdvam v pozadi a pozornost tmyslné zaméiuji na otazku koncepéni pova-
hy. Zajim4 mé¢, zda a jak husitska historiografie, ukotvena v tradi¢nim kiestan-
ském teleologickém chapani d¢jin, ovlivnila autory tif vyznamnych ¢eskych kro-
nik, publikovanych tiskem v letech 1537 — 1541.

Takto definovany problém mé svou logiku, byt se kroniky zrozené v obdobi
revolu¢niho husitstvi a v $iroce chapaném véku podébradském, ktery vymezuji
roky 1437 — 1471, od praci kronikéia druhé ¢evrtiny 16. stoleti v nékolika ohle-
dech vyrazné lisi. Historiografické texty husitské doby se vesmés vénuji vlastni
soucasnosti ve snaze vydat svédectvi o udélostech, jez autofi oprévnéné povazo-
vali za ptevratné.* Stru¢né feceno - po vybuchu husitské revoluce jiz nic nebylo
jako diive. Podivdme-li se, byt jen zbézné do kroniky Vaviince z Btezové,’ kroni-
ky takzvan¢ho Star¢ho kolegidta prazského,® prvnich &yt vrstev Starych letopi-
sit” ajejich vychododeské vétve® i na materidlové koncepéni spis seniora tiborské

Praha 2008; IDEM, Heterocosmica II. Fikéni svéty postmoderni ceské prozy, Praha 2014, zvl.
s. 120-149.

4 K charakeeristice historiografie husitského obdobi piehledné Marie BLAHOVA, Ceskd his-
toriografie v husitské revoluci, in: Jaroslav Pének — Miloslav Polivka — Noemi Rejchrtovd
(edd.), Husitstvi — Reformace — Renesance I1. Sbornik k 60. narozenindm Frantiska Smahe-
la, Praha 1994, s. 439-448; EADEM, Staroceskd kronika tak veceného Dalimila v kontextu
stredoveké historiografie latinského kulturniho okrubu a jeji pramennd hodnota, Praha 1995,
s. 145-161; Petr CORNE], Rozhled, ndzory a postoje husitské inteligence v zrcadle déjepisectvi
15. stolett, Praha 1986, s. 10-43; Petr CORNE] — Milena BARTLOVA, Velké déjiny zemi
Koruny leské VI. 1437-1526, Praha — Litomys] 2007, s. 339-356.

S Vavfince z Brezové Kronika husitskd, FRBV, Josef Emler — Jan Gebauer — Jaroslav Goll (edd.),
Praha 1893, 5.327-534.

6 Kronika starého kollegiata Prazskébo, FRB VII, Praha, s. d., s. 25-39.

7 Staré letopisy leské (Texty nejstarsi vrstvy), Alena M. Cerné — Petr Cornej — Markéta Klosové
(edd.), Praha 2003 (=FRB. Series nova, tomus IL.); text E Starych letopisii ceskych (ddle jen
SLC), Nirodni knihovna CR, XIX C 21, fol. 49r-117r (druhd vrstva); Staré letopisy ceské
2 vratislavského rukopisu, Frantisek Simek (ed.), Praha 1937, 5. 72-104, 106-111 (tteti, zde
oviem porusend vrstva). Ctvrtou vrstvu obsahuje napiiklad text P SLC, Knihovna Nirodni-
ho muzea, V E 24, fol. 149v—157r, respektive zext P’ SLC, Knihovna Biskupstvi litoméficke-
ho, BIF 54, fol. 147r—154r.

8  Text B SLC, Knihovna Nérodniho muzea, II F 8, fol. 192r-207r; text b SLC, Nérodni
knihovna CR, XIX C 21, fol. 117r-138v; text S!, Knihovna N4rodniho muzea, V E 43, fol.
36r-117r. Z novgjsi literatury k vychodoceskym letopisim zejména Alena M. CERNA, Le-
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cirkve Mikuldse z Pelhfimova,” snadno je za¢lenime pod shrnujici, byt poné¢kud
ahistoricky termin Zeitgeschichte. Dominujicim jazykem téchto praci je, po-
chopitelné kromé naprosté vétsiny textt Starych letopist, latina, doklad, ze se
tvtrci obraceli ke vzdélanému domacimu, eventudlné zahrani¢nimu ¢tendti ve
snaze jej oslovit i presvédéit o zdvaznosti husitského programu.

Naproti tomu Kuthenova Kronika o zalozeni zemé ¢eské (1539),'° Hijkova
Kronika Ceskd (1541)" a stejnojmennd price Bohuslava Bilejovského (1537)"
objimaji ¢eské déjiny od pohanskych, respektive ktestanskych pocitktt az na
prah vlastni sou¢asnosti. Kuthenovo a Hajkovo dilo napliiuje Zidkovu definici
kroniky zvldstni (my bychom spi§ uzili pojem specidlni), konkrétné zemské ¢i
statni," zatimco Bilejovsky, jenz sviij text dokonéil jiz roku 1532, se programové
omezil na cirkevni a nédbozenské d¢jiny s aktudlnim cilem ovlivnit dlouhou i vés-
nivou diskusi o podob¢ a sméfovéni kali$nické cirkve, respektive o jejich vzta-
zich k jinym konfesim. V uvedenych pracich neni Siroce chapané husitské obdo-
bi vyhradnim pfedmétem zdjmu, ptesto mu vsichni tii kronikéfi poskytli roz-
sdhly prostor. U katolika Hajka zaujima 17% a v ptipadé¢ utrakvisty Kuthena
zhruba 35% textu, u Bilejovského pak prostupuje celym dilem. O postaveni hu-
sitstvi jako stézejni etapy ¢eskych déjin tudiz nemtize byt pochyb. Volba ¢estiny,

topis na cesté ke kronice. Politky beletrizace analistického textu, SMB 4, 2012, s. 259-270;
EADEM, “B“texty Starych letopisit ceskych, HT 18,2013, 5. 37-67.

9 Cronica causam sacerdotum Thaboriensium continens et magistrorum Pragensium ejusdem im-
pugnationes, in: Geschichtschreiber der husitischen Bewegung in BShmen II (Fontes rerum
Austriacarum, Erste Abtheilung, Scriptores, VI. Band), Constantin Hofler (ed.), Wien
1865, 5. 475-822.

10 Martin KUTHEN ZE SPRINSBERKA, Kronika o zaloZeni zemé éeské a pronich obyvatelich
Jjejich, Praha [Pavel Severin z Kapi Hory] 1539.

11 Vaclav HAJEK Z LIBOCAN, Kronika ceskd, Praha [Jan Severin mladsi — Ondiej Kubes ze
Zipt] 1541. Naposledy dilo v plném rozsahu zptistupnilo (mozn4 a2 p¥ili§) moderni vydani
potizené pé¢i Jana Linky v nakladatelstvi Academia, Praha 2013.

12 Bohuslav BILE_]OVSKY, Kronika ceskd, Norimberk [Véclav z Usti] 1537. Déle odkazuji na
moderni vydéni Bobuslava Bilejovského Kronika leskd, Ota Halama (ed.), Praha 2011.

13 Zidek rozlitoval ,,obecn{ kroniku®, vénovanou &intm cisait a papezil. ,téch hlav velikych,
keeré viechen svét fiedi a spravuji®, zatimeo ,,zvldstni kronika® se zamétuje ,, toliko na jedno
krélovstvie, totizto na ceské toliko, neb na uherské neb franské nebo anglické [...]* Viz
M. Pavia Zidka Spravovna, s.78.
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od ptelomu 15. - 16. stoleti ufedniho jazyka zemskych instituci,' pak prozrazu-
je programovou orientaci na co nejsirsi vrstvy etnicky ¢eské (pfevdzné nekatolic-
ké) spole¢nosti, jez méla prostiednictvim knihtisku obdrzet relativné uplné vy-
pséani svych déjin z pera domdcich autori.

Aktualnost tohoto pocinu byla nepochybnd.”> Kond¢av volny pieklad dila
Historia Bohemica Aeney Silvia Piccolominiho,'® zahrnujiciho déjiny zemé od
pohanskych dob k volb¢ Jitiho z Podé¢brad 2. bfezna 1458, vysel roku 1510,"
tedy jesté pied ndstupem luterské reformace, pronikavou radikalizaci utrakvis-
mu a posilenou prestizi jednoty bratrské.”® Price napsana z katolického hledis-
ka a ostfe kritickd vii¢i husitstvi a husitim vsak vét$inu ¢eské spole¢nosti uspo-
kojit nemohla. Tuto skute¢nost si uvédomil i kalisnik Kona¢, jehoz k vydani
zjevné motivovala vidina ekonomického profitu, nebot tisténd, ¢esky psand
kniha, obsahujici souvislé i ¢tendfsky atraktivni vyliceni ¢eské minulosti, na do-
mécim trhu chybéla. Proto Piccolominiho antihusitské hroty alespori na nékte-
rych mistech, a¢ nikoliv dusledné, otupil. V porovndni s nim formuloval Mar-

14 Josef MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471 — 1526). 4. Venkouvsky lid. Narodnosini
otizka, Praha 1999,s. 172-173; P. CORNE] — M.BARTLOVA, Velké déjiny, s. 487-488.

15 Piehledné k tomu Mirjam BOHATCOVA a kol., Ceskd kniba v proméndch staleti, Praha
1990, s. 177-180.

16 Moderni kritické vyd4ni textu, napsaného roku 1458, je nyni dostupné i s paralelnim némec-
kym prekladem. Viz AENEAS Silvius PICCOLOMINLI, Historia Bohemica. Band 1: Histo-
risch — kritische Ausgabe des lateinischen Textes (Bausteine zur slavischen Philologie und Kul-
turgeschichte. Neue Folge. Reihe B: Editionen. Band 20, 1). Besorgt Joseph Hejnic mit ciner
deutschen Ubersetzung von Eugen Udolph, Kéln — Weimar — Wien 2005.

17 Eneas SILVIUS, Ceskd kronika [ Czeska kronyka), Praha (U Mikuld$e Kondse z Hodiskova)
1510. K povaze Kon4¢ova pickladu blize Milan KOPECKY, Literdrni dilo Mikuldse Kondce
z Hodiskova. Prispévky k déjindm Ceské literatury v obdobi renesance, Praha 1962, s. 84-107;
FrantiS$ek SMAHEL, Enea Silvio Piccolomini a jeho Historie ¢eskd, in: Aeneae Silvii Historia
Bohemica / Enea Silvio, Historie ¢eské, edd. a pteklad Dana Martinkovd — Alena Hadravova
— Jiti Matl, Praha 1998, s. XLIII-XLIV; Josef HEJNIC - Hans ROTHE, Einfiibrung, in:
Aeneas Silvius Piccolomini, Historia Bohemica, Band 1, s. 0212; Eduardo FERNANDEZ
COUCEIRO, Cesk)? utrakvisticky humanismus v literdrnim dile Mikuldse Kondce z Hodisko-
va, Praha 2011, s. 35-47.

18 K dobovym nabozenskym pomértim napiiklad Winfried EBERHARD, Konfessionsbildung
und Stinde in Bohmen 1478 — 1530, Miinchen — Wien 1981; Josef MACEK, Vira a zboznost
Jjagellonského véku, Praha 2001.
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tin Kuthen svijj cil, umocnény nesouhlasem narodné citictho utrakvisty' s in-
terpretaci Ceskych déjin v textech zahrani¢nich katolickych autoru, zcela
jednoznac¢né: ,A¢ potom tég Eneas Sylvius a Antoninus Sabellikus vybravse néco
z domdcich spisiiv, coz se jim libilo, o ndrodu ceském vypsali. Ale pravda-li jest, coz
Pist, to jd tém, kteriz takové jich kniby (itaji, k rozjimdni spravedlivému pripous-
tim; neb véc jest viem védomd, Ze Casiiv predestjch jak mnoho diblavnich nepiitel
zemé tato pro viru jest méla, tak jeden kazdy z nich, cog mohl, na potupu a lebkost
ndrodu Ceského spisoval. Kdez z tobo poslo, Ze v nékterych kronikdch, zvldsté od
cizozemciiv psanych, nds za zhovadily narod a boZského i prirozeného zikona ne-
majici pokladaji™

Navzdory vzne$ené znéjicim proklamacim, v§ak Kuthen nezapominal ani
na komer¢ni hledisko. Své kompilativni dilko, zaloZené predevsim na vytazich

1

z Pulkavovy Kroniky leské a Starych letopisi,” sepsal z podnétu knihtiskate
Pavla Severina za pouhy mésic, pravdépodobné jako doprovodny text k devo-
fezovym medailonim dvaapadeséti ¢eskych panovnika (véetné knézny Libu-
Se) a péti dalsich osob.”? O atraktivni knizku, spojujici vynikajici ilustrace se
struénym podanim ¢eskych déjin,” vzplil jesté pred distribuci pravni spor
mezi knihtiskafem a spisovatelem o pocet autorskych vytisku, jimiz se tehdy
(stejné jako v nadi soucasnosti) bézné kompenzovalo finanéni kryti.** Nenf
divu, nebot analogicky koncipované publikace slavi obchodni uspéchy do-

dnes. Kuthenova Kronika, py$nici se enormné vysokym nékladem 600 kust,

19 Kronikaf je podle jeho minéni povinen psit u védomi ,,ptirozené lisky a nachylnosti, kterouz
jeden kazdy k nédrodu svému obzvldstni miti a zachovavati ma [...]* M. KUTHEN, Kronika,
fol. A3a.

20 Ibidem, fol. A2b.

21 To dolozil uz Josef Vitézslav SIMAK, O kronice Martina Kuthena ze Sprinsberka (Pispévek
k déjindm ceského déjepisectvi), Casopis Musea Kralovsevi ¢eského 88, 1914, s. 389-404.

22 Petr VOIT, Cesky knibtisk mezi pozdni gotikou a renesanci I. Severinsko — kosovskd dynastie
1488 — 1557, Praha 2013, s. 313. Seznam vSech medailond, jez predstavuji zlom v d¢jindch
eského knizniho portrétu, a jejich reprodukee nas. 41-42, 316-322.

23 Petr VOIT, Ceski a némecki reformace v ilustraci ceské knihy proni poloviny 16. stolets, in:
Katetina Horni¢kova — Michal Sronék (edd.), In puncto religionis. Konfesni dimenze pted-
bélohorské kultury Cech a Moravy, Praha 2013, zvldsté s. 148-149.

24 Podrobné o podstaté sporu P. VOIT, Cesky knibtisk, s. 314.
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vy$la difve nez dlouho chystany Héjkiv opus, jemuz mohla konkurovat pouze
v komer¢ni roviné.”

I kdyz oba texty napliiovaly Siroky dobovy vymér pojmu kronika,? rozdil
mezi nimi je o¢ividny. Kuthenova publikace primérné slouzila jako stru¢ny pte-
hled ¢eskych déjin, periodizovany na principu vlidy jednotlivych panovnika.
To zduraznil sam autor, kdyZ s odvolanim na ,Tucydyda, historika feckého,’
uvedl, Ze kazda kronika ,jest poklad obecni, kteryz védycky pred rukama byti
md.* Naproti tomu Hajek nepsal ptiru¢ku, nybrz mimotddné rozmérnou kni-
hu, detailné li¢ici rok po roce historii ¢eské zemé s cilem vytézit viechny do-
stupné zdroje a sdélnou, pfitazlivou formou petrifikovat prezentovany obraz
minulosti.”® Tomuto cili odpovidal vyjime¢ny naklad zhruba ve vysi jednoho
tisice exemplaft i ndro¢nost podniku, ktery do té chvile nemél v historii ¢eské-
ho knihtisku obdobu.?” Nedostatek financi a namahavost tiskatské prace zaro-
ven vysvétluji, pro¢ ¢eské prostiedi nepfistoupilo k vydani dila, jez by pokryva-
lo celé ceské d¢jiny, uz diive, i kdyz vhodné texty mélo k dispozici.*® Snadno
dostupné, jak ostatné naznac¢uje Kuthenav piipad, byly tehdy kodexy obsahuji-
ci Pulkavovu Kroniku ceskon, na niz v podstaté kontinudlné navazovala analis-
tickd Cronica Bohemorum a déle rtzné redakce Starjch letopisii, dovedené ne-

25 O vyhroceném ideovém stietu mezi obéma dily nelze mluvit (dtvody uvadim niZe), i kdyz
star$i biddni v tomto smyslu jejich pasobent interpretovalo. Vyrazné naptiklad Frantisek Mi-
chalek BARTOS, Knihy a zdpasy, Praha 1948, s. 111-117.

26 Milan KOPECKY, >>Kronika<< a >>historie<< jako literdrni Zinry epochy renesance,
SPFFBU, D 27, 1980, 5. 51-60.

27 M.KUTHEN, Kronika, fol. A3a.

28 ,[...] tusem praci, s povolenim panuov soudcuov zemskych, Jich Milosti, na se vzal, pustiv se
jako bez vesla na mote. V8ak s radu a pomoci jich shromézdiv knih a kronik nemaly pocet
[...], a tim shromé&zdénim véci pravych tato vlast nade ¢eskd aby zvelebena byla [...]* V. HA-
JEK Z LIBOCAN, Kronika éeskd, fol. I11IL.

29 DP.VOIT, Cesky knibtisk, s. 336-339; 407-408; IDEM, Hijkova Kronika Ceskd jako dilo ces-
kého knibtisku, in: Vaclay HAJEK Z LIBOCAN, Kronika teskd, Jan Linka (ed.), Praha 2013,
s. 1365-1382; Jan LINKA, Kronika ceskd jako obhajoba #ddu, ibidem, zvldsté s. 1383-1401.

30 Pro srovndni s evropskou situaci je zajimavd materidlovd price, kterou sepsala Anna-Doro-
thee VON DEN BRINCKEN, Die Rezeption mittlelaterlicher Historiographie durch den
Inkunabeldruck, in: Hans Patze (ed.), Geschichtsschreibung und Geschichtsbewusstsein im
spiten Mittelalter ( Vortrige und Forschungen), Sigmaringen 1987, 5. 215-236.
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jednou az k roku 1527.' Timto datem, konkrétné¢ korunovaci Ferdinanda
Habsburského ¢eskym kralem, kon¢i své vypravéni i Kuthen s Hajkem.** Mo-
numentélni a stylové jednotné Hajkovo dilo myslenky na vydani takového sou-
boru definitivné pohibilo.?

Ptedmluvy, jez del$im kronikéfskym textim obvykle pfedchazeji, ¢asto zdu-
raznuji, ze ¢etba historickych praci plni nékolik funkci. SlouZi k uspokojeni
osobni zaliby a poskytuje téZ cenné poznatky o minulosti, pfedevsim vsak piispi-
va ke kultivaci jednotlivee i spole¢nosti, nebot prostiednictvim konkrétnich pii-
kladd nabizi pouceni o tom, co je dobré a co zl¢, ¢im by se mél clovek Fidit a ¢eho
by se mél vyvarovat.** Tuto edukativni funkei lze sice odvozovat od ciceronov-
ského kréda o historii jako uditelce Zivota, nicméné po cely stiedovék a rany no-
vovek obsahovala i vy$$i vyznamovy plan. Poskytovala pestry vzornik ¢intt ve-
doucich k zatraceni ¢i naopak ke spaseni duse, vlastniho smyslu pozemského zi-
vota kazdého ktestana.®® I kroniky (obdobné jako vétsina stiedoveéké literarni
produkee) tak ve své podstaté plnily funkei exempla. Tato duchovni, respektive
symbolickd rovina nevyvstdvd z textl vzdy explicitné, ¢asto zustava skryta a né-
kdy ji marné hleddme i v prolozich, nejednou opakujicich vzita topoi® Jeji pii-

31 Blize Petcrt CORNE], Privodni vrstva Starych letopisii ceskych, in: Staré letopisy Ceské (Texty
nejstari vrstva), s. VII-XLIIL zvl4se¢ s. XXVI-XXVIL

32 Dosud dochované kodexy obsahujici Pulkavovu kroniku a Staré letopisy eviduje Marie BLA-
HOVA, Kroniky doby Karla IV, in: Kroniky doby Karla IV., Marie Blihov4 a kol. (edd.),
Praha 1987, . 577-579.

33 Petr CORNE], Staré letopisy ve vjvoji ceské pozdné stiedovéké bistoriografie, AUC — Philoso-
phica et historica 1, 1988 (Studia historica XXXII: Problémy d¢jin historiografic IV'), zvl4s-
tés. 47-48.

34 Ptedmluvy (¢asto propojené s dedikacemi) k jednotlivim vyznamnym kronikdm ¢eské pro-
venience (Kosmas, tak fe¢eny Dalimil, Pulkava a dal$f) zde nenf mozné rozebirat. Jako pars
pro toto uvddim alespori citdt z pfedmluvy k druhé vrstvé Starych letopisi: ,, A to proto, jest-
lize ten, ktoz tyto knihy ¢isti bude a nalezne na kterém ¢lovéku co dobrého, ctnostného a fad-
ného i poctivého, aby se téhoz nadrzel a pfichopil. Pakli nalezne a shledd na kterém co nepo-
dobného a netddného a neslechetného, aby se toho varoval a ostiichal se vii pilnosti Text F
SLC, Moravsky zemsky archiv Brno, G 10/432, pag. 154.

35 ustrativni doklady pod heslem historia uvadi Latinitatis medii aevi lexicon Bobemorum —
Slovnik stiedovéké latiny v eskych zemich. Tomus V (Casuncula — collando), s. 996.

36V obecné roviné k tomu Ernst Robert CURTIUS, Evropskd literatura a latinsky stiedovék,
Praha 1998, 5. 81-82, 98-102, Miloslav SVAB, Prology a epilogy v ceské predbusitské literatu-
e, Praha 1966, ke kronikdm zvlasté s. 126, 151-162, 172-182, 195-197, 219-220.
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tomnost v§ak umoziiuje zjistit, jaky historicky vyznam kronikafi 15. a 16. stoleti
husitstvi pfisuzovali.

Vime-li, Ze stfedovéci a rané novovéci déjepisci shleddvali své poslani v za-
znamenavéni udalosti, které ilustrovaly platnost boziho zdméru, eventudlné se
snazili objasnit, jak se evidované déje podileji na pteduréené cesté lidstva ke spa-
seni,” pak nutné obritime pozornost k datiim, jimiz texty zac¢inaji, poptipadé
k zjevnym periodiza¢nim meznikéim. Monotematicky ladénd Vaviincova kroni-
ka, koncentrovana vylu¢né na husitsky zépas, za¢ind rokem 1414, spis Mikul4se
z Pelhiimova pak rokem 1415. V obou piipadech je patrné, Ze autofi pokladali
obnovu piijiméni pod oboji zpisobou, respektive Husovu mucednickou smrt za
d¢jinny zlom, ktery kiestanstvu poskytl ptilezitost vratit se k idealtim apostolské
cirkve a nastoupit zdvaznou pout ke spase.’® Hus, Jeronym Prazsky, Jakoubek ze
Stiibra i dalsi pfislusnici husitské komunity tu fakticky vystupuji v tloze srovna-
telné s biblickymi proroky, apostoly, Kristovymi uedniky i rané kiestanskymi
martyry, jejich poslani i ¢iny maji mesianisticky rdz.*> Obnoveni eucharistie sub
utraque specie Ize pak chépat jako ¢in blizici se svym vyznamem nejdiilezitéj$im
milnikim biblické historie.*

Tento poznatek, vychdzejici z charakteru sttedovekého analogického mysle-
ni, sice nen{ origindlni, aviak jeho zasazeni do $irSich souvislosti umoznuje dosa-
vadni interpretace jesté zpresnit. Mistr Vaviinec, zastavajici v podstaté nazory
Jakoubka ze Sttibra, vnimal obnoveni laického kalicha jako Kristiv pitkaz (prae-

37 O tom Petr CORNE], VavFincova vylidnénd Praba, CL 52, 2004, s. 301-302; IDEM, Zro-
zend husitského mytu: problém optiky, in: Milan Repa (ed.), 19. stoleti v nds. Modely, instituce
a reprezentace, které ptetrvaly (Moderni dé¢jiny — Supplementum 1), Praha 2008, zvldsté
s. 86-87.

38 FRBYV,s. 329-330; Cronica causam sacerdotum Thaboriensium, s. 477-478.

39 Ibidem, s. 476477 (chvéla Husa a Jeronyma i vyzdvizeni tlohy husitskych kazateli pti na-
pravé cirkve a §ifeni zdvazného vykladu boztho zékona); FRB V, 5. 330-344 (Hus a Jeronym),
353, 355, 385, 386 (umuceni knézi Jan Chodek, arnostovicky farat Viclav, chelticky farat
Vojtéch) i jind mista.

40 Reflexi tohoto pfesvédéeni v husitském vytvarném uméni citlivé analyzovala Milada STUD-
NICKOVA, Jan Hus jako svétlo prvého dne. K ikonografii Martinické bible, in: Zdenék Visek
— Blanka Hrabankova (edd.), Ceské4 husitskd reformace (Slinské rozhovory 2010), Slany
2011, s. 32-38; EADEM, Stiedovékd vyobrazeni Jana Husa — teologické interpretace histo-
rickych udalosti, AUC - HUCP 53/1, 2013, 5. 79-92, zvl4té 5. 80-82.
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ceptum Christi), a tudiz jako krok nezbytny ke sp4se a nanejvys potiebny v situ-
aci, kdy se lidstvo i cirkev ocitly v zavére¢ném véku svych déjin. Pravé husité roz-
poznali naléhavost chvile a zahajili rozhodujici zapas s Antikristem, personifika-
cf star¢ho a zkazeného pozemského svéta.*! Po Antikristové pordzce pak mélo
nastat kratké, jen nékolik tydnt trvajici zklidnéni, sedmy vék, ptedchazejici Po-
slednimu soudu. Tento eschatologicky, pfesnéji fe¢eno apokalypticky koncept
v zdsadé¢ vyznéval i Mikulds z Pelhfimova. Mikuld$ ov§em historické posléni na
strastné pouti za spasou piisuzoval tdborské obci, s niz sdilel ,chiliastickou®
piedstavu o druhém, byt tajném prichodu Kristové, ktery pfispéje k nastoleni
sedmého, harmonického véku. Tuto tezi, Jakoubek (a ve shodé s nim nepochyb-
né také Vaviinec) odmital s odfivodnénim, ze P4n a hlava skute¢né ktestanské
cirkve, ptijde pouze jednou, az v samotném déjinném finéle, jehoz ¢as nezna-
me.*?

Obhlas téchto teologicko — filozofickych konceptt, piizna¢nych pro revolu¢-
ni éru, se do jinych husitskych kronik vyraznéji nepromitl. Jak Stary kolegiat, tak
nejstarsi vrstva Starych letopisty, ale téZ katolik Bartosek i dalsi autofi zahajuji
své vypravéni novoméstskou defenestraci (30. ¢ervence 1419), jiz ¢eskd spole¢-
nost ve své vétsiné poklddala za pocatek revoluce,” v dobovém lexiku patnict let
trvajict buire a valky.*

Silu dé¢jinnych ptedstav frekventovanych v ptedveler a v priibéhu revolu¢-
nich uddlosti dokladaji jesté po sto letech spisy Bohuslava Bilejovského a Marti-

41 K Jakoubkovu argumentu, ze piijimdni z kalicha je posilou Kristovych rytita v boji s Anti-
kristem, blize Dusan COUFAL, Polemika o kalich mezi teologii a politikon 1414—1431. Pred-
poklady basilejské disputace o pronim z prazskych artikulsz, Praha 2012, s. 36.

42 Podrobné tyto nazory rozebrala Pavlina CERMANOVA, C'echy na konci vékii. Apokalyptické
myslent a vize husitské doby, Praha 2013, s. 129-141, 169-184. Zde i dilezity poznatek, Ze
v Jakoubkove¢ i Mikuld3ove chépani splyval viedno péty a Sesty vk cirkevnich d¢jin (v pdeém
véku pusobi Antikristovi predchiidci, v Sestém pak pozemsky svét ovladne samotny Anti-
krist).

43 Viz FRB VI, s. 25; Staré letopisy ceské (Texty nejstarsi vrstvy), s. 16, 17, 62, 80, 104, 130;
Kronika Bartoska z Drahonic, in: FRB 'V, s. 591. K tomu Petr CORNE_], Velké déjiny zemi
Koruny Ceské V. 1402—1437, Praha — Litomys] 20107 s. 361.

44 Viz Petr CORNE], Vebiirenie, biive, biitka a husitskd revoluce, in: Pavlina Rychterov4 — Pavel
Soukup (edd.). Heresis seminaria. Pojmy a koncepty v bdddni o husitstvi, Praha 2013,s. 111-
137.

168 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 20/1,2017



Politické a ndbozenské aktualizace husitstvi v ¢eskych kronikdch na rozhrani stiedovéku a novovéku

na Kuthena. Oba utrakvisti¢ti kronikafi symptomaticky piejali jednotlivé histo-
rické mezniky (obnova laického kalicha, 6. &ervenec 1415, 30. Cervenec 1419)
i husitsky mesianismus. Vyznam jeho ¢eské, tj. nirodni komponenty, patrné rov-
néz v dile Vavtincové i Mikuld$ové, pfitom jesté umocnili.

Kuthen se ve své kronice razné ohradil proti tupeni ¢eského niroda a jeho
minulosti zahrani¢nimi autory, pevné rozhodnut ptivést ,.utrhace dobré povésti
nasi k zabhanbeni [...]** 1 proto zallenil fiktivni portréty Jana Husa, Jeronyma
Prazského a Jana Zizky do ilustrované galerie ¢eskych panovnikt (kromé tif hu-
sitskych velikant se této cti dostalo — zde asi potésim feministky — jen bdjné
Vlasté)* a dale zdfiraznénim husitské, eo ipso &eské priority pii reformnim tsili
o ndpravu kiestanstva. Jeho osten tu nepokryté mifil proti Némctim, ktefi ,.s¢
byli v zemi velmi rozmobli, ndrod cesky z strany viry i jindk rozlicné utiskali, maji-
ce cisare a vsecky témér potentdty a knizata kiestanskd podlé sebe, a to vse z ponuk-
nuti knézského [...)“. Ale ,,Bith vsemohiici, jenz vidycky skrze mdlé a sprostné proti
silwjm a zchytraljm pravdy své hijiti ract, narodu ceskému pomoc svou dal a nepri-
tely jich, cizi i domdci (aé mocné), mnohymi pordgkami skrotil tak, Ze Cemuz se prvé
najvic protivili, k tomu privoliti i to zchviliti a jim za pravdu dati museli [...]*Y
Luterskou reformaci tedy autor jednozna¢né chapal jako d¢jinnou satistakei, jiz
se Cechiim po dlouhych desetiletich dostalo.

I'v Kuthenové viceméné letopisné kompilaci jsou jasné patrné stézejni déjin-
p 48

né milniky. Mdm na mysli rok 1400, kdy podle néj za¢al Hus kdzat v Betlémé,

45 M. KUTHEN, Kronika, fol. A3b.

46 Pro obchodnicky piistup je ptizna¢né, ze v podstatné zménéné latinské verzi knihy, uréené
piedev$im zahrani¢nimu publiku a vyti§téné roku 1540 pod ndzvem Catalogus ducum regu-
mque Bohemorum v prazské oficiné Jana Hada, zobrazeni husitskych osobnosti absentuji.
Obsah dila podrobn¢ eviduje Rukové? humanistického basnictvi v Cechich a na Moravé 3.
K - M. Zalozili Antonin Truhl4t a Karel Hrdina. Pokra¢ovali Josef Hejnic a Jan Martinek,
Praha 1969, s. 1118.

47  M.KUTHEN, Kronika, fol. N2b—N2c.

48 ,Léta Pan¢ M°CCCC. Mistr Jan Hus, muz obcovani chvalitebného a pravdy Kristovy vérny
vyznaval, pocal v Betlémé kdzati. A tak obecné o ném jse pravi, ze dokudz jest kazal na pany,
na rytifstvo i na jiné lidi svétské, je z hiichtv trestaje, dotud ho vSichni chvélili, ale jakZz nef4-
dav knéZskych a staviiv duchovnich pravdou dotekl, tak hned papezem od roty svétské jest
osocen! Ibidem, fol. M2b. Kuthen zde vak toliko parafrazuje pasiz Starych letopisii ceskych,
obsazenou napt. v textu F (Moravsky zemsky archiv Brno, sign. G10/432), pag. 163-164.
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rok 1414, kdy ,,mistr Jacobellus® zavedl piijimani téla a krve Pin¢ pod oboji zpt-
sobou® a zvlisté rok 1419, nilezité graficky zvyraznény Zizkovym medailo-
nem.”” Autorova ticta ke kompaktatam, v nichz spatoval zakladni princip nabo-
zenského i politického uspotddani Ceského kralovstvi® nalezla pak vyraz v po-
zoruhodném momentu stitopravni povahy. Zikmund je pro Kuthena ¢eskym
krélem jiz od ¢ervence 1420 (k tomuto datu je zatazen i panovnikiv portrét),”
nikoliv az od srpna 1436, nebot jihlavské dohody, uzavirajici husitskou revoluci,
zamléené uznaly platnost Lucemburkovy korunovace uskute¢néné pod ochra-
nou kiizackych zbrani. Ve vyétu zasadnich udélosti nemize Kuthen pominout
kutnohorsky nibozensky mir, ktery v bfeznu 1485 znamenal plné uznani kom-
pakeat ¢eskymi katoliky.>

Bilejovského Kronika ¢eska piedstavuje piipad sui generis. Jeji autor, vy-
znamny kali$nicky knéz, pojal sviyj spis jako historicky zalozenou obhajobu utra-
kvismu a zaroveri jako polemiku s katoliky, s tiborskou konfesi, v niz opravnéné
shled4val zdklad radikalni varianty utrakvismu, i s jednotou bratrskou.”* Tomu
odpovidé rozdéleni dila do tif knih, z nichZ historiograficky charakter maji prvni
dvé¢, zatimco posledni nélezi z zdnrového hlediska mezi ndbozenské trakedey. Vy-
stavbou textu i zpiisobem argumentace pfipomina Bilejovsky takzvaného Dali-
mila. Prezentovala-li Dalimilova kronika historicky zdtivodnény politicky pro-
gram Ceské Slechty, pak se Bilejovsky snazil dolozit na ¢eském uzemi déjinny
primdt utrakvismu v porovnani s ritem katolické cirkve a zaroveni jeho nepteru-
Senou existenci jiz od roku 844 (podle autora od ¢asii Cyrila a Metodéje) az do

49  Ibidem, fol. M4a.

S0 Ibidem, fol. N1b.

S1 Ibidem, fol. P2b, P3b.

52 Ibidem, fol. N3b.

53 Ibidem, fol. S3a.

54 O Bilejovském psali naposledy Ota HALAMA, Knéz Bohuslav Bilejovsky a jeho Ceskd kroni-
ka, in: Bohuslava Bilejovského Kronika ¢eskd, s. 8-26; Zdenek V. DAVID, Nalezent stiedni
cesty. Liberdlni vjzva utrakvisti Rimu a Lutherovi, Praha 2012, s. 155-203. Ze starsich bada-
telt smysl Bilejovského textu plné nepochopil Josef Vitézslav SIMAK, Dva prispévky k déji-
ndm Ceského déjepisectvi. I. Bohuslava Bilejovského Kronika Ceskd, CCH 38, 1932,5. 92-102.
Adekvétndji si po¢inal Kamil KROFTA, Listy z ndboZenskyjch déjin ceskych, Praha 1936,
s.288-301.
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vystoupeni Jana Husa a Jakoubka ze Stfibra.”> Oba mistii uhdjili a prosadili dév-
nou utrakvistickou praxi v zdpase s nevérnym knézstvem, vydatné podporova-
nym Némci, keefi se za vlddy Karla IV. (utrakvisticky knéz nevahd uzit béznou
formulaci) ,,v Cechdch ndramné rozmohli [...]“¢ Ve prospéch této, z naseho po-
hledu absurdni teze, mluvila kazda vyznamnéjsi d¢jinnd udalost, jiz autor ve
svém dile uvedl. Jednotlivé zpravy jsou tak (obdobn¢ jako u Dalimila jednotlivé
kapitoly, respektive tematické celky)® nositeli dil¢ich vyznamu, keeré v souhrnu
usti v celkovy vyznam, tj. v jednozna¢né tvrzeni o totoznosti utrakvismu s pu-
vodnim ktestanstvim i katolickym nabozenstvim: ,,[...] my Cechové pod oboji
Jsme pravi 7imané.“>® Katolicka strana, jez se na ¢eském zemském snému roku
1531 domahala navraceni &isti kostelt a cirkevnich fundaci, tak pro sviij poza-
davek postrada, alespon podle Bilejovského, jakékoliv pravni i historické argu-
menty. Jak vidno, i kdyZ se autor dovoldval husitské devizy ,Pravda pfemédha
viudy*,” nakladal se svymi bohatymi prameny (Vavfinec z Biezové, Staré letopi-
sy, Kronika velmi pékné o Janu Zizkovi, Ver§ované letopisy, Mikuls z Pelhiimo-

va, Martin Lup4¢, Silviova Historia Bohemica), véetné ustni tradice,®

nanejvys
ucelove.
Bilejovského mytizace revolu¢niho husitstvi a mesianisticky patos, zvlaseé
4 d 7 SASA 7 7 b . . k b 7 d 7 k 761
patrny v adoraci ptijimani sub utraque specie jako nezbytné podminky spasen,

emocionalitou pied¢i i Kuthena, ba dokonce samozného Vaviince z Brezové:

55  Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd, s. 32—37. Autor Husa prohlasuje za ,knéze pocestné-
ho", ,kazatele mocného a ,,mucedInika svatého® a pravé proto s vyuzitim jeho autority kriti-
zuje remanenéni stanovisko a redukei svdtosti v piipadé jednoty bratrské a v dalsich radikalné
reformacnich smérech: ,,A a¢ sou jej viglefistt nazyvali, on vak o svatostech Bozich nic leh-
kého nemluvil, ale vérné napominal, aby je poctivé piijimali a ndbozné jich pozivali. Nez pro-
ti kné¢zskému netddu, krve kiestanské vylévani, lakomstvi, svatokupecstvi, obzerstvi, smil-
stvu, pyse, neposluhovani svdtostmi a tak zahdleni jich tuze dorazel. Ihned také Pan Buoh
milostivy zbudil mistra Jaktibka, knéze a muze ptimého, a¢ u protivnych potupného* Ibidem,
s.36-37.

56 Ibidem, s. 36.

57 Radko STASTNY, Tajemstvi jména Dalimil, Praha 1991, 5. 41-95.

58  Bohuslava Bilejovského Kronika leskd, s. 46.

59 Ibidem, s. 51.

60 Viz naptiklad (z dobovych prament nezndmd) pod4ni o husitskych ,,poutich® na vrch Bradlo
u Kamenice nad Lipou a k sv. Markété u Horni Cerekve. Ibidem, s. 36.

61 Ibidem, s. 30, 36. 39, 41.
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»Nebo sam Buoh mocny pro pravdu svi bojoval, jako nékdy za syny Izrahelské,
dévaje na n¢ hruozu s nebe, Ze prve nez ¢eské vojsko, malé Bozi stadecko opatiili,
az [rozumi se Némci — P. C.] kakajic za nohavice, strachem bézelis®?

Bilejovsky a Kuthen nalezeli k tradi¢nimu kali$nickému sméru, keery i po
nastupu luterstvi, oziveni radikalniho utrakvismu a nové profilaci jednoty bratr-
ské Ipél na dikci kompakedt i na charakteristickych znacich utrakvismu (¢eska
mse, détské piijiméni, éesky chrdmovy zpév) a soucasné zavrhoval jiné typicky
reformacni principy, zvla$té uéeni o remanenci a drastickou redukci svétosti na
kiest a eucharistii. Pocit ohrozeni zdsad, na jejichz zdklad¢ hlavni husitsky proud
pod Rokycanovym vedenim s vypétim viech sil obtizné sjednotil rozli¢né utra-
kvistické proudy a jejichz Zivotnost uhajil proti katolickému tlaku, obracel zrak
obou autorti do neddvné minulosti. Odtud plynul jejich historismus, podtrhuji-
cf ndvaznost na ideovy odkaz emblematickych postav husitského hnuti (Hus,
Jeronym, Zizka, Podébrad, Rokycana) i chdpani d¢jin, v nichz ptijimén{ sub
utraque specie patii misto zcela jedine¢né. Shodné myslenkové ukotveni
s Vavtincem z Bfezové, byt ponékud oslabené v eschatologické naléhavosti, po-
skytuje diikaz, Ze se kalisni¢ti tradicionalisté 16. stoleti povazovali za ptimé po-
kracovatele nejsilnéjsiho husitského sméru a védomi souvislosti s revolu¢ni i po-
débradskou fazi husitstvi tvofilo pevnou souddst jejich hodnotového svéta.®®

S husitstvim jako zivou slozkou nébozenského a politického mysleni ¢eské
spole¢nosti se ptirozené musel vyrovnat téz Viclav H4jek.** Konvertita, ktery

62 Ibidem, s. 38.

63 U Kuthena figuruje Jiii Podébradsky symptomaticky jako ,stdly milovnik kalichu Pdné! Viz
M. KUTHEN, Kronika, fol. R3a.

64 Z novejsivédecké literatury, kterd zmeénila dlouho pretrvévajici hyperkriticky pohled na Héj-
ka a jeho monumentalni dilo viz ptedeviim Jaroslav KOLAR, K podobim epicnosti v Hijkové
kronice, in: Literdrnévédné studie. Profesoru Josefu Hrabakovi k Sedesitindm, Brno 1972,
zvlasee s. 66-70; IDEM, Héjkova kronika a ¢eska kultura, in: Viclav Hijek z Libo¢an. Kro-
nika ¢eskd. Vybor historického ¢tent, Jaroslav Kolar (ed.), Praha 1981, s. 7-24; Milan KO-
PECKY, Pokrokové tendence v &eské literatute od konce husitstvi do Bilé hory, Brno 1979,
s.55-57; Jiti PESEK - Bohdan ZILYNSKY], Vztah k méstim a problematika prazskyjch déjin
doby jagellonské v Kronice Ceské Viclava Hajka z Libocan, PSH 16, 1983, zvl4$t s. 64-65; Petr
CORNE]J, Tajemstvi Ceskyjch kronik. Cesty ke kofeniim husitské tradice, Praha 1987, s. 68-69;
Zdenek BENES, Historicky text a historickd skuteinost. Studie o principech éeského humanistic-
kého déjepisectvt, Praha 1993, s. 66-76; IDEM, Hdjkova Kronika Ceskd a ceské historické mys-
lent, Studia Comeniana et historica 29/62, 1999, s. 46-60; IDEM, Cist Hdjka, in: Literdrni
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v reakei na radikalizaci utrakvismu piestoupil po roce 1521 od kali$nicevi ke
katolicismu, uchovav si knézské dustojenstvi, nahliZel zrod husitstvi a jeho sté-
zejni zdsady nanejvy$ kriticky.® Bodem dé¢jinného obratu je v jeho pojeti rok
1400, kdy byl Viclav IV. zbaven fimského kralovského dustojenstvi a kdy se
z Anglie vrtil Jeronym Prazsky, nad$eny pro Wyclifovo udent, jez se viak (ales-
pon podle autora) nesetkalo zprvu v Praze s vét$im ohlasem.® Jeho rozsifent
v Cechach, tvrdi Hijek, maji na svédomi cizinci, konkrétné angli¢ti studenti.s”
Ani ptijimani pod oboji neni zddnym Ceskym objevem, nybrz dilem Némcu,
»détinského mistra“ Petra z Drazdan a mistra Jakobella, rodem nikoliv se Stiibra
(de Misa), ale z Mi$né. Pfidanim jediné litery se tak z druhého zakladatele husit-
stvi stal rodily Némec (Jakobellus Misnensis).®® I proto Hus, knéz ,,ndbozny
a pokorné postavy“,” le¢ svedeny cizimi ptiklady, v kostnickém vézeni nad zpra-
vou o zavedent laického kalicha nejdsa a naopak si styska: ,,Jiz tomu rozumim, ze
takovd jich vSete¢nost mne o mé hrdlo ptipravi:”® Prosté¢ hlavni husitsky princip,
piijimani sub utraque specie, nevnima Héjek jako ndvrat na zdvaznou cestu spa-
sy, ale vidi v ném cizdckou herezi, ktera narusila odvékou pravovérnost ¢eského
ndroda.

To v$ak v zddném ptipadé neznamend, Ze by husitstvi jako déjinny fenomén
kategoricky odsuzoval. Ani nemohl. Jeho Kronika ceskd, promlouvajici k celé-

mystifikace, etnické myty a jejich tloha pfo formovéni nirodniho védomi. Sbornik piispévki
z mezinarodni konference konané ve dnech 20. — 21. 10. 2001 (Studie Slovického muzea 6),
Uherské Hradisté 2001, s. 79 — 83; Jiti PESEK, Viclav Hajek z Libocan — vypravé mytii i dé-
Jjin, in: Duchem, ne me¢em. Fakta, tvahy, souvislosti, Zden¢k Bene§ (ed.), Praha 2003,
s.100-110; J. LINKA, Kronika ceskd jako obhajoba fadu, s. 1383-1401.

65 Rozbor Héjkova pojeti husitstvi podal v sérii studif Jan PODLESAK, Husitski kronika
Vaviince z Biezové jako pramen ke Kronice leské Viclava Hdjka z Libocan, JSH 43, 1974,
s. 80-89; Hdjkovy prameny k déjindm husitstvi, ]SH 48,1979, 5. 224-240; Jan Hus a Jeronym
Prazgsky v Kronice Ceské Viclava Hdjka z Libocan, Zlata stezka 1213, 2005 - 2006, s. 299
305. V dalsim textu shrnuji poznatky své studie Hdjkiv obraz husitské epochy, in: Na okraj
Kroniky ¢eské, Jan Linka (ed.), Praha 2015 (= Studia Hageciana L), s. 83-109.

66 V. HA_]EK Z LIBOCAN, Kronika ceskd, fol. 360v—=361r.

67 Ibidem, fol. 363r.

68 Ibidem, fol. 370v-371v.

69 Ibidem, fol. 363v.

70 Ibidem, fol. 371r.
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mu ¢eskému narodu bez ohledu na nabozenské rozdéleni,”” je rozhodnou obha-
jobou #ddu, tj. politického a ndbozenského systému éeského stavovského (tedy
porevolué¢niho) stdtu i zdsad, na nichz spo¢ivé, véetné kompaktat. Ta v Héjkove
pojeti, stejné jako v ptipadé Martina Kuthena a Bohuslava Bilejovského, maji tr-
valou platnost.” Zjistény spole¢ny jmenovatel neni nahodny, nebot odrazi pe-
svédceni viech tf autort, Ze prévé kompaktita, chapana v $irsim slova smyslu
(komplex jihlavskych umluv vyhldsenych v 1ét¢ 1436), pojala husity v opétov-
nou jednotu s obecnou cirkvi. A prévé jednota obecné cirkve, ohrozovand dédici
tiborského radikalismu, cirkvi bratrskou a luterdny, jimz na kompakedtech nezé-
lezelo, byla pro né centrlni hodnotou, kterou povazovali za nezbytné hijit.
Mimo rdmec obecné cirkve nelze totiz, jak tvrdil uz sv. Augustin, dosdhnout
spaseni.” Jednota obecné cirkve se v tomto pojeti jevi jako zdruka stability ¢eské-
ho stétu i celého kiestanstva.”* Bez ohledu na rozmanité aktualizace, jez v tex-
tech Bohuslava Bilejovského, Martina Kuthena a Vaclava Hajka nachizime, re-
flektuji jejich kroniky, vzdor letmym i o¢ividnym dotyktim s renesanci a huma-
nismem,” obavy ze zhrouceni tradi¢niho stfedovékého universalismu, jenz se
zvolna rozpadal pod prvnimi ndpory nové doby.”

To byl také divod, pro¢ se ani jeden ze tif autort nedrzel Zidkova kréda
a pro¢ vichni své interpretace predkléddali jako nespornou pravdu, byt se ¢asto

71  Autor se zamérné obracel ke katoliktim, kali$niktim i luterdntim, byt védel, Ze se vzdor veske-
rému Usili nemtize viem ,,zachovati® a ze nemize pocitat s obecné kladnym piijetim své kni-
hy. Viz V. HAJEK Z LIBOCAN, Kronika ceskd, fol. I1Iv.

72 Hijek explicitné fika, ze kompaktita v platnosti ,ziistavaji az do tohoto ¢asu® a dokonce po-
miji fake, Ze je papez Pius II. prohlasil za zrusend. Ibidem, fol. 407v, 438r-v. Analyzu Hajkova
pojeti fadu podal J. LINKA Kronika ceskd jako obhajoba iidu, s. 1386-1390.

73 Ke slozité otazce, do jaké miry méla kali$nicka cirkev jiz reformaéni charakter, se v pozoru-
hodné tvaze vyslovil Pavel SOUKUP, Kauza reformace. Husitstvi v konkurenci reformnich
projektit, in: Heresis seminaria, s. 171-217.

74 Jednotou jako teologicko-filozofickym a hodnotovym principem v kiestanském mysleni pozd-
niho stfedovéku a renesanéniho humanismu se zabyval naptiklad Pavel FLOSS, Mikulds Ku-
sdnsky, in: Vilém Herold — Ivan Miiller — Ale§ Havli¢ek (edd.), Politické mysleni pozdniho
sttedovéku a reformace, Praha 2011 (= Dé&jiny politického mysleni I1/2), zvlaseé s. 388-389.

75  Zden¢k BENES, Constanti umanistische della storografia ceca del XVI e XVII secolo, in: Sante
Graciotti (ed.), Italia e Boemia nella cornice del rinascimento Europeo, Firenze 1999, s. 353~
362

76 Vice o tom P. CORNE], Hdjkiiv obraz.
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ocitali ve fikénim svété. Pii¢iny tohoto posunu tkvély ve zptsobu jejich prace.
Ackoliv zejména Bilejovsky s Hajkem vychdzeli z relativné solidni zdkladny
a znali vétSinu textt Ceského déjepisectvi 15. stoleti, nespokojili se s pouhou
kompilaci. P¥i srovndni s historiografii husitské doby néds udefi do o¢i predevsim
tendence k personalizaci (a nékdy i personifikaci) historickych jevi, ptedstavujici
rozhodné vykro¢eni smérem k beletrizaci litky.” Zvl4seé kral Viclav IV., Hus,
Zizka, Jiti z Podébrad a Jan Rokycana se u Hijka (a misty téZ u Kuthena)”® mén{
ve vyrazné literdrni hrdiny ¢i typy, bez nadsdzky opravdové tviirce déjin a soucas-
né reprezentanty hlavnich dé¢jinnych sil. Z autorského hlediska vsak plni i dalsi
roli. Kronikéfi prostiednictvim jejich barvitych osuda piiblizuji publiku, nejed-
nou v ¢tendfsky vdéénych monolozich a dialozich, podstatu pojednavanych pro-
blému.” Vypravéni tak ziskava patiiéné napéti a spad, umocnéné i dal$imi dyna-
mickymi momenty, napiiklad pojetim husitstvi jako vyhranéného ¢esko — né-
meckého stetu. Tento pohled plné korespondoval s vyostienou protinémeckou

77 K procesu beletrizace viz Milan KOPECKY, Pozndmbky k vivoji ceské historické beletrie pred-
obrozenské, SPFFBU D14, 1967, 5. 49—-66; Jaroslav KOLAR, K typologii Ceské historické prozy
z 0bdobi humanismu, FHB 11, 1987, s. 345-364 (pfetiiténo v souboru autorovych stati Ni-
vraty bez konce. Studie k starsi Ceské literature, Brno 1999, s. 195-207). Kol4r tu upozornil, ze
vyrazny nabéh k beletrizaci predstavuje i Kronika velmi péknd o Janu Zizkovi (na jejiz vydani
mimo jiné pomyslel ¢ je dokonce uskuteé¢nil Kuthen), kterou fadi mezi zabavn4 literarni dila.
Kritické vyddni tohoto krétkého dilka in: Staroceské vojenské vddy, (ed.) Frantidek Svejkovsky,
Praha 1952, s. 28-35; Vybor z ceské literatury doby husitské II, Bohuslav Havrdnek — Josef
Hrabék - Jiif Daihelka a spolupracovnici (edd.), Praha 1964, s. 368-376; Kronika velmi
péknd o Janovi Zitkovi, eledinu krile Vicslava, Jaroslav Sila (ed.), Hradec Kralové 1979.

78  Sem patii i znimy smysleny dialog mezi Viclavem IV. a Zizkou, tvotici predehru novomést-
ské defenestrace, tedy zlomového déjinného mezniku. Viz KUTHEN, Kronika, fol. N2a.

79  Pro srovnani uvddim, ze u Star¢ho kolegidta, ve dvou nejstarSich vrstvich Starych letopist
iujinych autord figurujf historické osoby jako tcastnici zaznamenanych ud4losti (pouze lite-
rarné zdatny Vaviinec z Bfezové pojal nejvyraznéjsi a nejfrekventovanéjsi postavy cilené —
Zikmunda Lucemburského jako zosobnéni antikristovského zla, Zizku a husitské muéedniky
jako obrance boziho zdkona). Personalistické chdpani bylo v 15. stoleti bézné v dilech zahra-
ni¢nich autorti pi$icich o husitstvi (nejen u Eney Silvia Piccolominiho), kteff do situace v &es-
kych zemich hloubéji nevidéli a probihajici procesy personalizovali ve snaze je vysvétlit i pfi-
blizit ¢tendfi (takovou praxi mimo jiné preferuje téz soucasnd zurnalistika a publicistika).
V Cechéch se tento piistup ve vzeahu k husiesevi prosadil a2 v generaci, kter revoluéni a,po-
débradskou® fazi husitstvi neznala z osobni zkusenosti. Blize Peer CORNE], Vavrincova vy-
lidnénd Praba, s. 293-323; IDEM, Hdjkiiv obraz, s. 107-109.
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notou, zfetelnou i v fadé textt Starych letopist pochdzejicich z pocitku 16. sto-
leti. I kdyZ antinémecky tén nechybél ani v kronikach husitského obdobi, s po-

s v . v / /1. 80
stupujicim ¢asem zjevné nabyval na sile.

K beletristickym prostiedkim samo-
ziejmé patii i exaltované, subjektivné vypjaté komentafe, prostupujici celym Bi-
lejovského spisem. K témto charakteristickym rysim musime jesté pripoditat
piitomnost (dnes jiz nesnadno rozpoznatelnych) autentickych vzpominek, které
se podivuhodné prolinaji se stéipky historické paméti i rozmanitymi smyslenka-
mi.® Tato praxe, organicky vyrustajici ze sttedovékého kulturniho podloZi, byla
pro kronikaie druhé étvrtiny 16. véku typickd a prosazovala se i v jinych literdr-
nich Zénrech, naptiklad v cestopisu.®

Otevienou, byt notné spekulativni otézkou ztstava, nakolik si autofi tento
piesah do fikéniho svéta uvédomovali a zda tvofil programovou soudist jejich
vypravéského zdméru, netku-li manipulativnich technik. V kazdém piipadé
jim velice zalezelo, aby ¢tendii poklddali jejich texty za historicky spolehlivé, ne-
bot dé¢jiny byly jednim z nejdulezitéjsich legitimiza¢nich nastroju. Ve snaze do-
dat vlastnim vykladim na vérohodnosti, zatadil Bilejovsky manifestaéné na ti-
tulni list své publikace husitskou devizu Veritas vincit, ptiznaéné umisténou pod
vyobrazeni kalicha s hostii, symbolizujici zavazné chipdni boziho zikona jako
nejvyssi, absolutni pravdy.** Kuthen zase upozormoval, ze jeho préce spocivé ,ne
na basnivych rozpravkach, ale na samé pravde“* a Héjek dokonce nevahal pfi-

80 Petr CORNE]J, Cizi, cizozemec a Némec, in: Bronislav Chochola¢ — Libor Jan — Tomé$ Knoz
(edd.), Novy Mars Moravicus aneb Sbornik ptispévkd, jez vénovali prof. dr. Josefu Vilkovi
jeho Zéci a prtelé k sedmdesatindm, Brno 1999, s. 97-109. PietiSténo v zptesnéné podobé
v souboru autorovych stati Svétla a stiny husitstvi (Uddlosti — osobnosti — texty — tradice). Vy-
bor z tvah a studii, Praha 2011, 5. 253-264.

81 Blize k problému Petr CORNE], Kam sahd pamét (,Zrddce” Cape/«: a svédectvi Bobuslava
Bilejovskéha), TA 16,2014, s. 7-28; IDEM, Hdjkiiv obraz, zvl&see s. 99-100.

82  Ramcové Eduard PETRU, Varusujici skutecnost. Fakta a fantazie ve stiedoviké a humanistické
literature, Ostrava 1984.

83 B.BILEJOVSKY, Kronika éeskd, fol. ala. Pro inspiraci nemusel chodit daleko. Velky kalich
i s husitskou devizou se skvél v praceli Tynského chrdmu a je vice nez pravdépodobné, ze
symbolem kalicha byly oznadeny té7 éetné dalsi kali$nické kostely. Viz Milena BARTLOVA,
Chram Matky Bozi pred Tinem v 15. stoleti, Marginalia Historica 4, 2001, s. 111-136, zvl4s-
tés. 124-125.

84 M.KUTHEN, Kronika, fol. A4a. O néco diive (fol. A3a) pak pravi: ,,A jakoz do pokladnice

z4dnd mince fale$nd a neuzite¢nd se neodklddd, tak v kroniku nic nepravého, nic basnivého
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rovnat sv¢ dilo k Pismu svatému.® Mym cilem pak bylo ukdzat, ze kroniky mo-

hou slouzit jako jedine¢ny pramen k poznéni dé¢jin mysleni a dobové mentality.

Zda se mi to povedlo, nebo jsem nabidl pouhé ,basné®, necht posoudi ¢tenar

i.%

adaremniho psati se nem4, nez toliko to, z ¢choz by v vécech ptipadnych nauéeni neb vystra-

ha vziti se mohla

85 ,Pisma svatd, kdyZ sem s pilnosti ¢ta ohledoval i rozvazoval, tak jakz dfadu mému ndlezelo,

nic jiného spatfiti sem nemohl, nez Ze ty viecky véci, kteréz st napsany v Zdkoné starém,

P

nic

jin¢ho nejsti nez kroniky, kteréz predkem od Mojzise vinuknutim bozskym sepsany st, potom
i od jinych pro vzdélani lidi buducich [...] Zdkon pak novy, kteryz také nic jiného neni nez
kronika slozend z slov a fe¢i i také skutkuov Pana naseho JeziSe Krista a v pravdé¢ od evange-

listuov svatych bez omylu (ndm pro spravu obcovéni naseho) ztistavena [...]“ Hijek sim pak

psal Sest let ,véci pravé vyhleddvaje a jako jidro vybiraje a plevy neuzite¢né a basnivé i nepr

1
ave

véci jako fepiky a kopfivy z zahrady ven vymitaje, tak aby kazdy ¢ta to, coz pravého jest, tim
se spraviti mohl, ne tak jako nékeeti, pfibéhse vnahle a nepichlid$e pravych kronik, na zleh¢e-
ni a potupu tohoto slavného ndroda ¢eského psali [...] Piesto zistal ohledné pfijeti svého
dila povinné skepticky: ,A tak ponévadz netoliko evangelistuom svatym, ale i samému Pdnu

Bohu, svému Spasiteli (kteryz vSecky véci dobte uéinil), takovi rithaéi neodpoustéji, nadto

mnohem vice mné pii tomto spisovdni rozli¢né buda ndpravy ¢initi mnozi, a zvI4seé zdvistivi

a posmévadi V. HAJEK Z LIBOCAN, Kronika ieskd, fol. II1Ir, IITIIv-IITIbis". Viz k tomu

i postiehy, které publikoval J. LINKA, Kronika ceskd jako obhajoba #ddu, s. 1385-1386.

86 Prispévek vznikl v rimci projektu GA CR P405/12/4148 Kulturni kidy a jejich promény

v husitském obdobi.
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Political and religious updating of Hussitism
in the Bohemian chronicles at the turn of Middle Ages
and the Modern Period

The study compares the views of the revolutionary Hussite period (defined as
1402-1471) in the chronicles written by the direct actors of the events (prima-
rily university master Vaviinec of Bfezov4 and senior of the Téborite church Ni-
cholas of Pelhfimov, but also others) with the image of this epoch in the chronic-
les created and issued in print in the second quarter of the 16th century (Kroni-
ka o zaloZeni zemé ceské a prvnich obyvatelich jejich [Chronicle of the
Foundation of the Czech lands and their first inhabitants] by Martin Kuthen,
Kronika ¢eskéd [The Bohemian Chronicle] by Bohuslav Bilejovsky and the ho-
monymous work by Véclav Hijek of Libo¢any). Already the selection of the lan-
guage is characteristic. Whereas the majority of chroniclers’ texts from the Hus-
site Period are written in Latin with the clear aim to convince the educated do-
mestic and foreign publics of the seriousness of the Hussite programme, the
appearance of Czech in the printed chronicles reflects its new role as the official
language and the effort to present to the ethnically Czech readers a continuous
announcement of Bohemian history from the beginnings to the present and fill
in a perceived gap in the book market. The relatively high number of copies also
reflected that, in the case of Kuthen’s work 600 copies, Hajek’s chronicle then
perhaps reached as many as 1000 exemplars. An indisputable role was also played
here by the reaction to the description of the Bohemian past in the texts of fo-
reign authors, particularly Enea Silvio Piccolomini, whose Historia Bohemica,
issued in 1510 in a modified Czech translation in print, did not suit the Calixti-
ne-oriented majority of the population with its uncompromisingly critical opi-
nion on Hussitism.

In the case of the Utraquistically-thinking chroniclers of the first half of the
16th century, there is no fundamental difference in the opinion of the historical
role of Hussitism in comparison with the conception of the Hussite authors.
Kuthen and Bilejovsky, just like Vaviinec and Nicholas of Pelhfimov, saw in
Hussitism a pivotal historical milestone, by which Christianity returned to the
binding path, which is the only one that guarantees redemption. The distinct
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displays of Bohemian messianism and manifested national feeling, clearly stron-
ger with the chroniclers of the 16th century, are also related to that. If we leave
out The Hussite Chronicle by the literarily talented Vaviinec of Biezovd, the
works by the authors, who did not personally experience the already peak phase
of Hussitism, show a more distinct tendency to fictionalize the historical events,
conditioned also by the transformation of the public and the readers’ taste. Even
the Catholic Hajek respected the interests of the Calixtine majority, he turned
to all of the population of the Kingdom of Bohemian regardless of their confes-
sional differences and recognized the political and religious results of Hussitism,
confirmed in the summer of 1436 by the so-called Compactates. He defended
their permanent validity, even with respect to the need to maintain the domestic
political stability. The Calixtines Kuthen and Bilejovsky and the Catholic Hajek
agreed on the high assessment of the historical significance of the Compactates
also for another reason. The Compactates conceived the Hussites in unity with
the general church, threatened by the rise of the Lutheran reformation, the radi-
calization of Utraquism and the growing popularity of the Brethren Church.
The image of the Hussite epoch in the historiographic texts of the 16th century
therefore must be perceived as the author’s intent, through which the chronic-
lers often addressed current religious and political events.
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