KRONIKAROVY EMOCE!

ALENA M. CERNA

Chronicler’s Emotions:

The article is concerned with emotional manifestations in S; text, Staré letopisy ¢eské (Old Czech
Annals), where it is possible to study transformation of annals writing into more epic-like form
resembling chronicle. In S, text the chronicler’s subjective view is manifested by depicted events,
as well as their evaluation, which in language presents itself by use of e.g. expressive language, figu-
res of speech or unusual composition procedures.
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Uvod

Materidlovou bazi pro vyzkum ptedstavuje jeden z textt Staryjch letopisii ceskych
(déle téz SLC), souboru vice ne? tticeti drobnych i obsahlejsich kronik, které
vznikly v obdobi husitstvi a pozdéji byly opisovany a dopliovany nejen o dalst
informace z dané doby, ale t¢éz o tidaje o pozd¢jsich udalostech. Jedna se o dosud
nepublikovany® text S, (zvany také S ), ktery je zapsn na fol. 36r-117r v ruko-
pise Knihovny Narodniho muzea, signatura V E 43. Rukopis pochdzi z doby
okolo roku 1510 a text S, zahrnuje udalosti od kitu knizete Botivoje a Ludmily
(datuje jej rokem 904) do roku 1504; v tom roce a v predeslych tiech letech tryz-
nila ¢eské zemé novd nemoc — franska (syfilis).

Na tivod chceme vylozit dva terminy, s nimiz budeme déle pracovat — jedna
se o vyrazy kronikaf a emoce.

1 Ptispévek vznikl v rdmci feseni projektu GA CR & P405/12/G148 Kulturni kédy a jejich
promény v husitském obdobi.

2 Text neotiskl ani F. Palacky ve svém souborném vydani Frantisek PALACKY (ed.), Sta77 le-
topisové Cesti od roku 1378 do 1527 (il pokracovdni v kronikdch Pribika Pulkavy a Benese
z Horovic z rukopisii starych vydané, Praha 1829.

3 Opirdme se o dosud netiStény kodikologicky popis Michala Dragouna; déle téZ Frantisek
Michalek BARTOS, Soupis rukopisii Nirodniho musea v Praze 1, Praha 1926,s.278.
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Kronikifem pro téel tohoto pojednini rozumime tviirce textu S, Starych
letopisit. Jedna se o abstrakeni osobu, nebot vysledny text vytvofila fada anonym-
nich tviirct. Jednim z nich byl autor pavodniho jadra SLC, dal$imi pak jeho
opisova¢i, ktetf mohli byt ,,pouhymi® kopisty, ale také mohli k textu ptidévat
dalsi informace ¢i text jinak obménovat. Posledni v fadé stoji konkrétni pisaf,
ktery text S, opsal.

Pod vyrazem emoce rozumime cit a jeho projevy, které vyjadtuji kladné ¢i
negativni hodnoceni informace ¢i jevu. Psychologick4 literatura nabizi pii defi-
nici emoci velmi rtiznorodé charakeeristiky; encyklopedisté shrnuji, ze emoce
jsou Shnuti mys[i, projevujici se jako situacné podmz'ﬂéné proziviani skutelnosti v di-
menzi prijemné — neprijemné (libé — nelibé)" & subjektivni zdzitky charakterizo-
vané libosti nebo nelibosti“> Mezi zptsoby projevu emoci zahrnuji psychologové
piedeviim motorické projevy (mj. gestikulaci a mimiku) a fyziologické projevy
(napt. zmény svalového napéti, srde¢niho tepu)®, tedy vyrazy neverbélni. Lin-
gvisté (stylistikové) vSak hodnoti emotivni vyjédieni pfedeviim na zéklad¢ uziti
prostfedki verbalnich jako realizace hodnotici a emotivni (¢i expresivni) funkce
jazyka. Emoce mluv¢tho ma za vysledek projeveni hodnoceni urcitého jevu
a ¢asto také vyraznou expresivitu vypovédi.” Problém lze pojmout i tak, ze never-
béln{ vyrazy emoci (gesta, mimika, fyziologicky stav) mohou byt primdrni a ver-
balni hodnotici a emociondlni vyrazy jsou z hlediska posloupnosti sekundérni
(vyktiky, naddvky a dalsi expresivné zabarvené jazykové prvky). Nejcastéji se obé
téze emotivniho projevu misi.

Jazykové funkce a styl

Jazykova funkce je plnéna uzitim funkéniho stylu; hodnotici a emotivni & ex-
presivni funkci jazyka odpovidd emociondlni® & expresivni styl, jez mazeme

Tak Mald ceskoslovenskd encyklopedie 2, Praha 1985, s. 312, heslo emoce.

Encyklopedie Diderot v osmi svazcich 2, Praha 1999, s. 366, heslo emoce.

Srov. mj. praci Milana NAKONECNEHO, Emoce, Praha — Kromé&iiz 2012.

Srov. Marie CECHOVA a kol. Cestina — Fe¢ a jazyk. 2., pteprac. vyd., Praha 2000, s. 258.
Tak Marie CECHOVA - Marie KRCMOVA - Eva MINAROVA, Soucasnd stylistika, Pra-
ha 2008, s. 100.
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v souladu s odbornou literaturou povazovat za styl sckundarni, keery se pfimyké
k primarnimu funkénimu stylu.” Mohlo by se zddt, Ze sledovat expresivitu na
zénru kronik, které maji v prvni fad¢ podat ¢tendfi informace o probéhlych udi-
lostech, neni vhodné. Ve Staryjch letopisech ceskyjch sice ptevazoval jako primérni
styl sdélovaci, ktery korespondoval s hlavni funkei informativni, sdélnou, aviak
jen v samych poddtcich, kdy jest¢ mély formu spie analistickou. Postupné se Le-
topisy zacaly ménit co do rozsahu, ale také pravé co do své funkce a ndsledné co
do uzitého stylu. Proména délky textu je patrnd na prvni pohled — nejstarsi z le-
topisti jsou vesmés kratké texty o 10, 20 stridnkéch, které na jednom ¢i dvou fad-
cich uvedenych konkrétnim rokem informuji ¢tendie o tom, co dulezitého se
tehdy stalo. Tyto texty pochdzeji zhruba z poloviny 15. stoleti. Avsak jiz na kon-
ci tohoto stoleti a pfedev$im na zaldtku stoleti $estndctého se text pavodniho
jadra SLC rozristé — jsou dodavény popisy novych udlosti a ty staré se rozsitu-
ji, doplnuji a komentuji. Na ptiklad letopis E z konce 15. stoleti m4 jiz kolem
150 stran, letopisy z pocitku 16. stoleti pak vykazuji vice nez 200 stran (tfeba
vratislavsky text R md na 300 stranck). NS text S, je zapsin na 160 stranich.
Meéni se jejich obsah z ,pouhého konstatovéni, co se kdy stalo, zapojuji se kratsi
¢i rozshlejsi vypravéni a pribéhy, keeré maji dokreslit urditou udélost, méni se
funkee téchto texti. Texty pozvolna prechdzeji od zinru plniciho piedeviim
informativni funkci k Zanru beletristickému.'® Informativni funkce kroniky ne-
mizi, ale ¢asto byvad doplnéna napt. o funkei hodnotici, presvédéovaci a expresiv-
ni. V souvislosti s témito zménami se proménuje jazyk, styl. Pavodné stru¢nd
a strohd konstatovani se postupné vyvijeji po strince syntaktické i lexikalni.
Z jednoduchych vét a prosté slucovacich ¢i juxtaponovanych souvéti se stévaji
vétné celky se slozitéjsi strukturou. Lexikum se stdvd barvitéjsi a také emotivngj-
$1, expresivnéj$i. Emoce a jejich jazykovy, expresivné zabarveny projev jsou for-

9 Definice jazykovych styld je v ¢eské lingvistice velmi rozmanitd, proto se ptikldnime k uziva-
nf termind primarni jazykovy styl a sekundérn{ (ptimykajici se) jazykovy styl, srov. M. CE-
CHOVA - M. KRCMOVA - E. MINAROVA, Soucasnd stylistika, s. 100.

10 K proméndm historiografickych Zinri srov. Jaroslav KOLAR v souboru stati Ndvraty bez
konce, Brno 1999, zvlaseé kapitoly K transformaci stredovékého Zanrového systému v literatuse
husitské doby, s. 33—42 a Mezi kronikdsstvim a zdbavnou prézou, s. 256—270; o beletrizaci
Starych letopist éeskych Alena M. CERNA, Letopis na cesté ke kronice (pocitky beletrizace
analistického textu), SMB 4, 2012, s. 259-270.

20/1,2017 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 229



ALENA M. CERNA

movény na zakladé hodnoceni (informace, situace), které kronikat védomé ¢&i
nevédomé provadi.

Plnéni hodnotici a expresivni funkce vyzaduje uZiti odpovidajicich stylo-
vych prosttedki, z nichZ nejndpadnéjsi jsou expresivni jazykové prostiedky. Po-
moci nich produktor vyjadfuje své emoce, které Ize omezit do zdkladni polarity
libost - nelibost, jez je nadiazena konkrétnim citiim (zdjem, radost, ptekvapent,
uzkost, zahanbent, strach, hnév, hnus a odpor'!). Expresivita v jazyce je téma pti-
tazlivé, aviak stéle mélo a nekomplexné zpracované.'” Jazykovy systém je ji naddn
ve viech svych rovinich; mnohé expresivni prostiedky jsou v uzivani omezeny
(napt. zvukové prostiedky na mluveny projev'?). V psaném textu se pfi identifi-
kaci expresivity miizeme opfit zejména o lexikdlni vyrazy, spojeni slov a vyssi
textové ¢asti, jejichz expresivita je bud samostatnd, nezévisla na kontextu, nebo
se projevuje v rimci blizkého kontextu (napf. v rdmci véty), ptipadné v $irokém
kontextu dila, resp. Zanru. Opakujeme, Ze emoce a jejich jazykové ztvarnéni,
tedy mj. expresivita, jsou jevy, které vzhledem k Zanru kroniky nejsou o¢ekavané
a pusobi tedy v rdmci tohoto zdnru piiznakové, expresivné. V dal$im textu se
nepfidrzime uzivaného déleni expresivnich jazykovych prosttedki na inherent-
ni, adherentn{ a kontextové,' a to z toho divodu, ze kronikéfovy emoce jsou
ztvarnény i jinymi prostiedky, nez jen expresivnimi, mj. téz kvalifika¢nimi adjek-
tivy, jez vystihuji kronikafovo hodnocenti situace, avsak expresivitu jim nelze pii-
pisovat. Dal$im divodem je i ¢asto neostrd hranice mezi jednotlivymi typy ex-
presivnich prostiedki (zvl4sté adherentnich a kontextovych), tj. mezi expresivi-
tou v roviné lexikaln{ a v roviné stylové.

11 Téchto devét zakladnich emoci definoval Silvan Solomon Tomkins v 60. letech 20. stoleti
(Silvan S. TOMKINS, Affect Imagery Consciousness: The Complete Edition. New York
2008), aviak existuji mnohé jiné definice zdkladnich emoci, napt. hnév, znechucent, strach,
$eéstf, smutek, pekvapeni od Paula Ekmana a Wallace V. Friesena ze 70. let 20. stoleti (Paul
EKMAN - Wallace V. FRIESEN — Phoebe ELLSWORTH, Emotion in the Human Face:
Guidelines for Research and an Integration of Findings. New York 1972).

12 Zpracovani tématu je roztrouSeno v mnohych dil¢ich ¢lancich, av§ak komplexnéjsi zpracova-
ni dosud poskytl ptedevsim Jaroslav ZIMA, Expresivita slova v soucasné Cestiné: studie lexiko-
logickd a stylistickd. Praha 1961.

13 M. CECHOVA akol,, Cestina — vec a jazyk, s. 81.

14 Srov. predev$im J. ZIMA, Expresivita slova.
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Piedesleme, ze mista textu, kde v letopise nachdzime vyjddieni kronikdtova
nézoru, potazmo jazykovou expresivitu, mohou byt diskutabilni: pti analyze si
nutné musime klast otdzku ,,jak to kronikdi myslel®, na niz se z pochopitelnych
divodir odpovidd velmi tézce a nikoliv nepochybné. Psychologové rozliuji
emoce vézané na objekt (¢j. citovy vztah) a citové emoce neurdité (tj. citovy
stav)"; v letopisech je mozné sledovat jen prvni skupinu, nebot vzdy jde o emoci
kronikate vdzanou na néjakou osobu ¢i udélost. Uvedeme i jazykové prostiedky,
které nejsou charakterizovény jako prostiedky expresivni, nybrz ,,pouze” hodno-
tici (zejména kvalitativni kvalifika¢ni adjektiva).

Jazykové ztvarnéni emoci v letopise S,

Jednozna¢nym piikladem expresivity jsou v textu S| deminutiva, byt malo frek-
ventovand. Kronikdf napt. uvddi zprévu, ze roku 1428 se husité vypravili plenit
Zitavsko'®, avsak Némci ,udefili na né a mnoho Cechdv i pricitek zbili“ (69v).
Do kontrastu se dostavaji pojmenovéni Cech pro dospélého a pricitko pro nedo-
spélého, détského bojovnika. Ve staré cestiné bylo béznéjsi uziti lexému prdce,
ktery mohl oznacovat i dospélého jedince. Prdcitko je deminitivum, které kromé
vyznamu ,men$i, mladsi pra¢e”” disponuje i expresivni konotac; z textu je ziej-
mé, Ze kronikéf lituje ztrdty mladych lidi. — Expresivitu vykazuje i adjektivum
Jjedinky, keeré na rozdil od bezptiznakového jediny vykazuje vétsi miru osamélos-
ti ¢i slabosti; v letopise je uzito dvakrat, vzdy v popisu, Zze zemiely po sobé zane-
chal jednu dceru, kterd ma byt dédickou: k roku 1284 jsou (neptesné) datovany
uddlosti, Ze ,umselo knize z Kalisté a dcerku jedinki jménem Alzbétu zuostavil
dédickeni ™ (38v) ,a kral Ondyej ubersky, jenz jedinki deeru dédickd pozuostavil ¥

(tamtéz). Z textu citime kronikdtiv soucit, ze dcera byla jedindéek, ktery ponese

15 Srov. Encyklopedie Diderot, s. 366.

16 Petr CORNE], Velké déjiny zemi Koruny éeské V, Praha — Litomysl 2000, s. 538.

17 O vyznamu staroleskych lexikdlnich jednotek je mozné najit informace mj. na strankach
Vokabuldre webového — webového hnizda pramenii k pozndni historické lestiny, stov. htep://
vokabular.ujc.cas.cz.

18  Vratislav VANICEK, Velké déjiny zemi Koruny éeské 111, Praha — Litomysl, s. 450-451.

19 Ibidem, s. 458-461.
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tthu dédicevi, ale i povzdech, ze dédic neni muzského pohlavi. — Dal$im pftikla-
dem jsou zdrobnéliny ndzvi zastupci ndrodt Moravcik a Némecek, z jejichz uzi-
ti plyne posméch ¢i vysméch mluveiho, jisté ne kladné hodnoceni. Zikmund
udajné reagoval pred bitvou o Vysehrad na varovini Jindficha z Plumlova:*
~Vim, Ze vy, Moravéici, jste bazlivi a mné nevéyni“(64v). A po korunovéni Zik-
munda ¢eskym krélem v roce 1420 a po vypuknuti husitské revoluce ,,jiz Némec-
kové nerikali: Kacés, Hus, kacér(63v).

Dalsim ptikladem na expresivitu jsou piezdivky. V husitskych dobéch pro-
slul téborsky hejtman Jan Hvézda z Vicemilic, kterému se prezdivalo, ztejmé na
zdkladné Janova zlozvyku, Bzdinka. Ptezdivka nepochybné vznikla na zaklad¢
slovesa bzdieti/pzdieti yypoustét vétry* a je expresivni, coz je u piezdivek pii-
zna¢né.?! Kronikaf textu S, véak jméno uvédi dvakrit v podobé Bzdina (tu [u
Vozice roku 1425] jest ranén Jan Bzdina a umiel jest, 67v) — vzhledem k opakova-
nému vyskytu mtzeme vyloudit pisatskou chybu (vynechdni pismene ,,k“), niko-
liv v§ak moznost, Ze pisai text zkomolil, protoze lexému prosté nerozumél. Na-
bizi se také zdtivodnéni, Ze deminutivni forma piezdivky byla pro kronikéte
vzhledem k jeho postoji k tdborskému hejtmanovi piilis ,,slabou” a nahradil ji
nezdrobnélou formou Bzdina. Jiny piiklad: pojmenuje-li kronikaf prazského
arcibiskupa Zbytika z Hazmburka ptezdivkou Abeceda (,Zbynék Abeceda, arci-
biskup prazsky, kdzal knihy spaliti na svém dvore, 46r), mz ptipomene potup-
nou ifkanku,” kterou byl arcibiskup zesmé$nén, nelze tvrdit, Ze kronikéiuv
vztah k Arnostovi byl plny tcty. Pezdivka Abeceda znamenala tolik co ,nedo-
uk, hlupék’.

Naopak kladny citovy vztah kronikate v nékterych ptipadech plyne z uziti
substantiva oznacujiciho aktéra déje: kronikdi napf. uziva oznaceni bratif pro
husitské bojovniky. Pokud by jim nebyl naklonén, pravdépodobné by se tomuto
oznaceni vyhnul.

V letopise se vyskytuje mnozstvi vyraza, u nichz je subjektivni hodnocent
reality samou podstatou vyznamu, nikoliv doprovodnym znakem. Nejéastéji se
objevuji kvalitativni adjektiva a adverbia kvalifikacni, jez kronikdf pouzivd na

20 P. CORNE]J, Velké déjiny, s. 273-278.
21 P. Cornej v konzultaci dopliiuje, e mozna §lo i o nardzku na hejtmanovu postavu — byl-li
malého vzristu, pfezdivku bychom mohli vyklddat napt. jako ,prdecek”.

22 Sbynék biskup Abeceda, spalil kniehy a nevéda, co je v nich napsano.
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zéklad¢ subjektivniho hodnoceni ¢loveka.® Velmi ¢asto se objevuje adjektivum
poctivy, tj. actyhodny, distojny’, jehoz Cetnost ukazuje, Ze se jednd o stylistickou
figuru bézné uzivanou v titulovéni; hodnoceni provazené expresivitou zde ne-
piedpokldddme: ,poslové poctivi® (38v), ,muz poctivy Arnost, arcibiskup prazsky*
(42v), nskrze poctivého mistra Jakidbka z Striebra” (48r). Stejné je uzivano i sub-
stantivni spojent (,,s velikii poctivosti®; 55v) & adverbium poctivé (,télo...poctivé
pochovdno®, 55v). Uctu (at jiz skute¢nou, ¢i predstiranou) miizeme vysuzovat ze
superlativu adjektiva, které je opét omezeno na titulaturu — v letopise se objevu-
je v dopisech mistra Jana Rokycany (,Najpoctivéjsiemu v Kristu otci a pinu, kné-
zi Kozmovi®, 94r aj.). Podobné vnimédme adjektivum slovutny, tj. ,prosluly’ (.slo-
vutny muz mistr Jeronym", 50r). Jako stylistickou figuru, av$ak s pfiznakem sou-
citu, vnimdme spojent slov mlady a krdsny (a vyteiny); napt. ve zprévé o popravé
lidi z druziny Hynka Suchého Certa v roce 1404 u Znojma®: ,ve tiech dnech
2vést a stinaji jich dobie na LXXX, mladych, krasnjch a vytecnych lidi“(45v) nebo
ve zpravé o konci zivota Rohace z Dubé 9. zati 1437%: ,,0n i s svymi tovarysi
statecné se branil, az pak jest védy dobyt sturmem a do Praby prinesen a 0béSen, sim
padesdty tieti, i s knézem Prostiedkem, a to nazajtii po Narozeni Matky bozi. Byli
krisni, mladi lidé.“ (84r). Naopak kronikdfovo osobni kladné hodnoceni pted-
pokladame u adjektiva vzdcny (,Léta MCCCVIL umiel Rudolt, vivoda rakdsky,
vzdeny biese®, 391%), které se v textu objevuje jen jednou. Ojedinélé je také hod-
nocent, které se vztahuje k osobé¢ Jana Zizky jako t¢astnika prazské defenestrace
v roce 1419 (Jan Zitka, teledin najzvldsnéjsi krile Viclava, byl pii tom smetdni
konselnov®, 55r), kde je uzit superlativni tvar adjektiva zv/dséni vyjimeény, jedi-
neény’. Stupriovéani tohoto adjektiva, které jiz v zdkladnim tvaru vyjadiuje vylu¢-
nost, neni prili§ obvyklé ani v historické, ani v soucasné ¢etiné, proto miizeme
u tohoto tvaru rovnéz uvazovat o expresivnim pusobeni, které je stupiovanim
vyvolano.

K vyjédieni nelibosti uziva kronikaf vétsi mnozstvi lexému nez k vyjédient
libosti, napt. adjektivum neslechetny (,mrskdci, muzi neslechetni®, 41r), falesny
(wskrze falesné knézi*, 87r), podobné adverbium (,falesné svédcili*, 49v) & substan-

23 Mluvnice lestiny 2, Praha 1986,s.71.
24 P. CORNE], Velké déjiny, s. 81.

25 Ibidem, s. 652.

26 V.VANICEK, Velké déjiny, s. 487.
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tivum (,,v neslechetnosti veliké a nepravosti®, 117r). Vyskytuji se i ptipady, kdy hod-
notici adjektivum je v kolokaci se substantivem, jez rovnéz oznacuje negativné
vnimanou realitu, jedna se tedy o typ pleonasmu — jako pobéhlec neslechetny
(105v) je oznaten Martin Puska, doktor z Chrudimé; o Martinu Zoulovi pisaf
piSe, Ze je to veliky zbéh (45r). Dale ¢teme, ze Jan Hus byl upélen od ,neslechetnych
kaciernov...pekelni roty didblovy” (52r) a prznitelé ceské mény v roce 1437 byli
wnevérni a falesnt, zli lipeznici® (83v). I ve své dobé jiz bylo automatizované vyja-
dfeni, ze Zikmund Lucembursky je ,.Selma zlorecend” (citujeme slova Rohdce
z Dub¢, na fol. 83v), nebo, z opaéného hodnotictho pélu, ze Karel IV. byl ,ozec
Ceské zemé* (43v). Podobné prostiedky, které kronikat uzivd k vyjadieni svého
kladného ¢i zdporného vztahu k osobdm, uzivd i v hodnoceni jiném — napt. ,.dd-
vajice najvétsi vinu z mnohych a z rozlicnjch i obhavnych hiiechuov” (48v). Z citova-
nych dokladi je patrné, Ze hodnotici vyrazy (¢asto synonyma) se ¢asto hromadily
do nékolikandsobného vétného ¢lenu, ¢imz se vyslednd expresivita ndsobila.””
Tento prostiedek je oblibenou expresivni stylistickou figurou (amplifikace, gra-
dace) a vyskytuje se ¢asto napt. v pisudkové &sti vypovédi; uvedeme zpravu o ni-
¢eni prazskych kostelt a klastera husity v roce 1419%: ,,Nékter? z lidu obecnieho
a jednostajného svolent, purgmistr veceny Bradaty a jinjch konseldv, beze vseho stra-
chu kostely a klistery tu, kdez nerozddvali pod oboji zpuosobi, béhajice, varhany
a obrazy kazili a lamali i stroskotali a skrze to odporni kalichu boziemu veliky strach
majice v sobé. A potom v hodinu nesporni Kartiisy kldster na Malé Strané, vybravse
klenory i piti rozlicnd zpivse, zkazili a vypdlili, zjimavse vsecky mnichy, do Starého
Mésta s procesi s velikjm himotem privedli, a to proto, neb sii k smrti mistra Jana
Husi pricina jako proni byli a kalichu Piné odpirali.” (56r).

Kronikdfovy postoje jsou ¢asto prezentovany ve formé piisloveéného urce-
ni, kterym upfesnuje okolnosti popisovaného déje ¢i zpusob jeho prubéhu, napt.
Sukrutné a obavné zmordovali [husité konsely [ (54v), s velikym niboZenstvim
prijimali télo a krev Pina Jezise” (56v), silnii ruki. vpadli na Mali Stranu”(57v),
S hanbii st od nich utekli a odtrhli“(63r), ,statecné, hlasem vysokym, 1ty Mikulis
0 pravdu Pina Krista svaté krve predrahé mluvil jest (54v) a mnohd dal$i mista
V textu.

27 Srov. Eva MINAROVA, Stylistika cestiny, Brno 2009, s. 66—67.
28 DP. CORNE], Velké déjiny, s. 214
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Vyse jsme uvedli piiklady na expresivni vyjédieni, kterd nebyla strikené zavis-
la na kontextu, do né¢hoZ jsou umisténa. Jejich expresivita byla ziejma i bez
obsahlejsiho kontextu. Text S, obsahuje také mista, kdy jsou kronikéfovy emoce
patrné az na zakladé $irsiho kontextu, slovniho ¢i vétného, piipadné z kompozi-
ce odstavce ¢i jiné &isti textu. Jako piiklad uvedeme zpravu o vypravé Karla IV.
proti Otovi Braniborskému: ,, 70 léro [1371] ciesar Karel cervna a srpna mésicuov
sebral vojsko veliké proti prieteli svému Otovi, margrabi bramburskému | ... zbubil
a zkazil vsecku jeho zemi.“” (43v). Ve zkratkovité vypovédi, kterd nepfindsi z4d-
né informace o ptedchozich udalostech (tj. v historickém kontextu), citime z ko-
lokace ,.sebral vojsko veliké proti priteli svému“ pochybnost o spravnosti Karlo-
vych krok.

Na kontextu je zcela zdvisld ironie jako prostiedek vyjidfeni vysméchu.
Kronikaf ji uzil napt. pti zprévé o smrti arcibiskupa Zbytika Zajice z Hazmburka
v roce 1411%, a to doplnénim zvolaci véty (tj. figury exklamace, srv. i dal3i ptikla-
dy v textu); uz iz poruseni plynulé bezptiznakové nadvétné syntaxe, tj. z umisté-
ni zvolaci véty na zévér odstavee, plyne expresivita celku: ,,Léta MCCCCXIL.
umiel ten arcibiskup Zbynék v UbFich, jsa otrdven. A toho, ktoZ jej otrdvil, potom
v Brodé Ceském ctvrtili. To byl kuchar!* (46r). Nebo pii zprévé o potrestani pod-
vodnika, ktery chté¢l na trhu prodat falesného zajice, resp. lisku v zajeci kuzi:
Sfalsier nechal [na kiizi] hlavy zajeli s nobami a s kozt, aby tiem lépe mobl provésti
svilfalesnti kipi, jakoZ pak jemu zaplatili, vsadivse jeho do satlavy”. (104r). Vy-
sméch plyne ze spojeni jména knéze Valentina Vlka se slovesem vyi: byla [1483]
Sbtirka v méstech Prazskych a pricina byla toho kazani mniskd [...] proti prijimani
téla bozieho a krve bozi pod oboji zpuosobi mistra Valentina Vika, kanovnika
hradského, jenz mnoho a prilis vyl proti pravdé“ (105v).>!

Na nékolika mistech se vypovéd o néjaké udélosti rozlozi na dvé &asti — prv-
ni, informativni, a druhou, ktera je dodand na zavér a jejiz funkci je udalost hod-
notit ¢i jinak projevit ndzor a postoj kronikate. Opét uvedeme zpravu o nekva-
litni minci, keer4 se rozsitila v roce 1437: ,, 7o léto délali v Cechdch polské haléiky,
monetky, po hradich, po tvrzech, po méstech, po domiech, po pivnicech etc., nevérni

29 Lenka BOBKOVA, Velké déjiny zemi Koruny leské IV.a., Praha — Litomys] 2003, s. 416-418.

30 P. CORNE], Velké déjiny, s. 135.

31 Petr CORNE] - Milena BARTLOVA, Velké déjiny zemi Koruny ceské V1, Praha — Litomy3l
2007, s. 447-452.
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a falesnt, zli lipegnici. O co sii obliipili chudé lidi skrze to!“ (83v)*. Dovétek nekdy
jakoby prozrazoval tdajnou malichernost sporu: ,,70ho léta [1412] tu nedéli po
sv. Jakubu havéii od Hory zmordovali a zpdlili muzuov i Zen i déti dobre na 400
v Maliné, puol mile od Hory. A to se stalo pro hrich.“> (46v). Veelku nevinny je
posméch kronikdfe nad samozvanym kralem, jehozZ na rozdil od jinych prament
nenazyva vyrazem #rlek, tj. ,pomatenec, blazen' (srv. né. #rdlo), nebot vyrazu asi
nerozumi, ale zelek (Telek), tedy lexémem, ktery motivaéné vztahuje k podstatné-
mu jménu tele: ,, Téhoz léta [1445] zjevil se v Cechdch néjaky Telek i posadil se pode
kitem Piemyslovym, a snad jej straka vysedéla, a pravé, Ze by v Cechdch mél krilem
byti*** (88v). Jeho samozvanost vystihuje slovy o szzace pithodné spojené s mis-
tem ,.kralova® ptisobeni pod kefem.

Naopak velmi silné se v textu projevi naciondlni nota — negativni emoce je
nékolikrdt namifena proti Némctm a Raku$antim. Kronikéf varuje pied ¢eskou
davétivosti a nabdda k tomu, aby si Cesi dobte pamatovali proradnost a krutost
Némcet: ,,4 dobyvse Némci té hory Ostase, lidi, muze i Zeny, déti, vsecky zmordova-
11, jazyky jim vyrezdvali a divné tryjznili, matku poloZili zabiti a okolo ni déti zbité,
Pomnéte na to, Cechové! (64v—65r) a dale ,Item potom...vpadli Némci pod
Vismburkem a téz spalili, lidi zmordovali. Mili Cechové, vatte sobé to ukrutenstvie
némeciské, vsak k vam sit dobrt, kdyz zli byti nemohii! Potom opét Némci porazili
Cechy mezi Ndchodem a Polickem méstem, na 3 sta jich zbili a #ddného nezivili.
Cechové, at'si Némci v Rakiisich, na to pomnéte!* (65r). Vypjata mista jsou v ru-
kopise podtrzena, ziejmé rukou pisate. Slovnimi ttoky proti némeckym voji-
kéim kronikét nesetii — uvedeme jesté posledni, o porazce Cechti u Schonbergu
12.9. 1504%: I varujte se, Cechové, abyste pod hajtmanem némecského plemene
nebyvali! Neb prislovie: Sndze se had na ledu bude moci shiiti, nezli Némec vérné
Cechu bude priti. Stala se ve &vrtek pred Narozenim Matky bozie etc. ta poritka,
Neémeov také mnoho zbito, ale Cechév bylo mdlo viec nad t7i tisice, a vse pési, neb

32 Srov. Jarmila HASKOVA, Gro$ové obdobi, in: Penize v éeskjch zemich do roku 1919, Praha
1996, s. 54-55.

33 Jit KE_]R, Privni Zivot v husitské Kutné Hore, Praha 1958, s. 16.

34 P.CORNEJ - M. BARTLOVA, Velké déjiny, s. 89-90.

35 P.CORNE], Velké déjiny, s. 472

36 Ibidem.

37 Pavel BELINA — Petr CORNE], Slavné bitvy nasi historie, Praha 1993, 5. 103-110.
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hajtmané déla, prach, kiile jim pobrali a od nich ujeli. I nevéyte Némcom!* (117r).
V poslednim citdtu je zabudovéno ptislovi, tedy jazykovy prostiedek, ktery zvy-
$uje expresivitu textu.

Expresivné v textu pusobi téZ uzitd piimd fe¢, kterd je prostfedkem beletris-

tickym a v textu ¢isté informativnim by neméla Zddnou funkci. Letopis S, obsa-
huje rozsahlou a dramaticky pojatou informaci o smrti Viclava IV. v roce 1419%:
Skrdl Viclav Cesky v hodinu nesporni slakem poraZen jest, s velikym kiikem a Fvd-
nim jako lvovym na Novém hradé alias Konratice brzce umiel jest v 22. hodinu,
Jehozto télo po nékoliko dnech pro strach lidu v noci na Hrad prazsky jest privezeno
a v kaple u svatého Viclava polozeno. A po nékoliko nedéléch odtud do kldstera, jenz
slove Zbraslav, latiné Aula regia, kdez byl sobé pohieb zvolil, nocné a bidné prive-
zen, od rybaruov a pekaruov a konvrsuov téhoz klistera pochovino. Jehozto smrt
bud pamét kriluom, aby se boba bili a zdkon jeho a pravdu vedlé své moci hdjili
a branili.” (55rv). S mrevym télem bylo nejprve nalozeno velmi dehonestujicim
zpusobem, ktery kronikéf nijak nekomentuje, a teprve po ¢ase se kralovi dostalo
nalezitych poct: ,Potom druhého léta, kdyz kldster vypdlen, krdl Viclav opét vyko-
pdn od taboruov a, polozen jsa na ten oltdr, udélavse jemu korunu z sena, pivem
napdjeli jej, pravice: ,Viak kdyz si Ziv byl, rdd si s nami pijel!“ A tu jeho nechavse,
kldster zapdlili. Potom rybdr jeden prijmim Miicha, vzev jeho télo, pod néjakii skri-
dlu aneb opuku pochoval a tu az jednak za t7i léta lezal, ale jini sii lidé o tom nevé-
déli. Potom pak pdni Cestt, vyptavse se o télu krile, sotva piisedse k tomu, az jej na-
lezli, slibujice dary diti, ko by to zjevil. A kdyz sii nalezli télo krdlovo, na Vysehrad
pFineseno, potom s velikii poctivosti svéc, Femesl a s slavnii procesi na brad sv. Viicla-
va jest prineseno. A tu poctivé pochovdno podlé otce jeho, ciesare Karla, slavné pa-
méti.“¥ (55v). L celé zprévy zjevné plyne poselstvi dal$im vlddctim - nebudete-li
vérné brénit bozi zakon a pravdu, nedojdete pokoje a nedostanete se vam ucty.

Kronikart se n¢kdy hodnoticich komentata vzda a prenechd je autorité nej-
vy$$i, bohu: ,,Léta M.CCCV. krdl Viiclav u veliky smutek vjide a pro ten smutek
nemoci smrti neujde. K té nemoci jemu nékteri dopomobli, ale jd to poruiim panu
bobu.“ (39r). V textu se vyskytne také misto, kdy pdn buoh sim by mél suplovat

38 P.CORNEJ, Velké déjiny, s. 213.
39 Petr CORNE], Tujemstvi Ceskyjch kronik: Cesty ke kofeniim husitské tradice, Praha 1987,
s. 100-101.
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tlohu kronikéfe a podat informaci o tom, jak zemfel v roce 1480 knéz Michal
Polék od Svatého Jilji*: ,,Pan buoh jesté vice to ozndmi, jak se s nim dalo. (104v).
Kronikattv cit také prozrazuji formulace, nékdy podpoteny ich-formou vy-
povédi, v nichZ popisuje neptiznivé udalosti ¢i stavy pocasi, které tézce dopadaly
na obyvatelstvo — uZivd napf. spojeni Zalostné/smutné léto: ,Léta boZieho
MCCCCXXXIIL chudym bylo smutné, neb drubde strych Zita platil po 24 gr.
a jinde po 40 gr. misenskych (75r)“?". V tédcich vénovanych roku 1442 ¢teme
o zalu postizen¢ho obyvatelstva, ale rovnéz o soucitu, ktery kronikat s lidmi
i s dobytkem mél: ,,Léra M.CCCCXLIL bylo velmi Zalostné léto v Cechdch, neb
Jest bylo veliké sucho, Ze se v mnohé vsi v Cechich vody nedostdvalo [...] lidé, nema-
Jjice co dobythku ddvati, an hladem mie, vypistéli si dobytek, hiibata, aby chodili po
polich, aby tam zemiel, aspori to nevidéli, pro velikii Zalost.“** (86v). Z dalstho ci-
tétu citime rezignaci kronikdfe na objektivni li¢eni udalosti a tnavu z podavani
neptiznivych informaci: ,Léta M.CCCCXLIIIL jiného psiti nevim, nez to velmi
Zalostné, 2e mnozi Cechové, jesto sii na tom mieli a svii krev prolévalis® (87r).
Podobnou t¢ast viniméme také z dalsich popist; stejné jako u predeslé ukdz-
ky projevy citu nalézdme spise u zprév o udalostech nevéle¢nych, zvlase¢ o pii-
rodnich katastrofich — divodem muze byt, Ze jejich autorem je jind osoba nez
ta, kterd informovala o vale¢nych stfetnutich, nebo také to, ze kronikéf jiz nemu-
sel byt takovou mérou ,vtazen do dé¢je®, ziskal odstup a vice nez s obétmi lidmi
vyvolané valky soucitil s obétmi ptirodniho (potazmo boziho) ptsobeni. Napt.
o néhlé povodni 25. ¢ervence se pise: ,,byla velikd povoder, Ze u Litomysle v Her-
manicich na den sv. Jakuba vzala taneiniky i s pisci a druhy den k Kladsku se ta
voda pribliZila a dva tisice lidu ztopila, zvivata pod Kladskem plula, domové celi
pluli, tu otec od syna, maté od dcery, deera od matere odpusténi brichu, nebo svii
smrt znamendchu, po nich ¥ici smutné pritelé, viasy deriic s hlavy, Zalostivé kvile.
(39v—40r). Li¢eni povodné je nejen velmi emotivni, ale od ostatniho textu se lis

40 P.CORNE]J - M. BARTLOVA, Velké déjiny, s. 443-444.

41 Srov.ibidem, s. 227, kde se piSe o drahoté a hladomoru jako disledku poskozeni vinic a vyzi-
movani obilovin za velkych mrazi a stfidavé povétrnosti.

42 Srov. ibidem, s. 229, kde se zminuje tuhd a mraziva zima, chladné jaro a mimotddné suché
léto, keeré zpuisobily, ze nebyla pice ani voda pro dobytek.

43 Jaro i léto bylo chladné a podpriamérnych teplot, srov. Jitf SVOBODA - Zdenék VASKU —
Viclay CILEK, Velkd kniha o klimatu zemi Koruny ceské, Praha 2003, s. 230.

238 MEDIAEVALIA HISTORICA BOHEMICA 20/1,2017



Kronikdfovy emoce

archai¢t¢j$im jazykem (vyskyt jednoduchého minulého ¢asu — imperfekta b74-
chu, znamendchu) i stile patrnou ver$ovou strukturou. Je totiz pievzato z Dali-
milovy kroniky, kde je povodeni v Ceskych Hefmanicich na Sloupenském poto-
ce datovdna rokem 1310; zpravu o této povodni obsahuji i nejstar$i rukopisy
Dalimilovy kroniky, avSak znéni zprévy je postupné v mladsich rukopisech roz-
Sifovano, napt. do podoby, kterou zachovava rukopis zvany Zeberertv* z druhé
ptle 15. stoleti (94v—95r). V tomto rukopise III. redakce verzi Dalimilovy kro-
niky jsou nékteré ver$e rozvedeny do znéni podobného toho, ktery ¢teme v textu
S,. V letopise S| je zpriva uvozena slovy #éhoz léta a mylné tak vztazena k roku
1346.

Ve vy¢tu mist a prostiedki prozrazujicich kronikdfovy emoce na strankdch
letopisu S, bychom mohli pokracovat. Ackoliv se historiografické texty nezdaji
byt ptili§ vhodnou materidlovou bézi pro vyzkum emoci, zvlast¢ mladsi texty
Starych letopisii Ceskych svédi o tom, ze i v nich Ize vysledovat postoje a nélady
jejich tviiret. Je to zptisobeno predevsim rozifenim ptivodni sdélné, informativ-
ni funkee textu o dal$i funkce — hodnotici a presvédcovaci, keeré se v dilech for-
muji na zikladé¢ osobniho ndzoru a pohledu kronikéfe. Ztvdrnénim téchto funk-
ci v jazyce je uziti specifickych stylistickych prostiedka, predevsim prostiedka
vybavenych expresivnimi konotacemi, mj. deminutiv, prezdivek, kvalifika¢nich
vyrazt, ironie, stylistickych figur, zvld$tnosti nadvétné vystavby textu atd. Citat
pievzaty z Dalimilovy kroniky zdroveri ukazuje, ze zdrodky podobnych promén
historiografického textu a stylu mizeme sledovat jiz v obdobi pozdniho stfedo-
veku.

44 Ulozen v Knihovné Nérodniho muzea v Praze, sign. IL F 8.
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Chronicler’s Emotions

The material basis for research of language means of expressing emotions is pro-
vided in one of the Szaré leropisy ceské (Old Czech Annals) texts. It is a hitherto
unpublished text S, deposited in the National Museum Library in Prague (call
number V E 43); it comes from around 1510. In this text, it is possible to study
transformation of original annals records into more epic-like form resembling
chronicle. The original primary function of the text, i.c. informative function, is
supplemented with other functions — evaluative and persuasive, which form
themselves in line with the chronicler’s personal view and evaluation. In langua-
ge, these functions take forms of specific style devices, primarily expressive ones,
including diminutives (such as names of national representatives “Moraveik™:
“vy, Moravcici, jste bazlivi a mné [cisari Zikmundovi] nevérni” /you, Moravéiks,
are timorous and unfaithful to me [Emperor Sigismund], nicknames (Archbis-
hop Zbyn¢k of Hazmburg’s nickname Abeceda /Alphabet/, the meaning of
which is ‘ignorant, dunce’), expressions of qualification (falesni knézi /false
priests/, Jan Zitka, leledin najzvlistnéjsi krile Viclava /John Zizka, the most
significant of King Wenceslas’s grooms), irony (70 byl kuchar! /What a cook he
was!/ — on the archbishop’s poisoner), figures of speech (gradation — “obrazy
kazili a ldmali i stroskotali” /they were ruining and breaking the paintings, and
and they wrecked them), proverbs with nationalistic tone (“Sndze se had na ledu
bude moci shiiti, nezli Némec vérné Cechu bude priti” /Tt will be easier for a snake
to warm itself on ice than for a German to truly wish a Czech well./) etc.

Translated by Jana Klapilovi
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